Pozmeiiujtci a dopliiujici navrh poslancov
Narodnej rady Slovenskej republiky
Mari4na Cauéika, Milana Majerského, Igora Janckulika, Jana Horeckého,
Andrey Turéanovej, Martina Smiltiika, Jozefa Hajka, Petra Stachuru,
FrantiSka Majerského, Frantiska Mikloska, Branislava ékripeka,
Anny Zaborskej, Richarda Vasecku
k vladnemu navrhu Ustavného zakona z ... 2025,

ktorym sa meni a dopiiia Ustava Slovenskej republiky
¢. 460/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov

(tla¢ 733)

Vladny navrh tstavného zakona z ... 2025, ktorym sa meni a dopliia Ustava Slovenskej

republiky & 460/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov (tla¢ 733) sa meni a dopliia takto:

V ¢l. I'sa za bod 1 vklada novy bod 2, ktory znie:

»2. V ¢l. 24 ods. 1 sa na konci pripajaju tieto vety:

»Pravo na vyhradu vo svedomi sa zarucuje. Podrobnosti uplatiiovania prava na vyhradu
vo svedomi mdze ustanovit zikon alebo medzinarodna zmluva, ktorou je Slovenska
republika viazana.”.”.

Nasledujuce body sa primerane precisluju.

Ododvodnenie:

Novelizacia ¢lanku 24 ods. 1 sa zaobera zakotvenim prava na
vyhradu vo svedomi do Ustavy SR s ciefom posilnit ochranu
slobody jednotlivca konat v stulade so svojim svedomim.
Zaroven vsak ustanovuje limity pre jej uplatnenie v situaciach,
kde existuje bezprostredné ohrozenie Zivota, bezpecnosti alebo
verejného poriadku.

Vyhrada vo svedomi je zabezpelena medzi Slovenskou
republikou a jednotlivymi cirkvami, ktoré v nej posobia.
NajvyznamnejSim dokumentom je Zikladna zmluva medzi

Slovenskou republikou a Svétou stolicou, publikovana v Zbierke



zakonov SR pod ¢islom 326/2001 Z. z. Kedze Apostolsky stolec
vystupuje ako osobitny subjekt medzinarodného prava s
vlastnym ius conventionis, ide o medzinarodnu zmluvu, ktora
ma v sulade s Cl. 7 ods. 5 Ustavy SR prednost pred zakonmi.

V Cl 7 Slovenska republika garantuje ka?dému pravo na
uplatnenie vyhrady vo svedomi podla vierouénych a
mravoucnych zasad Katolickej cirkvi, pricom podrobnosti mala
upravit osobitnd medzinarodna zmluva, ktora napokon nebola
prijatd. To znamend, Ze hoci ¢l. 7 Zakladnej zmluvy priamo
zaklada pravo fyzickych osob a tyka sa Iudskych prav, nie je na
zaklade vdle stran samovykonatelny, ¢o nemozno stotoZiiovat s
ustavnou upravou ,prednosti pred zakonom”, ktora sa tyka skor

hierarchie pravnych predpisov.

Pravna konStrukcia Zakladnej zmluvy bola prevzata aj pre
ostatné konfesie na zaklade Zmluvy medzi Slovenskou
republikou a registrovanymi cirkvami a naboZenskymi
spolo¢nostami, ktoré bola publikovana pod & 250/2002 Z. z. CL. 7
ods. 1 tejto zmluvy priznava kazdému pravo na vyhradu vo
svedomi podla vierou¢nych zasad svojej cirkvi, kym ¢l. 7 ods. 2
odkazuje na osobitné dohody medzi zmluvnymi stranami, v
ktorych by sa mala zakotvit podrobnejsia iprava. Ani v tomto
pripade nedoslo k ich prijatiu.

Ustavna tprava v &l. 24 ods. 1 v spojitosti s odsekom 4 Ustavy SR
zastreSuje vo viacerych prijatych zadkonnych ustanoveni napr. §
12 ods. 2 pism. c) zdkona ¢. 576/2004 Z. z. o zdravotnej
starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim zdravotnej
starostlivosti v zneni neskorsich predpisov; Eticky kodex, ktory
tvori prilohu €. 4 k zakonu ¢. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch
zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch v zneni
neskorSich predpisov; § 2 zékona ¢. 569/2005 Z. z. o alternativnej
sluzbe v case vojny a vojnového stavu v zneni neskorsich

predpisov.

Svedomie c¢loveka ma psychologicki a moralnu funkciu.
Psychologicka funkcia spofiva v tom, Ze svedomie je akt
poznania seba a sveta. Moralne svedomie je charakterizované
snahou robit dobre a odmietat zlo. Moralny tsudok definuje
kym jednotlivec je, o zastava a ¢o je jeho centrdlnym moralnym
jadrom. Ak osoba nebude konat v stlade so svedomim, tak strati



integritu alebo uplnost svojej osoby. Retrospektivne, ak osoba
konala v rozpore so svedomim, tak ma pocit viny alebo I'itosti.

Vo vztahu k pravu ¢i socialnej realite v spolo¢nosti to znamena,
Ze prostrednictvom svedomia jednotlivec realizuje kritické
uvaZovanie o prave Ci realite, a tato schopnost je zdrojom tak
moralnej slobody jednotlivca ako aj jeho zodpovednosti. Verejna
moc je povinna reSpektovat tato transcendentnost, ktora je
zakladom pre spolo¢nost, ktora sa snazi dosahovat a pestovat
spravodlivost. Okrem toho verejna moc si je povinna priznat, Ze
pravo nie je stelesnenim spravodlivosti. Teda §tat, ktory uznava
slobodu svedomia, vlastne uznava, Ze existuje dimenzia ¢loveka
do ktorej nezasahuje, ¢o zabraruje vzniku totalitného Statu
(diktatury).

Nakoniec vyhrada vo svedomi nie je len castou slobody
svedomia samotného jednotlivca. Je to aj varovanie pre celu
spolo¢nost. Ak vela 0s6b odmietne vykonat urcity akt, verejna
moc sa nema snazit prinutit vykonat ho na tychto osobach, ale
skor sa snazit spochybriovat dovody pre odmietnutie. Ultimétne
nie je to pravo ale vlastné svedomie, ktoré je najvyssim sudcom.

Vyhrada vo svedomi je zko prepojena s moralnou subjektivitou
jednotlivcov. Vo svedomi ¢lovek rozoznava, ¢o je dobré a
spravne a to odliSuje od zlého a nespravneho. Plati, Ze ¢lovek
postupuje podla toho, ¢o povaZuje za spravne a dobré. V tomto
smere tak vyhrada vo svedomi pOsobi ako obranny mod
slobody: prostrednictvom nej jednotlivec brani svoju slobodu
konat v sulade so svojim svedomim a presvedcenim, ktoré mu
hovori o rozdiele medzi dobrym a zlym.

Navrhovana pravna uprava garantuje vyhradu svedomia bez
ohladu na nabozensku afilidciu osoby, ktora si vyhradu
uplatriuje. Ustavodarca sa rozhodol povysit vyhradu vo svedomi
na dstavnu arovei, priom osobitne spomina osoby poskytujice
zdravotnicku starostlivost a tie, ktoré pracujia v Skolstve. S
dynamickym rozvojom liekov, terapeutickych postupov,
technolégii ¢i umelej inteligencie je potrebné, aby pracovnici v
zdravotnictve mali garantovani mozZnost odmietnut konat v
pripade rozporu s ich svedomim. Limitom takéhoto konania je
bezprostredné ohrozenie Zivota druhej osoby. Rovnakym
spdsobom sa ustavodarca rozhodol garantovat vyhradu vo

svedomi aj pracovnikom v Skolstve z dévodu, Ze popri rodi¢och

3



poskytuju vychovu a vzdelavanie detom ¢ mladistvym.
Decentralizacia 8k6l ako aj moZnost diverzifikacie programov
vzdelavania zvySuja riziko, Ze Skolské osnovy budu obsahovat
moralne problematicky obsah, s ktorym ucitel nebude stihlasit.
Vyhrada vo svedomi v Skolstve sa tyka najma vyucby
nabozZenstva, etiky a sexualnej vychovy.
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