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V Bratislave, dhia 4.12.2024

VéaZeny pan minister,

v stilade s ust. &l. 80 zakona &. 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky a § 129 zakona &.
350/1996 Z.z. o rokovacom poriadku Nérodnej rady Slovenskej republiky v platnom zneni si Viam
dovol'ujem podat’ nasledovnil interpelaciu.

V suvislosti s implementaciou navrhu nového stavebného zidkona vznikli uréité aplikainé
nejasnosti. Nakol'ko stavebny zékon je pravny predpis, ktory sa tyka kazdého obcana, povaZujem za
dolezZité, aby boli ustanovenia nové stavebného zdkona jasné a bolo zrejmé akym spésobom budd
aplikované v praxi.

V sivislosti s informaénym systémom Uradu pre Gizemné planovanie a vystavbu Slovenskej
republiky je nevyhnutné doriesit’ otdzku elektronizacie pediatky pre odborne spdsobilé osoby, ktoré
vypracuvavaju dokumentaciu stavby a to s ohPadom na ochranu autorskych préav tychto oséb, ako aj s
ohladom na preukazanie opravnenosti danej osoby projektovat stavby. Odborné verejnost’ sa
elektronizaciou peciatky odborne spdsobilych os6b zaobera dlhSiu dobu, doposial viak tato
problematika nebola zo strany S§titu vyrieSend. Neexistencia elektronickej peciatky, znemoZni
vytvéranie elektronickej verzie dokumenticie oprdvnenym osobam. Stavebni dokumenticiu do
elektronickej podoby bude potrebné transformovat” zaru€enou konverziou, ¢o spdsobi dodatodné
naklady.

Z navrhu zikona nie je zrejmé, aka Cast’ dokumentéicie stavby, konkrétne ktoré dokumenty
a akym sposobom budu verejne pristupné fyzickym a prdvnickym osobdm ato aj s ohPadom na
ustanovenie § 52 a § 8 ods. 3 navrhovaného stavebného zdkona. Tieto nejasnosti boli v rimci
pripomienkovania navrhu zdkona vytykané mnohymi pripomienkujicimi, av§ak ani po MPK neboli
tieto nejasnosti vyrieSené a otdzka pristupu verejnosti k stavebnej dokumentacii ostdva otvorena. Stale
nie je zrejmé, v akom rozsahu a akym spdsobom bude mat’ verejnost’ k stavebnej dokumenticii
pristup. Nedostato€nost’ a nejednoznacnost’ navrhovanej pravnej Gpravy st'aZi, ak nie uplne znemozni
pristup verejnsoti k stavebnej dokumenticii a otvdra moZnost’ pre obmedzovanie prav dotknutych
osdb, ochrany Zivotného prostredia, ochrany kultirneho dedicstva a inych ddleZitych verejnych
zaujmov.

Navrhovany zékon dostatone nerieSi nezavislost’ vediiceho stavebného tradu od starostu. V
praxi si pripady, kedy starosta nekond a rozhodnutie stavebného uradu nepodpife. Mam za to, Ze
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navrhované pravna Giprava mé riesit’ takiito situaciu. V zmysle 13 pism. i) Urad pre tzemné plénovanie
a vystavbu Slovenskej republiky urduje, ktory stavebny urad je prisluény na vykonanie tkonov
namiesto stavebného tradu, ktory je necinny najmenej 90 dni. Z citovaného ustanovenia, ale nie je
zrejmé, ako bude trad postupovat’ v pripade, ak stavebny frad konat’ bude, ale starosta rozhodnutie
nepodpise.

VzhPadom na vy$fie uvedené skutotnosti, si Vas dovolujem poZiadat’ o zodpovedanie
nasledujtcich otdzok:

1. Vakom $tadiu pripravenosti je informa&ny systém Uradu pre tzemné plénovanie a
vystavbu Slovenskej republiky, v ktorom mé byt v zmysle § 8 navrhovaného stavebného
zakona povinne ukladand dokumenticia stavby? Zacal uz proces verejného obstardvania
informacného systému? Ak ano, je dodavatel’ informa¢ného systému uZ vysatazeny? Ak
ano, je s dodavatelom informa¢ného systému uZ uzatvorend zmluva o dodavke
informacného systému? Ak 4no, aky je termin dodania findlnej verzie informa&ného
systému dodévatel'om?

2. Vakom S§tidiu je rieSenie elektronizacie peciatky pre odbome spdsobilé osoby ktoré
vypracivavaji dokumentaciu stavby a to aj s ohl'adom na:
a) ochranu autorskych prav tychto osob tak, aby nedochadzalo k neopravnenym zasahom
do autorského diela;
b) preukazanie opravnenia projektovania stavieb odborne spdsobilou osobou;
¢) do akého terminu bude peciatka odborne sposobilej osoby elektronizovana?

3. Aka cast dokumenticie stavby, konkrétne ktoré dokumenty a kym spdsobom buda verejne
pristupné fyzickym a pravnickym osobdm a to aj s ohl'adom na ustanovenie § 52 a § 8
ods. 3 navrhovaného stavebného zakona?

4. V pripade, ak stavebny urad pripravi rozhodnutie, ale starosta ho nepodpise, bude moct’
Urad pre izemné plénovanie a vystavbu Slovenskej republiky uréit, ktory stavebny drad
je prisluSny na vykonanie uikonov namiesto stavebného tradu, ktory je nefinny najmene;j
90 dni?

Vopred dakujem za VaSe odpovede.

S pozdravom,
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