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Interpelécia poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky na ¢lena vlady poverené¢ho
vedenim ministerstva dopravy a vystavby Slovenskej republiky, vo veci vystavby dialnice
D1 v tiseku Turany — Hubova

Vézeny pan minister dopravy,

V stilade s Clankom 80 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s §129 Zakona ¢. 350/1996 Z.z.

o rokovacom poriadku Nérodnej rady Slovenskej republiky poddvam nasledujucu
interpelaciu:

Dokondenie dialnice D1 v tseku Turany -Hubova je rozpracované v minimalne 4 variantoch
V1, V1o, Vlor a V2. Preco ministerstvo dopravy nepokracuje vo vystavbe D1 Turany — Hubova
v zmysle stavebného povolenia vydaného Ministerstvom dopravy, post a telekomunikacii pod
&islom 01934/2009-SCDPK/9102 zo dtia 3.3.2009 ale otocilo svoje rozhodnutie o 180 stupfiov.
Aké st dévody upustenia od tejto filozofie?

Zakon ¢&. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov v zneni neskorsich predpisov definuje v § 15 ods.4 pojem vy$si verejny
zaujem. NepovaZzuje ministerstvo dopravy za vy$si verejny zaujem ochranu zdrojov pitnej
vody ako ochranu biotopov?

Preco je preferovany variant V2 s tunelom Korbelka, ked je ekonomicky najneefektivnejsi,
predpokladd sa pri fiom negativny vplyv na zdroje pitnej vody a poznanie trasy je
najrizikovejsie na nepredvidané investicie a je teda ekonomicky aj ekologicky najrizikovejsi?



S pozdravom

V Bratislave, 05.11.2024
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Ing. Marian Caudik i
poslanec

Narodnej rady Slovenskej republiky



