12. Interpelacia poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Jana HargaSa na ministra
investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky Richarda Rasiho
podana 25. septembra 2024 vo veci pravnych sluzieb s firmou Advocatur Gémes,
Filipova & Partner AG
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Ing. Jan Harga$ Sl b i i

poslanec Narodnej rady Slovenskej republiky

Vézeny pan
MUDr. Richard Rasi, PhD., MPH
Minister investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky

Bratislava, 25. septembra 2024
Vézeny pan minister,

v stilade s &l. 80 Ustavy Slovenskej republiky a §129 zakona o rokovacom poriadku si Vam
dovol'ujem podat’ nasledovnu interpelaciu.

Diia 24.5.2024 minister Rasi podpisal najvécsiu zakazku na pravne sluzby za tejto vlady v
hodnote priblizne 400 tisic eur so spolo¢nost'ou Advocatur Gémes, Filipova & Partner AG.
Zmluva je zverejnené v centralnom registri zmliv na adrese:

https://crz. gov.sk/zmluva/9310932/. Zakazka bola zadana bez verejnej sitaze. Sidlo uvedenej
spolo¢nosti je v Lichtenstajnsku, ktoré je povazované za datiovy raj, o predstavuje riziko

presunu zdanite'nych prijmov mimo Slovenska a negativny dopad na $tatny rozpo&et. Navyse
zmluva obsahuje viacero klauzul, ktoré su pre §tat nevyhodné a vymykaji sa z ramca dojednani
v zmluvach na pravne sluzby, ktoré uzatvaraju iné organy verejnej moci. Prikladom je &lanok
3.6 zmluvy, na zéklade ktorého nie je ministerstvo opravnené zverejtiovat’ vystupy advokatskej
kancelérie bez jej sihlasu. Podobna klauzula nie je v Ziadnej zmluve na pravne sluzby nad
200.000,- eur uzavretej za siicasnej vlady. Za nevyhodné dojednania je mozné povazovat’ aj
klauzuly, na zéklade ktorych patri Gast’ trov konania advokatovi, klauzuly umoZiujice
fakturaciu hotovych vydavkov advokata nad rAmec zmluvy, alebo klauzula umoZiiujica
prekrocenie celkového limitu zmluvy. V kontexte tychto skuto&nosti si dovol'ujem obratit’ sa na
Vs s nasledujucimi interpelacénymi otazkami:

1. PreCo nebola zékazka na pravne sluzby uvedena v plane verejnych obstarivani
Ministerstva investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie SR (d’alej len “MIRRI”)
na rok 2024, ktory je zverejneny na webovom sidle MIRRI?



2. Aké dovody viedli k tomu, Ze sa neuskutocnila verejné sit'az, ktord by umoznila

prihlasenie kvalitnych pravnych kancelarii?

3. Ako boli vybrané subjekty, ktoré MIRRI e-mailom oslovilo diia 22.04.2024 v procese
obstaravania tejto zakazky? Aké konkrétne parametre boli zvolené na vyber subjektov,
ktoré sa MIRRI rozhodlo oslovit™?

4. Preco ministerstvo sthlasilo s nevyhodnymi podmienkami pre §tat v tejto zmluve (vid'.
vyssie)?

Za odpoved’ Vam vopred d’akujem

S uctou,

— 2

Jan Harga$



