Pozmeniujtci navrh
poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Michala Siposa

k vladnemu névrhu zikona o niektorych opatreniach na zlepsenie bezpeénostnej situacie
v Slovenskej republike

(CPT 364)

1. CL I sa vypasta.
Nasledujace ¢lanky sa primerane predisluja.

Odoévodnenie: Navrhuje sa vypustit predmetnyj clinok, ktoryj novelizuje zikon ¢. 84/1990 Zb.
0 zhromazdovacom prdve v zneni neskorsich predpisov. Zhromazdovacie privo je ukotvené
v Cl. 28 Ustavy Slovenskej republiky ¢. 460/1992 Zb. a je zaradené medzi politické prdva. To
znamend, Ze zhromazdovacie prdvo poZiva zvySenii privnu ochranu a vietky zdkony, najmi
zikon ¢. 84/1990 Zb. o zhromazdovacom prive v zneni neskorsich predpisov musia byt v siilade
s Tiou.

V tomto pripade divame do pozornosti list Verejného ochrancu priv, ktory bol dorucenyy
poslancom Nirodnej rady Slovenskej republiky: , Formuldciu dévodov, pre ktoré obec musi,
pripadne méze zhromazZdenie zakdzat povaZujem za velmi vSeobecné. V kombindcii s pokutami,
ktoré moZu byf obci uloZené za ,nezakizanie zhromazdenia” méte takito privna iiprava
v praktickyjch podmienkach pdsobit tak, Ze bude aplikovand restriktivnejsie, ako je nevyhnutné.
Jednou zo zikladmyjch podmienok iistavne siladného obmedzovania zdkladnych priv je pritom
poZiadavka na obmedzenie priva iba v nevyhnutnej miere.”.

Zarovefi sa ndvrhom zdkona zavddzajii pokuty pre obec, na ktorej vizemi sa md zhromazdenie
konat, ak priebeh zhromazZdenia nebol pokojnyj alebo ak bola viicSiemu poctu 0s6b uloZend pokuta
za spdchanie priestupku proti zhromaZdovaciemu pravu. Takéto sankcie vsak mdzu voci obciam
pOsobit zastrasujiico, aby radsej zhromaZdenie zakizala a neriskovala tak uloZenie pokuty, ked%e
sa moZe vysplhat do 16 500 eur. Takyto postup viak nemozno oznacif za v sillade s Ustavou

Slovenskej republiky.
2. CL I sa vypusta.
Nasledujtce ¢lanky sa primerane predisluja.

Odébvodnenie: Navrhuje sa vypustit clinok novelizujiici zdkon Slovenskej nirodnej rady &
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Navrhovani privna uprava
nezabezpecuje deklarovany ciel a jej prijatim by sme sa nevyhli Sinu, ktorj bol na predsedovi
vlddy spdchany v Handlovej.

3. CL III sa vypusta.
Nasledujtce ¢lanky sa primerane predishuja.

Odovodnenie: Navrhuje sa vypustif rozsirené kompetencie Slovenskej informacnej sluzby.
Predkladatel ndvrhu zdkona uz v dévodovej sprive prizndva, Ze: ,Nejde nevyhnutne o
meritérnu zmenu prdvnej lipravy, ale skr o osobitné zd6raznenie toho, Ze ohrozenie ivota alebo



vdZne ohrozenie zdravia urcenyjch osob je potrebné vnimat ako svojho druhu samostatnii oblast,
hoct ide o vijsek z oblasti napriklad ochrany tistavného zriadenia & Cinnosti proti organizovanej
kriminalite.”.

Takéto ustanovenie je podla ndsho ndzoru v priamom rozpore s § 4 ods. 1 zikona ¢. o tvorbe
privnych predpisov a o Zbierke zikonov Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zikonov v zneni mneskorsich predpisov: ,Privny predpis musi byt strucny, vmitorne
bezrozpornyj a musi obsahovat ustanovenia s normativnym obsahom, ktoré sii systematicky a
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obsahovo vzdjomne previazané.”.
4. ClL. IV sa vyptusita.
Nasledujtice ¢lanky sa primerane preéisluja.

Odobvodnenie: Nizov ndvrhu zdkona ,zdkon o niektorjch opatreniach na zlepSenie
bezpecnostnej situdcie v Slovenskej republike” vymedzuje obsah pravneho predpisu, ktory sa md
prijat. Je zrejmé, Ze rozsirenim ndroku na ubytovanie pre istavnych cinitelov a uZ vébec nie
dozivotnou rentou pre predsedu vlddy sa bezpecnostnd situdcia v Slovenskej republike nezleps
a tdto pravna dprava do tohto nidvrhu zikona s tijmto ndzvom nepatri.

Navrhované ustanovenia majii negativny vplyv na $titny rozpocet. Priznanie platu vo vijske
platu poslanca predsedovi vlddy je Sité len na Roberta Fica. Je zrejmd odchijlka pri viprave ndroku
prezidenta a predsedu vlddy tak, aby tito podmienku spliiala len jedna konkrétna osoba.

5. CL V sa vyptsta.
Nasledujtce ¢lanky sa primerane pre¢isluja.

Odovodnenie: Predmetny clinok novelizuje zikon ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore
v zneni neskorsich predpisov. Prislusnikom policajného zboru sa ddvajii opridvnenia, ktoré mézu
byt v rozpore s Ustavou Slovenskej republiky a dalSimi zdkonmi, pricom ddvame do pozornosti
aj list Verejného ochrancu priv:

,V zmysle Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,istava”) plati, Ze akykolvek zdsah do
stikromia musi byt vykonany v silade so zikonom. Zdkon o elektronickijch komunikdcidch
pritom ustanovuje, Ze tidaje tvoriace predmet telekomunikacného tajomstva (ako napr. meno,
priezvisko Ci telefonne Cislo osoby), moZe podnik poskytnif Stitnemu orgdnu len na ziklade
pisomnej Ziadosti vyhotovenej na ziklade pisomného sithlasu zdkonného sudcu.

Rdd by som tieZ upozornil na obdobnii pravnu tipravu v Trestnom poriadku, ktord poskytovanie,
resp. oznamovanie tidajov o telekomunikacnej previdzke upravuje vijrazne prisnejsie, ako zdkon
o Policajnom zbore.

Tieto poznatky ma vedii kzdveru, Ze navrhovany spdsob poskytovania iidajov
z telekomunikacnej (resp. elektronickej komunikacnej) previdzky je v rozpore sexistujiicou
prévnou tipravou a méZe vyvoldvaf pochybnosti o silade s istavou.”.

Viyhrady k tomuto clanku komunikoval aj generilny prokuritor, ktoryj povazuje pravomoc

policajta pri identifikicii osoby podozrivej zo spdchania priestupku prostrednictvom
elektronickej komunikacnej sluZby za neprimeranyj zisah do zdkladného priva na sikromny



Zivot. Zdroveri poukazuje aj na dalsie nezrovnalosti v predmetnom linku, ktoré nie je mozZné
odstrdnif.

6. CL. VI sa vypusta.

Nasledujtice ¢lanky sa primerane predisluja.

Odévodnenie: Navrhuje sa vypustit ustanovenia novelizujiice zikon ¢ 215/2004 Z. z.
0 ochrane utajovanyjch skutocnosti a o zmene a doplnent niektonjch zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (priestupky na tiseku ochrany utajovanijch skutoocnosti).

7. CL VII sa vypusta.

Nasledujtice ¢lanky sa primerane pre¢isluja.

Oddvodnenie: Navrhuje sa vypustenie novelizacného clanku, ktorij sa tijka zmien v Trestnom
zdkone. RozSiruje sa skutkovd podstata trestného cinu marenia vijkonu siradného rozhodnutia.
Takto definovand skutkovd podstata viak nie je v silade so zdsadami a principmi, na ktorjch je
trestné privo postavené, najmd s principom legality i zdsadou subsidiarity.

K predmetnému Elinku vyjadril svoje pripomienky aj Verejnyj ochranca priv: , Navrhovand
novela zavddza novii skutkovii podstatu trestného ¢inu neuhradenia pokuty. UZ v sticasnosti to
vsak predstavuje ddvod na zacatie sprdvnej exekiicie. Tento ndstroj je dostatocne efektivny na
vymdhanie pokiit bez potreby kriminalizicie jednotlivcov, co by len zbytoine zafazovalo
trestnoprivny systém a sudy.

Okrem toho, ukladanie trestmjch sankcii za nezaplatenie pokuty ¢o i len v malej vyske vyvoliva
otdzky o primeranosti trestu vo svetle ¢l. 3 Dohovoru. Tento ndvrh by bol navyse v rozpore s
trendom zvySovania hranice malej skody, ktorj bol doteraz obhajovanyj ako krok smerujiici k
zmierneniu trestnoprivnych dosledkov pre menej zdvazné porusenia zikona.

Zdroveri sa z textdcie navrhovanej skutkovej podstaty javi, %e by sa malo isf o tzv. trodci trestny
cin. Podla judikatiiry Najuyssieho siidu Slovenskej republiky pritom plati, Ze trvdci trestny ¢in
Je spdchany po celii dobu udrZiavania protiprivneho stavu. Navrhovand privna tiprava preto,
okrem otizok o svojej primeranosti, prindsa aj viaceré nevyjasnené otdzky ¢o do rozsahu oséb,
ktoré (potencidlne) zasiahne najprisnejsimi prostriedkami trestného prdva.

Dovolujem si Vim preto odporucit, aby ste zvdZili vypustenie tohto novelizacného bodu
z prerokovdvaného ndvrhu zdkona.”.

8. CL VIII sa vypasta.

Nasledujtce ¢lanky sa primerane precisluja.

Odobvodnenie: Ndivrhom tohto novelizacného Clinku  dochddza k prelomeniu
telekomunikacného tajomstva, kedZe uz pri podozrent zo spdchania priestupku prostrednictvom
elektronickej komunikacnej sluzby (nejde o osobitny priestupok, ale o akykolvek priestupok,
ktorého povaha wumoZriuje spdchaf ho elektronickou formou) musi podnik poskytnit
Policajnému zboru vsetky vidaje potrebné na zistenie a identifikiciu zdroja komunikicie. Inymi
slovami, kym v siicasnosti md podnik tito povinnost iba na vicely trestného konania, a v



niektorjjch pripadoch len na zdklade pisomného sihlasu sudcu, podfa nivrhu zikona staci
podozrenie z priestupku a siihlas prokurdtora.

Navrhovand prdvna tiprava je v rozpore s &l. 15 smernice o sikromi a elektronickych
komunikidcidch 2002/58/ES. Uvedeny clinok smernice umoZiiuje Clenskym Statom vytvorif
legislativne opatrenia, na zdklade ktorjch mozno ziskavat vidaje, ale len na presne vymedzené
ucely ako si ndrodnd bezpecnost (t. j. bezpecnosti Stdtu), obrana, verejnd bezpeCnost a
zabrinenie, vysetrovanie, odhalovanie a stihanie trestnyjch cinov alebo neopridvnené pouzivanie
elektronického komunikacného systému. Konanie o priestupkoch nie je natolko zdvazné, aby
umoznilo policajtom prelomit tajomstvo tak ako pri trestmjch inoch. V tomto pripade ide o
neprimerany zdsah do priva na sikromie.
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