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ING. ET ING. FILIP KUFFA

POSLANEC NARODNE) RADY SLOVENSKES REPUBLIKY

JUDr. Samuel Vi¢an, minister
Ministerstvo pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR

Bratislava, 12.1.2023

VaZeny pan minister,
kedZe aj ako politik zastupujem obéanov a som v tomto volebnom obdobi poslanec NR SR,

v stlade s ¢l. 80 Ustavy Slovenskej republiky a § 129 Zakona o rokovacom poriadku Narodnej
rady SR v znp., dovolujem si Vam podat tuto interpelaciu.

Ako poslancov NR SR, nas oslovuju ob¢ania s roznymi dotazmi. Pred niekotkymi diiami,
som dostal podnet na otdzku ohfadom projektov na PPA, ktory v kratkosti mozno zhrnut:
projekt, konkrétne na traktor a prisluSenstvo bol UspeSny — marec 2020; bola podpisana
zmluva a aj zverejnend v CRZ — april 2020; neskor ale doslo zo strany PPA k odstupeniu od
zmluvy — jan 2022; odvolanie voci zruseniu — august 2022, spatna odpoved, Ze PPA trva na
zruseni zmluvy; v novembri 2022 bol zo strany PPA ale zaslany na podpis ndvrh zmluvy
o zriadeni zaloZzného prava k hnutelnym veciam. K zmluve bolo nasledne napisané oznamenie,
Ze je bezpredmetna, ateda nebola ani uzatvorena. V prilohe zasielam dokumentaciu zo
spominaného konkrétneho projektu, kde je konkrétne aj uvedena chronoldgia krokov
subjektu, ktory sa o dany projekt uchadzal.

Na vybore pre podohospodarstvo zivotné prostredie, na ktorom bol pritomny
generalny riaditel PPA, pan Jozef Kiss, sa rozprava dostala aj k projektom, ktoré boli uspesné,
ale PPA ich dodatoéne zrusila, napriek tomu Ze boli Uspesné a schvdlené a popodpisované
zmluvy boli aj zverejnené v CRZ. Po kontrole z NKU bolo PPA ale dané stanovisko v tom zmysle,
Ze ak subjekty v urcitom case splnili predpisané pozZiadavky vyziev, a boli uzatvorené platné
zmluvy, tak PPA by ich rusit nemala. Pytal som sa, ¢o teda PPA urobi, na ¢o som dostal
odpoved, Ze bude musiet vyplacat prostriedky vzmysle schvalenych projektov. Tuato
skuto¢nost spominam, kvoli mojim otazkam:

1. Je moiné Ze, PPA zmeni rozhodnutie o neposkytnuti dotacie? (Pozn. Obecné lesy
PlieSovce s.r.o mali viacero ndkladov, ktoré museli financovat z vlastnych zdrojov a
suviseli len s podanim Ziadosti.)



2.

S lctou

Zo strany Obecnych lesov Plie$ovce s.r.o0. boli dodriané vsetky povinnosti tykajlice sa
projektu. Po pozreti dokumentacie, mam zato, e dolo ku komunikaénému nesuladu
medzi dotknutymi subjektmi. Bolo by mozné nesulad preukazat prislu$nymi dokladmi
ktoré dotknuta strana vie predlozit?

7’

Doklady na kontrolu verejného obstaravania poslali neskér, ale bolo tzv. ,covidové
obdobie” a podla metodickych usmerneni bolo mosné predlZit termin zaslania VO.
Preco Obecnym lesom PlieSovce s.r.o tato moznost nebola zohladnend?

Ing. et Ing. Filip Kuffa



Priloha je su¢ast'ou originalu odpovede.



