Pozmeiiujici a dopliiujiici navrh

poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Petra Kremského k navrhu zikona
poslanca Nirodnej rady Slovenskej republiky Martina Fecka, ktorym sa meni a dopiiia
zakon ¢&. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani pol'nohospodairskej pody a o zmene
zdkona ¢. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znedist’ovania Zivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a
ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zikony

(&pt. 1255)

1. V Cl. I sa za bod 2 vkladajt nové body 3 aZ 7, ktoré znej:
»3. V § 14 ods. 1 sa vypusta druha veta.

4.V § 15 sa za odsek 2 vklada novy odsek 3, ktory znie:
»(3) Sthlas podla odseku 1 plati tri roky odo dnia, kedy bol vydany, ak organ ochrany
poI'nohospodarskej pody v suhlase neur¢i dlh§iu lehotu platnosti; to neplati, ak bola
v tejto lehote podana Ziadost’ o vydanie rozhodnutia o odiati polnohospodarskej pody
(d’alej len ,,rozhodnutie o odiiati*) podla § 17.%.

Doteraj$i odsek 3 sa oznaduje ako odsek 4.
5.V § 16 ods. 1 saslova ,,§ 12* nahradzaju slovami ,,§ 12 ods. 2 pism. a)“.

6. § 16 sa doplita odsekom 3, ktory znie:
»(3) Na vydanie suhlasu podl'a § 13 az 15 sa nevzt'ahuje spravny poriadok.“.

7.V § 17 ods. 1 prvej vete sa vypastaju slova ,,ponohospodarskej pddy (dalej len
»rozhodnutie o odniati“)*“.«.

Nasledujuce body sa primerane preéisluji.
2. V Cl. Isa za bod 16 vklada novy bod 17, ktory znie:
»17. V § 28 sa slov4 ,,vzt'ahuju vieobecné predpisy o spravnom konani,'®)* nahradzaju
slovami ,,vzt'ahuje spravny poriadok,".
Poznamka pod &iarou k odkazu 16 sa vypasta.«.
Nasledujuci bod sa primerane precisluje.
3. V Cl. I bode 17 doterajsi text § 29d sa oznaluje ako odsek 1 a dopliia sa odsekom 2, ktory
Znie:
»(2) Suhlas k individudlnemu navrhu nepol'nohospodarskeho pouzitia polnohospodarskej

pddy na konkrétny stavebny zamer alebo iny zdmer udeleny podla § 15 do 31. janudra
2023 straca platnost’ 1. februara 2026..

Odévodnenie k bodu 1:



K bodu 3: V praxi sa stretdvame so situdciami, ked’ orgdny ochrany pody
s poukdzanim na ustanovenie § 14 ods. 1 druhej vety odmietnu vydat
suhlas s ndvrhom budiiceho mozného nepolnohospoddrskeho pouZitia
polnohospoddrskej pédy pre urciti lokalitu z dévodu, Ze v predmetnej obci
Jje v uzemnom pldne uZ odsihlaseny , dostatok“ ploch odsihlasenych na
vystavbu, ktoré nie si doteraz pouZité — zastavané. Ide viak c¢asto o plochy
ktoré sil sice v platnom tizemnom pldne odsiihlasené a uréené na vystavbu,
ale su majetkovoprdvne nevysporiadané aich vyuZitie je v redlnom
Casovom  horizonte zrozlicnych dévodov nepravdepodobné. To
predstavuje prekdzku pre realizdciu investicii v regiénoch, pricom novi
potencidlni investori tento stav nezapricinili a nemézu ho nijako ovplyvnit.
Orgdny ochrany polnohospodadrskej pdy viak nemaji moznost vziat svoj
suhlas pre tieto plochy spdt aani nemajii kompetenciu ich v rdmci
aktualizdcie vizemného pldnu z ploch uréenych na vystavbu vypustit (to je
kompetencia orgadnov tizemného pldnovania).

Navrhovanym vypustenim predmetného ustanovenia sa zdynamizuje
proces uzemného pldnovania a odstrdni sa jedna z prekdzok pre
umiestiiovanie investicii v regionoch, vyvoland nedostatoénou flexibilitou
uzemnych pldnov. Uvedené zabezpeci potrebmi flexibilitu pri tvorbe
uzemnopldnovacej  dokumentdcie.  Postavenie  orgdnu  ochrany
polnohospoddrskej pédy viizemnom ¢i stavebnom konani ostane
nedotknuté. Orgdny ochrany polnohospoddrskej pédy budi méct nadalej
uplatiiovat svoje kompetencie v ochrane polnohospoddrskej pody v zmysle
ostatnych ustanoveni zdkona o ochrane pédy. Nebudii viak ako dévod
nevydania siihlasu pouZit mnoZstvo pouZitych, resp. nepouzitych pléch v
rdamci platnej vizemnoplanovacej dokumentdcie

Nic to viak nemeni na tom, Ze siihlas orgdnu ochrany pédy bude
nadalej zdvdznym podkladom pre pripravu izemnopldnovacej
dokumentdcie. Siihlas sa nadalej nebude vydavat vtedy, ak posudzovany
ndvrh tizemnopldnovacej dokumentdcie nebude v sulade so zdsadami
ochrany pédy, predovsetkym ochrany najkvalitnejsej pédy podla BPEJ.

K bodu 4: Ide o zosuladenie platnosti suhlasu s platnostou tizemného
rozhodnutia v zmysle § 40 stavebného zdkona. Suhlas k individudinemu
ndvrhu nepolnohospoddrskeho pouZitia polnohospoddrskej pédy sa
spravidla vyddva pre potreby tizemného konania. Platnost siihlasu podla
$ 13, resp. § 14 zdkona o ochrane pédy takto éasovo obmedzit nemozno,
nakolko su viazané na platnost iizemnopldnovacej dokumentdcie, pre
ktoru boli vydané.

K bodu 5: Povinnost orgdnu ochrany pédy neudelit siihlas podla § 13 az
15 sa obmedzuje len na situdciu, kedy je ohrozend ochrana najkvalitnejsej
polnohospoddrskej pody a vinic, pretoZe to je prioritnd zdsada ochrany
pody. Ni¢ to viak nemeni na tom, Ze ten, kto navrhne nepolnohospodarske
pouZitie polnohospodadrskej pody, je povinny dodrZiavat zdsady ochrany
pédy podla § 12.

K bodu 6: Navrhované ustanovenie sa dopifia z dévodu Jjednoznacnosti
pravnej upravy, aby sa vylucila pochybnost o tom, & sa na uvedené
konanie vztahuje Spravny poriadok. V konani o vydanie sihlasu podla §
13 aZ 15 zdkona o ochrane pédy sa nerozhoduje o prdévach, prdvom
chrdnenych zdujmoch a povinnostiach fyzickych 0s6b a pravnickych 0sob,
takZe nie je dand pésobnost Sprdvneho poriadku. Napriek tomu



v aplikacCnej praxi dochddza kopaénému chdpaniu tohto konania a
opakovane sa postupuje podla ustanoveni Sprdvneho poriadku.
Navrhovanou prdvnou dipravou sa predide tejto chybnej aplikdcii.

K bodu 7: Legislativno-technickd uprava, ktord suvisi s presunutim
zavedenej legislativnej skratky z § 17 ods. 1 do § 15 ods. 3 zdkona
o0 ochrane pédy.

Odévodnenie kbodu 2: Legislativno-technickd dprava, ktord sivisi s dpravou
v predchddzajicich novelizacnych bodoch.

Odévodnenie k bodu 3: Uvddza sa prechodné ustanovenie, ktoré sa tyka tych sihlasov
s individudlnymi  ndvrhmi  na  nepolnohospoddrske  vyuZitie
polnohospoddrskej pédy, ktoré boli vydané pred ucinnostou tejto pravnej
upravy. Cielom je dosiahnut aj pri doteraz udelenych sihlasoch ich
Casovo obmedzené platnost’v nadvdznosti na navrhnuti upravu v § 15 ods.
3, a to na tri roky.



Pozmeiiujiici a doplitujiici ndvrh
poslanca Ndrodnej rady Slovenskej republiky Petra Kremského k ndvrhu zikona

poslanca Nirodnej rady Slovenskej republiky Martina Fecka, ktorym sa meni a dopiiia
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zakon ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuZivani pol'nohospodarskej pody a o zmene
zikona €. 245/2003 Z. z. o integrovanej prevencii a kontrole znedistovania ¥ivotného
prostredia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov a
ktorym sa menia a dopliiaji niektoré zikony
(¢pt. 1255)
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