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VaZeny pan predseda,

z poverenia vlady Slovenskej republiky Vam predkladém stanovisko vlady Slovenskej
republiky k ndvrhu skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky na vyslovenie

nedévery podpredsedovi vlady a ministrovi financii Slovenskej republiky Igorovi Matovicovi (tla¢
1201).

Vldda ndvrh skupiny poslancov prerokovala na svojom zasadnuti 28. septembra 2022
a prijala k nemu uznesenie &. 581, ktoré pripajam.

Stanovisko vlddy v Narodnej rade Slovenskej republiky odévodni predseda vlady.

S pozdravom
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Vaieny pan

Boris Kollar

predseda Narodnej rady
Slovenskej republiky
Bratislava



VLADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

UZNESENIE VLADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

¢. 581
z 28. septembra 2022

k navrhu skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky
na vyslovenie nedovery podpredsedovi vlady a ministrovi financii
Slovenskej republiky Igorovi Matovicovi (tla¢ 1201)

Cislo materiélu: 36666/2022
Predkladatel”: predseda vlady

Vlada

A. nesuhlasi

Al s navrhom skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky
na vyslovenie neddvery podpredsedovi vlady a ministrovi financii Slovenske;j
republiky Igorovi Matovi¢ovi (tlag 1201);

B. poveruje
predsedu vlady

B.1. ozndmit' stanovisko vlady predsedovi Nérodnej rady SR a odévodnif
stanovisko vlady v N4rodnej rade SR.

Vykona: predseda vlady

Na vedomie: predseda Narodnej rady SR
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Stanovisko
vlady k ndvrhu skupiny poslancov Nérodnej rady Slovenskej republiky na vyslovenie nedévery podpredsedovi viady a ministrovi
financif Slovenskej republiky lgorovi MATOVICOVI
(tlag 1201)

Néavrh skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky na vyslovenie nedévery podpredsedovi viady a ministrovi financii Slovenskej
republiky Igorovi MATOVICOVI (ttag 1201) vada vnima ako neopodstatneny.

Slovensko sa nachadza v najvacej energetickej krize od druhej svetovej vojny. Obgania SR &elia mimoriadne vysokej inflacii, ktora bude
budci rok v znagnej miere pohaiana narastom cien energii. Je nevyhnutné, aby viada SR a Nérodna rada SR venovali v3etku pozomost a

energiu na rieSenia vzniknutej situacie.

Viada SR povazuje dovody na odvolanie podpredsedu vlady a ministra financii za opakovane verejne vyvratené a vysvetlené, ale napriek
tomu, zopakuje, pre¢o povazuje tieto dovody za nezakladajice sa na pravde.

Navrhovatelia vo svojom oddvodneni kontatuji, Ze schvalenim balicka pomoci poskytnutej rodinam pri mimoriadnom naraste inflacie doslo
k opovrhnutiu Ustavou Slovenskej republiky, zékonmi a demokratickymi principmi a nevidia dévod na urychlené konanie viady. Viada trva
na tom, Ze tato pomoc bola nevyhnutna a rychlost jej prijatia opodstatnena.

Préve tymto balikom pomoci viada SR vytvorita pravidelnt pomoc pre ob&anov od 1.7.2022 narastom dafiového bonusu pri dietati do 6
rokov 0 22,86 €, pri dietati vo veku od 6 do 15 rokov 0 26,40 € a pri dietati vo veku nad 15 rokov o 16,43 € a narastom pridavku na dieta
04,12 € Od 1.1.2023 bude ¢iastka dafiového bonusu pri dietati do 15 rokov zvy$ena na 100 € a pri diefati nad 15 rokov na 50 € a &iastka
pridavku na dieta zvySena na 40 €. Je to opatrenie, ktoré kazdy mesiac vyraznym spasobom pémoze jeho poberatefom zvladnut mimoriadny

narast infiécie a cien energii.

K podobnému postupu uZ vléda SR ako aj Narodn4 rada SR pristupila v minulosti aj za Uéasti navrhovatefa. Prvy takyto mimoriadny krok
v legislativnom procese bol pozmefiujici navrh pana poslanca Michala Luciaka, ktory rozsiahlym pozmefiujicim navrhom v druhom Gitani
doplnil Viddny navrh zakona o zmene a doplneni niektorych zakonov v sivislosti s novymi sidlami a obvodmi okresnych stidov. Druhy takyto
mimoriadny krok bolo prave spomenuté a nevyhnutné skratené legislativne konanie o poskytnuti pravidelnej pomoci rodinam pri zviadnuti
mimoriadnej vysokej inflacie. Mimoriadne kroky boli dohodnuté v3etkymi &lenmi koalicie a ani pri jednom z nich nevyuZil ani jeden koaliény
partner pravo veta, vratane jedného z navrhovatefov névrhu na odvolanie, Naopak, navrhovatel uplatnil veto v pripade zvy3enia dani a to
bolo zo strany koaliénych partnerov akceptované. Preto argument, ktory zaznieval z Ust navrhovatefa poas verejnej diskusie, Ze veto by
nebolo i v pripade pouzitia akceptované, nemozno povaZovat za déveryhodny.

Ak viak navrhovatelia chceli poukazaf na neopodstatnené skratené legislativne konanie, mali tak poukazat na tzv. prvé podnikatefské
kileko (zékon €.198/2020 Z. z). Tento navrh zakona predkladany na rokovanie vlady ministrom hospodarstva nebol predmetom
medzirezortného pripomienkového konania a bol schvaleny v skratenom legislativnom konani z dévodu pandémie ochorenia COVID-19,
pricom v3ak mnohé schvalené ¢lanky a opatrenia s uvedenou mimoriadnou okolnostou nijake nesuviseli, a teda mali byt predmetom

Standardného legislativneho procesu (vratane pripomienkového konania).
V pripade baliku pomoci vSak s navrhovatelmi v tejto veci neméZe viada SR schlasit.
Navrhovatelia vo svojom oddvodneni taktiez lenovi viady vy&itaju ruinovanie verenych financii tym, Ze finanény dopad tzv. rodinného balicka

vo vySke 1,3 mid. € nemal adekvatne krytie. V tejto suvislosti si vidda dovoluje nesuhlasit, kedZe Ministerstvo financii SR opakovane

komunikovalo, akym spdsobom bude tzv. rodinny bali¢ek finanéne kryty.



Krytie balicka v sume 1,2 miliardy € bolo zabezpetené vdaka 2vySenej efektivite vyberu Statnych dani (327 mil. €), vy$8im daniam v
komunaine; sfére (118 mil. €), rezerve rozpoétu (504 mil. €) a rezerve vo forme prebytku hospodarenia beznjch rozpoétov samosprav (420
mil. €). V sivislosti s vydavkami na dafiovy bonus (priblizne 550 mil. €), ten nie je potrebné finanéne kryt, lebo to znamena zniZenie
dani. Okrem toho ked sa rodinam poskytne 1,3 miliardy eur, tie to vratia spat do ekonomiky a z toho sa nasledne priblizne 15 percent
dostane do $tatneho rozpodtu (dynamické efekty + 200 mil. eur).

Okrem vy$sie uvedenych zdrojov financovania, viak existujil aj daliie moznosti financovania (opierajiice sa aj o programové vyhlasenie
viady), ktoré vSak zablokovali teraj$i navrhovatelia navrhu na vyslovenie neddvery podpredsedovi viady a ministrovi financii. Konkrétne,
vdaka zmenam v zdafiovani hazardu (85 mil, €), alkoholu (77 mil. €), zavedeniy regulovaného odvodu (260 mil. €) a zavedeniu dane z ruskej
ropy (280 mil. €) sa dalo na financovanie tzv. rodinného balicka ziskat zdroje vo vyske 702 mil. €.

Navrhovatelia vo svojom oddvodneni taktiez poukazuji na fakt, ze prijata legislativa uklada povinnosti viacerym rezortom. Tito vyhradu
viada SR povaiuje za nelogicki avnima to ako nepochopenie fungovania exekutivnych organov. Je beznou praxou, dokonca
nevyhnutnostou, Ze pri viadnych materialoch sa uznesenim viady uréuji Ulohy pre vietkych ministrov, s ktorymi spinenie danej tlohy s(visi.
Tak tomu bolo aj v tomto pripade a preto nemozno suhlasit' s touto vyhradou.

Dalsia namietka navrhovatefov smeruje k ofkovacej lotérii, Aj ta vSak bola odsihjasena vaetkymi koaliénymi partnermi a nasledne schvalena
v Narodnej rade SR. Ani jeden z koali&njch partnerov si neuplatnil pravo veta, na ktoré ma pravo v koaliénej zmluve, preto viada SR povaZuje

tuto namietku za neopodstatnend.

Navrhovatelia poukazujii taktieZ na to, 2e politici ovplyviiuji verejni mienku a je ich povinnosfou zvySovat déveru v §tatne indtiticie
a rozhodnutia odbornikov, Tu nam neda nespomentt vyrok jedného z predkladatelov a to Richarda Sulika, ktory sa kriticky vyjadril na adresu
odbornikov v decembri roku 2021. O tych, ktori statotne prinasali rieenia v zapase s pandémiou, hovoril nasledovne: “odteraz budem
konzilium odbornikov ignorovat’..” Tymto virokom si navrhovatel sam protired, ked hovori, 2e je nevyhnuiné, aby politici zvy$ovali doveru
v rozhodnutia odbornikov. Na rozdiel od tohto vyroku narvhovatefa sa vlada SR hiasi k principu rozhodovania na zaklade dét a odporiéani

odbornikov v jednotlivych oblastiach danych rozhodnuti, a preto odmieta toto konstatovanie navrhovatefov.

Viadu SR v poslednom bode navrhu na odvolanie Igora Matoviéa z postu ministra financii mimoriadne zaraza tvrdenie, Ze predkladatelia sa
pasuji do role obrancov moralky, efiky a demokracie. Toto tvrdenie neméze vlada ani niznakom brat vazne, najma ak sa medzi
predkladatefmi navrhu nachadzaju osoby, ktoré boli siiéastou korupéného systému alebo sa priamo podiefali na odovzdani slovens kej policie
do ruk mafie, o éom dnes svedtia desiatky obvinenych, ob?alovanych a uz aj ods(denych byvalych vysokopostavenych Statnych dradnikov
a spolupracovnikov Roberta Fica a Petra Pellegriniho.

Na zaklade uvedeného vlada Slovenskej republiky
nesuhlasi

s navrhom skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky na vyslovenie neddvery podpredsedovi viady a ministrovi financii Igorovi
Matovitovi (tag 1201).



