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Anna Zemanova
poslankynia Narodnej rady Slovenskej republiky

V Bratislave dna 23. septembra 2022

Véazeny pan predseda Narodnej rady Slovenskej republiky,

dovolujem si Vam predlozit navrh na zvolanie schodze Narodnej rady Slovenskej
republiky podfa ¢l. 83 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s § 17 ods. 2 zakona
€. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov; na tejto schodzi poslanci podpisani pod tymto navrhom navrhuju
prerokovat tento bod:

»sNavrh na vyslovenie nedévery podpredsedovi vlidy a ministrovi financii
Slovenskej republiky Igorovi Matovi¢ovi“

a to podfa ¢l. 88 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v spojeni s § 109 ods. 1 a 2
zakona ¢. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky
v zneni neskorsich predpisov.

Podany navrh za skupinu poslancov uvediem ja; mojimi nahradnikmi budu
poslanci NR SR podpisani pod tymto navrhom.

S pozdravom

Ndavrh na uznesenie NR SR spolu s jeho odévodnenim
Ndavrh na zvolanie schédze NR SR s podpismi poslancov
Navrh na vyslovenie nedévery podpredsedovi vlady

a ministrovi financii Slovenskej republiky

Igorovi Matovicovi s podpismi poslancov

3
SFSEN )

Vazeny pan
Boris Kollar
predseda NR SR
Bratislava



NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY

VIII. volebné obdobie

Navrh
UZNESENIE

NARODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY

... 2022

k ndvrhu skupiny poslancov Ndrodnej rady Slovenskej republiky na vyslovenie nedévery
podpredsedovi viddy a ministrovi financii Slovenskej republiky Igorovi Matovicovi

Narodna rada Slovenskej republiky

po prerokovani uvedeného navrhu skupiny poslancov Narodnej rady Slovenske;
republiky podl'a ¢l. 88 Ustavy Slovenskej republiky

vyslovuje neddveru

podpredsedovi vlady a ministrovi financii Slovenskej republiky Igorovi Matovi¢ovi

Bratislava september 2022



Oddvodnenie
navrhu na zvolanie schédze Nirodnej rady Slovenskej republiky
a navrhu na vyslovenie nedévery podpredsedovi viddy a ministrovi financii Slovenskej
republiky Igorovi Matovicovi

L
K pravomoci Narodnej rady SR

Podla ¢l. 86 pism. f) Ustavy Slovenskej republiky do pdsobnosti Narodnej rady Slovenskej
republiky patri rokovat’ o programovom vyhléseni vlady Slovenskej republiky, kontrolovat
¢innost’ vlady a rokovat’ o dovere vlade alebo jej Elenom.

Podra ¢l. 88 ods. 1 a2 Ustavy Slovenskej republiky navrh na vyslovenie neddvery vlade
Slovenskej republiky alebo jej &lenovi prerokuje Narodna rada Slovenskej republiky vtedy, ked’
o to poZiada najmenej pétina jej poslancov. Na vyslovenie nedévery vlade Slovenskej republiky
alebo jej ¢lenovi je potrebny sithlas nadpolovinej va&siny vietkych poslancov.

Podla €l. 116 ods. 1 a3 Ustavy Slovenskej republiky &len vlady je za vykon svojej funkcie
zodpovedny Narodnej rade Slovenskej republiky. Narodna rada Slovenskej republiky mdze
vyslovit' nedbveru aj jednotlivému &lenovi vlady; v tomto pripade prezident Slovenskej
republiky ¢lena vlady odvola.

IL
K zodpovedaniu sa ¢lena vlidy parlamentu a k zikladnym dévodom podania ndvrhu

Neoddelitelnym principom zastupitef'skej a parlamentnej demokracie je vykon kontroly
vykonnej moci prostrednictvom parlamentu a zodpovedanie sa &lena vlady parlamentu.

Opisany princip nie je samouéelny, ale jeho vykonom sa zabezpeduje kontrola vykonu moci
v State volenymi reprezentantmi na uéet nositela moci, t. j. Fudu. Je taktieZ prejavom delby
moci v §tate a su€astou bizd a protivah v ramci vykonu moci jednotlivymi zlozkami moci.

Smutnym Specifikom nadej mladej demokracie je skutoénost, Ze z opisanej kontroly vykonu
funkcie ¢lena vlady na pdde parlamentu sa rokmi stala akasi zvlastna forma politickej kampane
a nevkusného divadla aktérov parlamentného Zivota. Dévody, pre ktoré sa na péde parlamentu
zvykli v minulosti podévat’ nivrhy na vyslovenie neddvery &lenom vlady, mali nie zriedka len
pramélo spolo¢né s ustavnou kontrolou vykonu funkcie &lena vlady a boli zmesou vymyslov,
klamstiev, fabulécii a vulgarizmov v snahe oslovit' a udr¥at’ svojich potencidlnych volidov
a ocitnut’ sa Co najcastejsie v reflektoroch kamier.

Skupina poslancov podédvajucich navrh na vyslovenie nedévery Igora Matovica pre
vykon funkcie ministra financii vSak opiera tento navrh o jasné a vecné argumenty, ktorych
spoloénym menovatel'om je, Ze Igor Matovi€ sa spreneveril svojmu sPubu &lena vlady. Svoje
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povinnosti si totiZ neplni v zdujme ob&anov, sposobom vykonu funkcie ministra financii
porusuje Ustavu a zdkony, a podkopava vieru obcianskej spoloénosti v &estny a zodpovedny
vykon verejnej funkcie. Vykon funkcie ¢lena vlady a ministra financii, a predtym predsedu
vlady, ponima Igor Matovi¢ ako ,,one man show*, ako priestor pre nésilné presadzovanie
svojich &asto neodbornych myslienok, ako nastroj boja o moc a realizaciu svojich stkromnych
vojen a ako nastroj pomsty. Takymto vykonom verejnej funkcie €lena vlady trpi Ustava, trpi
demokracia, rozdeluje a znechucuje sa verejnost, riedenie taZkosti obanov a obyvatel'ov nasej
krajiny sa dostava na druht kol'aj a plytva sa doverou nositelov moci v moderny, slusny
a demokraticky vykon mandétu, na ktory voleni nositelia verejnej funkcie dostali poverenie.

Dévody skupiny poslancov pre podanie navrhu na vyslovenie nedovery Igorovi Matovicovi
ako &lenovi vlady nie st osobné, nesmeruju vodi Igorovi Matoviovi ako stikromnej osobe. Su
to dévody striktne ustavné a zikonné, a zéroveti aj politické v zmysle vytykania preslapov voci
demokratickému zriadeniu a zodpovednému vykonu verejnej moci na prospech obanov
a obyvatelov krajiny.

V konkrétnostiach sme ako poslanci Narodnej rady SR vykonavajuci kontrolu vykonu verejnej
funkcie ¢lenom vlady vydestilovali najmé nasledovné ustavné, zdkonné, politické, a rovnako
moralne a etické dovody podania tohto navrhu na vyslovenie neddvery ministrovi financii
Igorovi Matovi¢ovi.

III.
Ustavné a zdkonné dévody pre vyslovenie neddvery ministrovi financii
Igorovi Matovicovi

Opovrhovanie Ustavou, zdkonmi a demokratickymi principmi Igor Matovi¢ z pozicie ¢lena
vlady predviedol vo svojej komplexnosti pri neddvnom schvalovani tzv. rodinného balicka tu
na pdde Narodnej rady SR prostrednictvom skrateného legislativneho konania.

Pripometime, Ze § 89 ods. 1 zékona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 350/1996 Z. z. o
rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky umoZiiuje Narodnej rade uplatiiovat’
pravomoc uzniest’ sa na skratenom legislativnom konani iba ak objektivne existuje mimoriadna
okolnost, a v jej ramci ide o dostatoéne oddvodneny pripad ohrozenia zadkladnych Pudskych
prav a slobdd alebo bezpe&nosti alebo hrozbu znaénych hospodarskych §kdd pre Stat.

Ohrozenie zékladnych Pudskych prav a slobdd alebo bezpednosti alebo hrozba znagnych
hospodarskych $kdd pre §tat je potencidlnym nésledkom mimoriadnej okolnosti, ktory je
potrebné individualizovat’. Ohrozenie zédkladnych ludskych prav a slobdd alebo bezpeénosti
alebo hrozba zna¢nych hospodarskych $kdd pre §tat su dostatotne oddvodnené vtedy, ak
ohrozenie je realne (atribit realnosti ohrozenia), priame (atribit bezprostrednosti ohrozenia)
a je konkretizovany spdsob ohrozenia (atribtt konkrétnosti ohrozenia).

Tieto zékonné limity st dopliiané istavnymi principmi demokratického pravneho Stétu, ktoré
sa uplatiiuju i v procese tvorby prava na zakonodarnej Grovni. Za esencialne pre zadost'u€inenie
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principom demokratického pravneho S$tatu v procese tvorby prava sa povazuji najmi
dodrziavanie principu slobodnej sut'aze politickych stran, principu vé&8inového rozhodovania
aochrany menSiny, ale aj principu verejnosti vzmysle prava verejnosti oboznamit’ sa
a identifikovat’ sa s ,,produktom® parlamentnej procediry (ndvrhom zikona).

Sposob, ktorym Igor Matovi¢ predstavil, uviedol acez parlament presadil v skratenom
legislativnom konani tzv. rodinny bali¢ek, nereSpektoval uvedené zékonné a tistavné limity,
porudil princip pluralizmu, princip otvorenej diskusie zastancov konkurenéného nézoru
i princip ochrany prava parlamentnej men$iny (parlamentnej opozicie) na prezentovanie nézoru
a kontrolu vladnucej vacSiny.

Na dbévazok uvaddzame, Ze novy vypocet dafiového bonusu, ktory bol schvaleny ako ,,prilepok®
k z&konu o vol'noéasovych poukazoch, za¢al byt’ u¢inny od 1. jula 2022, t. j. len 8 kalendarnych
dni od prelomenia veta pani prezidentky (22. juna 2022). V praxi to znamenalo enormné
zataZenie adresatov tejto normy, bez adekvatneho priestoru na oboznamenie sa s pravnou
normou pocas legisvakacnej doby.

Igor Matovi€ sa zasadil za to, Ze na pdde Nérodnej rady SR doslo pri prijimani tzv. rodinné¢ho
bali¢ka k poruSeniu prava ob¢ianskej spolo¢nosti na oboznamenie sa s procesom tvorby prava
a predkladanou zékonnou upravou.

S tzv. rodinnym bali¢kom je spojend d’alSia vyhrada smerujica vo¢i vykonu funkcie ministra
financii Igorom Matovi¢om. Igor Matovi¢ v pozicii ministra financii ruinuje verejné financie
Slovenskej republiky.

Tzv. rodinny bali¢ek totiz bol Igorom MatoviCom, ako ministrom financii, pripraveny
s dopadom na verejné financie vo vyske takmer 1,3 miliardy eur, a to bez adekvatneho krytia
v §tatnom rozpoéte. Do dne$ného diia minister financii déveryhodne nevysvetlil, z akych
zdrojov a prijmov mieni kryt’ vydavky pouZité na realizaciu tohto tzv. rodinného balicka.

Ide o vrcholne nezodpovedné nakladanie s verejnymi statkami, ktoré sa prie¢i principom
,»-dobrého hospodara®, €o je pri ministrovi financii o to zaradZajucejsie a znepokojivejsie. Takéto
nakladanie a sprava verejnych financii st v rozpore so zdkonom o §tatnom rozpocte, ale aj
s principmi Ustavného zékona ¢. 493/2011 Z. z. o rozpoc¢tovej zodpovednosti.

S tym suvisi idalS§ia vyhrada, ked’Zze spominany tzv. rodinny balicek nebol predlozeny
socidlnym partnerom na dialég, hoc to zakon o tripartite predpoklada. Rovnako bolo nutné
v zmysle &l. 55a Ustavy v spojeni s ustavnym zékonom & 493/2011 Z. z. o rozpodtove;
zodpovednosti prerokovat’ tento tzv. rodinny bali¢ek s Radou pre rozpoctovi zodpovednost’
(d’alej len ,,Rada‘), ked’Ze pri narabani s verejnymi prostriedkami by sa mal sledovat’ ciel’
dlhodobej udrZatel'nosti, a to aj prostrednictvom zékladnych principov ich transparentného a
efektivneho pouZitia, na ktoré dohliada Rada ako ustavny organ. TaktieZ tento tzv. rodinny
baliek nebol predloZeny na posudenie ani Utvaru hodnoty za peniaze.



Spomenut’ je potrebné aj markantny dopad tzv. rodinného balicka na rozpolty samosprav,
pri¢om minister financii ignoroval hlasy predstavitefov samospréav a presadenim tzv. rodinného
bali¢ka hazarduje s ekonomickou vitalnost'ou samosprav.

Pri tzv. rodinnom bali¢ku Igor Matovi¢ ako minister financii predviedol tieZ nereSpektovanie
jeho zakonnych kompetencii v zmysle zdkona &. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a
organizacii ustrednej §tatnej spravy.

Igor Matovi¢ si v pozicii ministra financii privlastiiuje a zasahuje do pdsobnosti inych rezortov,
v tomto pripade do vykonu &innosti ministra prace, socidlnych veci a rodiny a ministra Skolstva,
vedy, vyskumu a $portu. Igor Matovi¢ tak pri priprave tzv. rodinného bali¢ka ¢inil bez dohody
a spoluprice stymito rezortmi aich ministrami, bez kooperacie s odbornikmi z danych
rezortov a bez ich sthlasu.

Zakon o organizacii ¢innosti vlady si kladie za ciel’ vyty<it’ pole pdsobnosti jednotlivym ¢lenom
vlady tak, aby ich konanie bolo aj pre verejnost’ do znaénej miery predvidatelné a aby bolo
moZné prave za tuto jeho &innost’ vyvodit’ politickt zodpovednost’ — v pozitivnom i negativnom
zmysle slova. Jasné kompetencie a pOsobnost umoZiiuju aj samotnej vlade realizovat
jednotlivé politiky, efektivne prijimat’ jednotlivé opatrenia avykonavat verejnu moc
s patri¢nou zodpovednost'ou a odbornostou.

Igor Matovié tieto principy vedome nere§pektuje a svojim pristupom podstatne staZuje ¢innost’
vlady v zmysle zakona &. 575/2001 Z. z. na tarchu obdanov a obyvatel'ov na3ej krajiny.

To, Ze pri tzv. rodinnom bali¢ku a opisanych presfapoch Igora Matovi¢a v pozicii ministra
financii nejde o ojedinelé zlyhanie, ale o vnutornd charakteristiku jeho celkového pristupu
a nezvladania vykonu verejnej funkcie, dokazuje prijatie a zavedenia tzv. okovacej lotérie
pocas pandémie koronavirusu Covid-19.

Minister financii vroku 2021 pripravil a presadil tzv. oc¢kovaciu lotériu s pochybnym
zdkonnym zékladom, ktord mala opat’ markantny dopad na verejné financie, pri¢om sledovany
ciel’ v podobe zvysenia poétu zaotkovanych Pudi proti Covidu-19 sa nedal efektivne overit’
a v praxi nebol dosiahnuty.

Navy$e pravna Gprava a realizdcia pravnych noriem o¢kovacej lotérie mali tolko prévnych
a aplikaénych nedostatkov, Ze napokon spornym spdsobom nedopadli tak, ako podla
otakdvania a spolahnutia sa na prdvou normu dopadnut’ mali, a to minimalne aj vo
verejnosti znamom pripade jednej ob&ianky a vyhre 400-tisic eur, ktora jej nebola vyplatena.

NedodrZiavanie ustavnych azakonnych noriem Igorom Matovi€om pri vykone funkcie
ministra financii a celkovo ako ¢lena vlady $kodi $tatnemu rozpoctu, Skodi demokratickému
pravnemu $tatu a v neposlednom rade obgianskej spolo¢nosti a obéanom republiky.



Uz len tieto dovody su podla navrhovatel'ov spdsobilé pre vyslovenie nedovery ministrovi
financii N4rodnou radou SR vramci vykonu kontroly vykonu funkcie €lena vlady Igora
Matovica.

IV.
Politické dovody pre vyslovenie nedovery ministrovi financii Igorovi Matovicovi

Dévera ob&anov v §tatne institucie je krehkd. Politici ovplyviiujii verejni mienku, je ich
povinnostou zvySovat' dbveru v $tatne institicie a rozhodnutia odbornikov. O to viac je
nepripustny vykon verejnej funkcie spdsobom, akym ho uchopil Igor Matovi¢.

Je nepripustné, aby bol tolerovany spdsob jeho komunikacie, ktory iri napitie a rozdeluje
spolo¢nost’. Utokmi vo¢i médiam a jednotlivym novinirom osobne vplyva na verejni mienku,
pricom ide o neopodstatnené utoky s opakovane vyvratenymi dévodmi, vedené osobnym
nen4vistnym postojom. Znevazuje postavenie médii, skresl'uje a dezinterpretuje rebri¢ky ich
doveryhodnosti. Na druhej strane devalvuje odkaz Jana Kuciaka, na ktorého sa neustéle
odvolava, akoby boli blizki priatelia.

UraZa aznevaZuje neziskovy sektor. Aj vlastnymi verejnymi vystipeniami rezignoval na
kontrolné mechanizmy ob¢ianskej spolo¢nosti.

Komunikécia aj verejnych politik prostrednictvom socialnych sieti, neustala kritika a urazky
(aj menovité) partnerov (napriklad ministra zdravotnictva Vladimira Lengvarského, nominanta
vlastnej strany), prezidentky, médii, ako aj znevaZovanie a spochybfiovanie vedcov a
odbornikov, profesijnych skupin, men$in, nevyberany slovnik na socidlnych sietach, na
tladovych besedach aj v medialnych vystupoch — toho vietkého dosledkom je niCivy dopad na
vnimanie politiky zo strany verejnosti, rozdelujici spolotnost’ a odrdZajici sa vo velkej
neddvere verejnosti v politiku a politikov.

NemoZno tiez opomenut zlah&ovanie dejinnych udalosti martyrskym prirovnavanim sa
k prenasledovanym (prirovnanie vlastnej osoby k Zidom a postavenia OLaNO k hrdinskej
Ukrajine).

Aj tieto popisané ddvody st podla navrhovatelov rovnako vaZne a spdsobilé pre vyslovenie
neddvery ministrovi financii Narodnou radou SR v ramci vykonu kontroly vykonu funkcie
¢lena vlady Igora Matovica.

V.
Nicenie zdkladov politickej kultiry ako dévod pre vyslovenie nedévery ministrovi
financii Igorovi Matovicovi

Trojdelenim moci sa odli$ujeme od despotickej formy vlady, od diktatiry a moci v rukach
jednej osoby. Funkcionari sa menia, institicie pretrvavaju. Predstavuju pre demokraciu ddlezit
kontinuitu, oporu pre obé&iansku spolo&nost’ v zmysle, Ze §tat je tu v kazdom okamihu pre
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nositePov moci, bez ohl'adu na personalny substrat tychto institicii. Nemenia sa a nerudia sa
vzdy s prichodom novych mocipéanov.

Zvykli sme si, Ze vyuZivanie 1Zi, osobnych ttokov a medialneho nétlaku na politického siipera
je sadastou politického zapasu o priazeii voli¢a. Dnes sme vSak svedkami, Ze Igor Matovic tito
taktiku doviedol do ,,dokonalosti®.

PPuvanie jedu z ast Igora Matovi¢a sa deje dlhodobo a na kazdého, kto nesthlasi s jeho
politikou, kto si dovoli vyuZit pravne mechanizmy kontroly produktov jeho legislativnej
tvorby. Prikladom za v3etky je prezidentka republiky, ktord vyuZijic svoju pravomoc podania
navrhu na kontrolu stladu tzv. rodinného balitka s Ustavou na Ustavny sid si okamZite
vysluZila atoky, slova opovrhnutia a aZ osobné ad hominem uraZky z ust Igora Matovica.

Vidime v priamom prenose vyuZivanie 12, osobnych utokov a medidlneho (facebookového)
natlaku na institiicie a ich predstavitel'ov z pera Igora Matovi¢a. Minister financii opakovane
a systematicky vyvolédva negativne va$ne vo&i konkrétnym institicidm a osobam v inych
verejnych funkcidch len pre ich iny politicky alebo odborny nazor, pre riadny vykon ich
kontrolnych pravomoci.

My, skupina poslancov podévajucich tento navrh nemdZeme v takychto chvilach mléat.
Uprednostilujeme podanim tohto néavrhu obranu moralky a etiky vo verejnej sluzbe, obranu
demokracie a jej instittcii, pred zachovanim vlastného politického pohodlia. Povazujeme toky
Igora Matovi¢a na demokratické ingtitucie a ich predstavitelov za moralne a etické zlyhanie
Igora Matovi¢a vo verejnej funkeii spdsobilé z dlhodobého hl'adiska zvulgarizovat’ verejny
priestor a ohrozit’ neruené fungovanie demokratickych institdcii.



Navrh
poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky

na vyslovenie nedévery podpredsedovi viady a ministrovi financii Slovenskej republiky
Igorovi Matovicovi

podla ¢l. 88 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v spojitosti s § 109 ods. 1 a2 zékona
&.350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov.

Podpisani poslanci Narodnej rady Slovenskej republiky mavr h uj e m e, aby Narodné rada
Slovenskej republiky vyslovila podpredsedovi vlady a ministrovi financii Slovenskej republiky
Igorovi Matovitovi neddveru
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Navrh
poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky

na vyslovenie nedévery podpredsedovi vlady a ministrovi financii Slovenskej republiky
Igorovi Matovicovi

podra ¢l. 88 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v spojitosti s § 109 ods. 1 a2 zékona
&.350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov.

Podpisani poslanci Nérodnej rady Slovenskej republiky navrhujeme, aby Narodnd rada
Slovenskej republiky vyslovila podpredsedovi vlady a ministrovi financii Slovenskej republiky
Igorovi Matovicovi neddveru
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Navrh
poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky

na vyslovenie nedévery podpredsedovi vlidy a ministrovi financii Slovenskej republiky
Igorovi Matovicovi

podla ¢l. 88 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v spojitosti s § 109 ods. 1 a2 zikona
&. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov.

Podpisani poslanci Narodnej rady Slovenskej republiky mavr h uje m e, aby Narodna rada
Slovenskej republiky vyslovila podpredsedovi vlady a ministrovi financii Slovenskej republiky
Igorovi Matoviovi neddveru

MENO A PRIEZVISKO PODPIS |

o pema- peLe g ay | W@aﬂ
2 H)0) WIS BNy oy ~oT1 U

33

 Qepeur  Pugy ‘
# 9 ouken RAS l | 7&‘@ /
B k1A L4 SSAEIVL f——
* ewee MR AV

" PETR (el /AT
* VAl bt

39. H/f/ 70/7,7{_’(5/ 4( Q’Q\

40.

41.

42,

43.

44,

45.

Bratislava september 2022





