11. Interpelécia poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky F. Kuffu na predsedu viady
Slovenskej republiky E. Hegera podana 10. decembra 2021 vo veci konfliktu zaujmov
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ING. ET ING. FILIP KUFFA

POSLANEC NARODNEJ RADY SLOVENSKE) REPUBLIKY

Ing. Eduard Heger
Predseda vlady

Bratislava, 9.12.2021

VaZeny pan premiér.

Na zaciatok interpeldcie, uvddzam citaciu z Vatho programového vyhldsenia viddy (PVV): ,Budeme
pokracovat vo vytvdrani podmienok na oéistu spolocnosti od korupcie, krimindinych sieti, ktoré
cudzopasia na verejnom majetku a podkopdvaji déveru obéanov v spravodlivost., “

Ako poslancovi narodnej rady, ¢lenovi vyboru pre pddohospodarstvo a fivotné prostredie, mi
boli preposlané dva otvorené listy. Prvy list bol diia 24.9.2020 adresovany na Vagho ministra $ivotného
prostredia, Jana Budaja. Tento list reagoval na fakty, ktoré odzneli v diskusnej rozprave dia 17.9.2020,
ktora sa uskutoénila v televizii TA3: https://www.ta3.com/relacia/18785/slovenske-pralesy-a-odpady.
Ako reakcia na prvy otvoreny list bola z Ministerstva ivotného prostredia, dria 12.10.2020 zaslana
odpoved, pod ktorou bol podpisany $tatny tajomnik Mgr. Michal Ki¢a (ten bol pravdepodobne
ministrom Budajom povereny na komunikaciu). Nasledne, s ¢asovym odstupom, ako reakcia na
odpoved Statneho tajomnika, bol dta 19.6.2021 zaslany druhy otvoreny list.

Prave vtomto druhom otvorenom liste (k6pia listu v prilohe), je na strane 7 ¥iadost
o preSetrenie, aby sa vyjasnilo a preverilo, & sa v pripade osoby vedlceho Zastipenia Eurépskej
komisie na Slovensku a zdrovef zakladatela WWF Slovensko, Doc. RNDr. Ladislava Mika, PhD. nejedna
o konflikt zaujmov, pripadne iné porusenie povinnosti verejného Cinitefa. Jeho pdsobenie na tejto
funkcii zacalo 1.1.2018 a malo by skonéit 31.12.2021, kedy od 1.1.2021 ma obsadit tuto funkciu novy
veduci. Diplomat Ladislav Miko ako veduci zastupenia Eurépskej komisie na Slovensku ma vynimoéné
postavenie, kedZe dlohou Zastlpenia je reprezentovat zédujmy Eurdpskej komisie na Slovensku.

V Centrdlnom registri zmltv bola dria 10.5.2021 zverejnena Partnerskd dohoda €. 43/2021/6.4.
Zmluva je uzatvorend medzi Ministerstvom ¥ivotného prostredia a WWF Slovensko. To znamend, e
pocas jeho pbsobenia sa WWF Slovensko stalo jednym z beneficientov projektu LIFE19 IPE/SK/000003
s celkovym rozpoctom viac ako 16 000 000 €, pricom pomoc z EU je vo vyske viac ako 9 900 000 €
a projektu LIFE19 CCA/SK/001276 kde je WWF Slovensko hlavnym koordindtorom projektu s celkovym
rozpoctom 5587000 € akontriblciou zo strany EU vo vySke 2969000 €. K projektu LIFE19
IPE/SK/000003 uz WWF Slovensko obdféalo od MZP SR na zaklade Partnerskej dohody z0 7.5.2021 (v
CRZ zverejnend dria 10.5.2020) prvd platbu vo vy$ke 211 367,00 €.

Slovensku pobo¢ku medzinarodnej siete environmentdlnej organizacie WWF so sidlom vo
Svajciarsku zakladal pan Ladislav Miko za¢iatkom roka 2019, teda v &ase, ked' u3 viac ako rok vykonaval
funkciu zastupcu Eurdpskej komisie na Slovensku. Oficidlne zaregistrované bolo obéianske zdruZenie



WWEF Slovensko na Ministerstve vnitra SR diia 29. marca 2019. Ladislav Miko bol zakladajicim élenom
t.j. Clenom pripravného vyboru. Dfia 11.6.2021 pravnicks firma TaylorWessing e/n/w/c advokati s.r.o.
vykonala zépis WWF Slovensko do Registra partnerov verejného sektora v ktorom identifikovala: L.
Mika, A. Beckmann, B. Stre¢anského aJ.-P. Paddack, ktori tvoria $tvorélenné valné zhromaidenie
WWEF Slovensko ako koneénych uZivatefov vyhod.

V PVV mate v kapitole Boj proti korupcii, aby slovensko bolo férova a transparentn krajina, uvedené:

»-..Podla odporiucania medzindrodnych institcii a skusenosti z inych krajin vidda SR zriadi nezdvisld
instituciu, ktord bude mat na starosti etiku verejnych funkciondrov, konflikt zdujmov a kontrolu
majetkovych priznani. Tdto institicia bude pésobit ako kontrolny, analyticky a metodicky ttvar, bude
poskytovat zdvdzné metodické usmernia, analyzy, organizovat vzdeldvanie o etike verejnych
funkciondrov, prezentovat priklady dobrej praxe a predkladat vyroénu sprdvu o stave etiky verejnych
funkciondrov, ktord bude povinne prerokovand v NR SR s pripadnymi odporuéaniami...”

1. Zriadila vlada takuto nezavislu indtitdciu? Ako vyhodnotila nezdvisld instittcia toto podozrenie
z konfliktu zaujmov a zlyhanie etiky verejnych funkcionarov?

2. Ak nie je do dnes zriadend nezdvisld institicia, ako budete Vy pan premiér ako najvy&di
predstavitel vlady riesit a preverovat takéto podozrenia?
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Ing. et Ing. Filip Kuffa



Ministerstvo Zivotného prostredia SR
Michal Kica
Statny tajomnik
Nam. L. Stura 1
81235 Bratislava

OTVORENY LIST

V Liptovskom Mikulasi 19. juna 2021

Vec: Va3 list zo dita 12. oktébra 2020 ktorym reagujete na niektoré ¢asti méjho listu ministrovi
Janovi Budajovi vo vztahu k debate na TA3 na tému Slovenské pralesy a peticiu MOR HO!

Priznam sa, vGbec som neolakdval~akikolvek reakciu od pana ministra Budaja, proste to bol
vysvetlujuci a upokojujci list. Aj preto ma Vaa odpoved na méj list prekvapila.
V prvom rade si musime ujasnit, Ze sa bavime o lese, ktory md hodnotu ekologickych sluzieb okolo
500 miliard € a o projekte ochrany Prirodnej rezervdcie Pralesy Slovenska, ktorého ekologické sluiby
lesa dosahuji hodnotu 2 miliardy €.
To sa skutone s takymto majetkom v SR chcete bavit v rovine emdcii bez faktov, tak ako ste to
odprezentovali v svojom liste? Ked pan minister Budaj hovoril o perlach slovenskych lesov,
uvedomujete si vobec ich hodnotu pre spolo¢nost?
To, ¢o si dovolim zdéraznit je, Ze je Uplne jedno, kolko podpisov je pod peticiou, ministerstvo je povinné
predmet peticie spracovat sodbornou starostlivostou s vyuZitim  principu  profesionality
a s nestrannostou, aspofi tofko hovori zdkon 55/2017 Z.z.
V liste, ktory ste mi poslali, Zial' nerozoberate vecne problematiku peticie Mor ho! Predsa peticia Mor
ho! ma dva zékladné ciele:

1. Urcit vysku $kéd na ekologickych systémoch lesa a zjednat spravodlivost (slubil to minister

Jén Budaj)*v lesoch, ohladom problematiky medveda a platieb za ekologické sluzby lesa
2. Vdruhej casti pontka konstruktivnym spésobom logické vychodisko na riesenie vzniknutej
situdcie

Zial, Va3 list je ladeny vyluéne v rovine emdcif a z nich vyplyvajicich postojov. Princip profesionality?
a nestrannosti si vyZaduje v prvom rade vecné argumenty, ktorych podklad tvoria overitefné fakty. To
je zéklad, ktory je pre vykon Vasej funkcie povinny. Zial, akoby na MZP o svojich povinnostiach ani
nechyrovali. Tak sa prezentovala v svojich listoch v rokoch 2019 a 2020 pani generalna riaditelka ing.
Butkovskd a to isté ste predviedli aj Vy vo svojom liste.

1 https://www.aktuality.sk/clanok/774743/z-rezortu-odstranim-korupciu-posvietim-si-aj-na-podozrive-zmluvy-
tvrdi-jan-budaj/
2 Clanok 6. zékona 55/2017 Z.2.
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Ta prva emécia, ktord komunikujete je emdcia bezradnosti. Miesto jasnych faktov ste poutzili techniku
vieobecnej frazy, ktorou ste s autoritou danou Vam funkciou a postavenim odmietli bez akejkolvek
realnej argumentacie moje kon3tatovania v liste ministrovi Budajovi nasledovne, citujem :* V liste
uvddzate viaceré tvrdenia, ktoré zdasadne odmietame”,

Aby som prekonal Vasu bezradnost, rozhodol som sa Vam poméct do tej miery, aby sme na faktoch
presli rozhodujtce ¢asti predmetu debaty a vyjasnili sme si navzajom, ¢o to vlastne odmietate. Debatu
s panom ministrom Janom Budajom som rozobral v troch na seba nadvizujicich debatach s pdnom
spisovatefom Romanom Kvalténym, ktory si niekolkokrat pozrel relaciu na TA3 a poloZil mi rad otazok.
V prvej casti sme sa dotkli vieobecného kontextu debaty. Struéne som v riom popisal moje vzdelanie
a spdsob nazerania na problematiku vedomosti ako vysledok zdkladného vyskumu. Ale ja déraz
kladiem na znalosti ako vysledok daleko ndrocnejsej aplikovanej praxe. Keby v elektrotechnike
pracovnici vykonavali svoju pracu tak, ako bioldgovia a vedci zo zakladného vyskumu na MZP, verte mi,
nefungovali by elektrarne, nefungovali by mobily a telekomunikaéné siete a pod. Znalosti maju
kvalitativne inud rovinu ako vedomosti, ¢o hned’ publikované v karentovanych éasopisoch. Stadi sa
spytat v diskusidach autorov, kde funguju principy, ktoré si popisované vysledkami zikladného
vyskumu a je hiboké ticho. Len v politike sa bezradni politici ohanaji vysiedkami vedy bez toho, aby
rozoznavali medzi vedomostami a znalostami. Miesto seriozneho riedenia problematiky zazivame
komédie v televizii, presne tak, ako to na TA3 predviedol v piatok 18teho juna 2021 péan $tatny tajomnik
Juraj Smatana.? UZ som to v roku 2019 pisal poslancom a plati to aj na tato debatu: bavia sa slepi o tom,
kto lepsie vidi. Ale podklady a rozbory spojené s problematikou medveda som elektronickou postou
zaslal na ministerstvo v jali 2020.

Vdruhej casti sa v debate venujeme projektu spojeného s peticiou ktord reprezentovala pani
Plassmann z WWF Slovensko. Rozborom projektu bolo zistené, ze pokial nebude projekt upraveny,
ddjde s istotou k procesom destrukcie lesa. Ak budd lesy v druhom a trefom stupni ochrany prevedené
bez profesiondine vedenej transformacie lesa na vyssiu Uroven komplexity v rozmedzi 50 aZ 100 rokov,
tak riziko spojené s destrukciou lesa je istotou, len nevieme povedat kedy a kde sa uskutoéni. To je
vysledok analyzy rizika tohto postupu. Tak, ako je projekt postaveny, tak tedria neuréitosti sice nevie
povedat presne, kedy a kde k udalosti déjde, ale vie povedat, Ze je istota, Ze k vetrovej kalamite ddjde.
A nasledne sa cez folklor bez zasahu rozvinie kalamita biotickym cinitefom podla druhu porastu.
Presne tak ako v Suchej doline v Zapadnych Tatrach, ktora je na zaklade ndjomnej zmluvy v sprave 0Z
VLK, ale v majetku urbarov Liptovska Sielnica aLiptovsky Trnovec. Ndhradu za netaZenie dreva
ministerstvo vyplatilo. Ale ekologické sluzby smrekového lesa maji hodnotu priblizne 1000 €/im?
zivého stromu. KedZe sa nejedna v Suchej doline o prales ani o pralesné zvysky, tvrdim, e doslo
k poruseniu platnych ustanoveni zdkona a platnych vyhldsok, bez ohfadu na stuper ochrany
a naivnu interpretdciu platnych zdkonov uradnikmi. Argumenty, Ze v prirodnych rezervaciach
nedochadza k Skoddm ako ddsledkom porusenia zakona su len problémom ,pravneho nazoru”. Ako
vieme, z pravneho ndzoru sa stal tovar a s tovarom sa obchoduje. Pre velky uspech na stde v Ziline
maju aj cennik, ktory Standardizuje tento typ obchodu. Podobny cennik je vraj aj u vy$etrovatelov, ktori
vySetruji systémom akoze. NuZ a na urovni generdlneho prokuratora Trnku uZ i§lo o individudlne

3 https://www.ta3.com/clanok/203952/pozrime-sa-na-to-o-medvedoch-sa-hovori-coraz-viac-su-naozaj-
nebezpecne
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stanovené ceny, ako napriklad pri kauze uloZenia nahravky Gorila do sejfu. Vy&giu formu u3 predstavuje
fond zaloZeny v roku 2020 predsedom vlady panom Matovi¢om, ktory sa da nazvat aj ako fond
odpustkov alebo tieZ neformalnym fondom na zakupenie licencie na prisluné obdobie pre podnikanie
kajucnika.

Detailné rozbory projektu spojeného s peticiou Pralesy spolu sformuldciou pripomienok sme
spracovali a poskytli dotknutym osobdm, ktoré ich postupili na prisluiné okresné trady. Na moje
prekvapenie, nasa organizicia dostala vyrozumievaci list v ktorom boli pripomienky zamietnuté
s verbalnym vyjadrenim, Ze sa zamieta devat a pol pripomienky. Ako sa d4 zamietnut pol pripomienky
je dodnes pre miia zédhada. Tou druhou zdhadou je, Ze v desiatej pripomienke hovorime, e projekt je
potrebné zastavit' Ale v sprievodnom liste som sa do&ital fe nasa organizacia* , de facto podporuje
projekt”. Logika pre tento typ vyjadrovania sa u&i na strednej $kole a mozno aj na ZDS, preto je mojim
hibokym presvedéenim, Ze vyjadrenie Okresného uradu zo Ziliny nesplfia kritérid profesionality tak,
ako ich definuje zdkon pre vykon verejnej funkcie. Moje vyjadrenie si preitajte v &asti dva nagho
rozhovoru s Romanom Kvalténym. Myslim si, Ze pristupovat k ochrane prirody z pozicie hysterického
fanatizmu, tak ako to vidime temer kaZdy def aj u Gradnikov MZP, spdsobuje $kody velkého rozsahu.
Proste naboZenstvo ajeho extrémny prejav exorcizmu do riadenia ochrany prirody v 21. storogi
jednoducho nepatri. Projekt pralesy je sprevidzany peticiou, ktorou organizitori s vysokou
pravdepodobnostou vedome podviedi verejnost. Je to dosledok neodborného spracovania projektu,
porusujucim platné zakony. Mojou snahou bolo cestou zdsadnych pripomienok umoznit autorom
napravu projektu. Ziadam Va&s, aby ste v spolupréci s prokuratirou zistili skutkovy stav
pripomienkového konania projektu ochrany Prirodnej rezervécie Pralesy Slovensko a vyhodnotili, & tu
nejde o pokus, ktory napia charakteristiky niektorého z trestnych &inov, minimalne v $tadiu pokusu.
Zrejme je potrebné vyhodnotit projekt a jeho proces zvla3t a zviat samotnu peticiu k pralesom.

V tretej Casti rozhovoru sa uZ venujeme nasej peticii Mor ho! Podstatou problému je, Ze ministerstvo
Zivotného prostredia neriadi profesiondine rizikd spojené s lesom a ochranou prirady. Naivny pristup
k rizikdm na drovni ministerstva sa da vyjadrit tak, e riziko poiaru neexistuje, pokial nehori les,
alternativne, riziko ubliZenia na zdravi s nasledkom smrti neexistuje, kym neddjde k zabitiu Eloveka®.
Ale u Zivych organizmov neplati reZim pri¢ina — nasledok. U %ivych organizmov mame k dispozicii
realisticky popis riadenia rizik cez model komplexnych adaptivnych systémov. V tomto modeli su rizika
riadené spatnymi vazbami, priéom je nutné identifikovat konkrétnu spdtnd vizbu, ktord ak prejde
kritickym bodom a preklopi sa z negativnej spitnej viizby na pozitivnu, spésobuje rozpad prislusného
ekologického systému a je jedno, éi je to smrekovy les alebo populdcia medveda. Predsa problém
spojeny s lykoZritom je problémom naratat za rok pit m3 dreva napadnutého lykoZritom na piatich
hektaroch lesa avyhiasit stav kalamity, ¢o je plne vsulade so zdkonom, ale Zial MZP vydava
usmernenia, ktorymi niéi v hierarchii lesa najvy$sie postaveny organizmus, ktorym je strom, pod
predstavou, Ze chrania rézne druhy Zivogichov, ktorych postavenie v hierarchii lesa je vyznamne niZdie
ako ma postavenie strom. Po mojich listoch na generalnu riaditelku Ing. Butkovsku sa to uz nedd chapat
ako nevedomy proces ale ako proces cieleny, vyddvany za ochranu prirody. Ked' si prezriete
rozhodnutie prokuratora Cislo: 1 Pv16/14/7706-91 z Popradu zo diia 02.12.2016 EEC: 2-57-241-2016

* Centrum vyskumu ekonomiky obnovitefnych zdrojov energie a distribu¢nych sistav, Kogice
*V Slovinsku zadali s regulaciou medveda a# potom, ako medved' zabil deti
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zistite, Ze podstatu problému lykoZrita v smrekovych lesoch, schopnost nardtat do pdt a vyhlésit
stav kalamity, prokurator na patdesiatich strankach otoéil a v podstate negoval celt lesnicku vedu.
Osobne rozhodnutie prokurdtora vo veci lykozriata vnimam ako hanbu lesnictva a lesnickej vedy.
Autority v podobe profesorov a vedcov jednoducho neprotestovali a jediné racionalne vysvetlenie
preco, spotiva vtlaku na existenciu ateda v principe, ktory zistil Milgram a nazval ho principom
Podriadeny autorite. Opat, ak je pravny nazor tovarom, tak tu je priklad, ako sa da zmenit dobro na zlo
azlo vydavat za dobro. Citatelsky pristupnym spdsobom som to rozobral v debate s Romanom
Kvalténym Diabol ma tisic tvari, kde mate aj priklady. Myslim si, podla obsahu Vasho listu, ze nema
zmysel Vas zataZovat odbornymi materialmi a aj preto som ich prekladal do re¢i zrozumitelnej
beinému Citatelovi. Ak sa spytate v sulade so Strukturovanymi bezpeénostnymi modelmi Kaplana,
ako zdevastovat' ekologické systémy stétu, tak odpoved’ znie: zdemoralizuj univerzitu a vychovaj
generdciu, ktorej prevrdtis hodnoty a vyddvaj to za modernii vedu.

K aktualnej problematike medveda som panu ministrovi Budajovi diia 12. teho jula 2020 zaslal cestou
elektronickej podatelne list, v ktorom som mu popisal jednak Struktiru peticie Mor ho! a tiez v prilohe
dostal vycerpavajici material k problematike riadenia rizik spojenych s medvedom. Upozornil som ho,
ze uZ doslo k agresivnym utokom medveda a ie sme v poslednom pdsme rizik, kedy uréite déjde
k zabitiu éloveka medvedom, len z principu neurcitosti nevieme povedat kedy sa to stane a kde déjde
k udalosti. Proste riziko fatalnej udalosti narastlo a v roku 2018 sa riziko prehuplo do istoty. Tym sa
medved pretvoril na biologicku zbrari. Podobne, analyzy z Tichej a Kbprovej doliny hovoria o tom, ze

objem lykoZrata prekrocil 9000 nasobok stavu kalamity a teda aj z lykoZruta sa stala biologicka zbran,
ak chcete mor lesa. Kym v pripade lykoZruta ludia aZ tak nevnimali, Ze sa deje katastrofa v lese,
v pripade tazkych ubliZeni na zdravi zaciatkom tohto roka verejnost zbystrila pozornost. Vyse dva
posledné mesiace socidlne siete temer denne prinasali obrazovi dokumentéciu kontaktov éloveka
s medvedom ¢asto mimo jeho biotop — medvedica s dvoma mladatmi na asfaltovej ceste pri Senci
pochodovala priamo na Bratislavu. Videa dokumentuji, Ze sa medvede pohybuji v blizkosti
turistickych chodnikov a dokonca televizia priniesla zabery, Ze sa 3paciruji priamo po chodnikoch
v turisticky exponovanych ¢astiach Vysokych Tatier. Zabery z kamier hovoria aj o noénych navitevach
medveda v baroch. Je mozno az symbolické, ze k fatalnej udalosti doslo v Liptovskych Slia¢och, kde aj
erb obce ukazuje, Ze medved bol aj v minulosti problém a Zze ho museli obania riesit, ak chceli prezit.
Na nekompetentné riadenie rizik v suvislosti s lykoZrutom som upozornil svojimi listami pani
riaditelku Ing. Butkovsku uZ v roku 2019 a zaciatkom roka 2020. Podobne som listom v jali 2020
upozornil pana ministra Budaja, Ze spoloc¢nost prekrofila vietky stupne rizik a nachadza sa
v poslednom rizikovom stupni. Nakoniec k fatdlnej udalosti doslo prakticky po roku, ako som na riziko
upozornil ministerstvo svojim listom. Ak ale analyzujete minulé pripady, musite narazit na pripad,
ktory sa odohral vo Fackovom sedle v roku 2018. Média priniesli popis typicky pre utok medveda a je
jedno ¢i je to lov na zver, boj medvedov medzi sebou alebo Utok proti ¢loveku — zdkladom dtoku je
proste utok medveda na tvdr ¢cloveka. Pre mna je zvlastne, Ze vySetrovatel vyniesol vyrok, podla
ktorého smrt nenastala cudzim zavinenim, Ak ale poznate bioldgiu a stresovy systém zamrznutie, tak
viete, Ze medved na Cerstvé mftvoly neutodi a teda, pokial bola tvar zohyzdena na nepoznanie obete,
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tak muselo k tomuto javu déjst v éase ked' obet Zila®. Podobne, medved po usmrteni svoju obet
odtiahne azahrabe pod vetvy a listie na niekolko dni — to vedia velmi dobre polovnici ked' lovili
medveda a vnadili ho na kadaver. Problém, ktory nastal, je problémom redlneho ohrozenia zdravia
a Zivota cloveka medvedom.

Ry, spojené s likvidiciou populdcie medveda
R1 Bez rizika stretu &loveka s medvedom,
Ra S nizkou uroviiou rizika stretu Cloveka s medvedom
200 Rs s miernym rizikoristretu medveda s Elovekom 1997
R4 s vy3$ou uroviiou kontaktu medveda s Elovekom,
Rs s vysokym rizikom agresivneho utoku medveda na ioveka s tazkym pogkodenim zdravia alebo
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Casovy vyvoj kontaktov a ich dynamika vztahu medved - &lovek v obci Vysoké Tatry. Zdroj: Mestsky
urad Vysoké Tatry, Stary Smokovec

To, €o sa stalo je nasledovné. Nas graf statistiky kontaktov medveda s élovekom poukazuje, Ze medved
bol plachy do pactu zhruba 500 ks. Redukcia medveda na 20 ks v minulom storoéi na Gzemi SR mala
za nasledok, Ze medved mal informdaciu, Ze Elovek je pre neho nebezpeény. Medved sa vyhybal
¢loveku, akonadhle zacitil pach ¢loveka. Ak by ste si prestudovali neurobiolégiu a na fu nadvizujicu
psychologiu, tak zistite Ze Specificka vlastnost medveda na Slovensku — jeho plachost bola dosiahnuta
prave jeho vychovou v zmysle redukcie na 20 ks a naslednej regulacie stavu v rozsahu 400 aZ 600 ks.
Akondhle doslo krastu populicie, do3lo k stavu, kedy zvlaét mladé medviedata boli v ohrozeni,
paradoxne kvéli reprodukénému instiktu samcov, ktoré zabijali medviedatd v ¢ase ruje. Tym zaroven
zaistovali prirodzenym spésobom reguliciu populicie medveda aélovek len doregulovaval stav
medveda dodatoénym odstrelom. Statistika kontaktov ukazuje, Ze medved sa dostdva do kontaktu
s Elovekom zhruba od roku 2008 atak je moiné odhadnut, e niekedy okolo roku 2005 a dalej sa
medved' postupne zoznamuje so situiciou, kedy zistuje, fe pachovd stopa &loveka u# neznamend
nebezpecie. To v prvom rade zistili medvedice a zaéali vodit medviedata do extravilanov obci a &asto

® Biologiu stresového systému popisal Peter Levine v rade publikacii a neurobiologicky podstatu psychofizioldg
Stephen Porges v jeho zndmej Polyvagéinej tedrii.

HONORS, a.s., Namestie Osloboditelov 24, 031 01 Liptovsky Mikulas SR

+421910 237 237, honors@stonline.sk www.zivyles.sk a www.honors.sk




az do intravildnu. Tym chranili mladé medvede pred samcom. Zd3 sa, e Cast samcov sa postupne
zoznamuje s pachovou stopou a zistuje, Ze ¢lovek nie je nebezpeény. Za péitndst rokov znacna ast
novonarodenych medvedov dordstla s informdciou, Ze ¢lovek nie je nebezpeény a navyse zistuje, ie
po odrasteni maju dostatocnu fyzicku prevahu a utocia na cloveka, ¢o je pripad v Brodne. U} aj
trojrocny medved' s vahou 75kg je schopny tristo metrov od obce zaltocit na ¢loveka. Medvede si uz
beine chodia posediet do barov alebo chodia na maskrty do cukrarne. To vietko je viditefné na
kamerdch alebo fotopascach. Piaty stupen rizika ohrozenia medvedom ( nad 1000 ks) znamen3, Ze sa
z medveda stala biologicka zbran. Je na Vas pan statny tajomnik vyhodnotit toto riziko. Je moiné
odhadnut, ze minimdine polovica skdr dve tretiny medvedov stratili vzdcnu vlastnost a tou bola
plachost medveda. Je to nauéeny systém a bol Specifikom populdcie medvedov v SR. Podla vietkych
znakov, nelinearny systém plachy/agresivny uz presiel kritickym bodom a preklopil sa do stavu, kedy
sa medvede udia jeden od druhého, Ze sa ¢loveka nemusi bat a navyse, e si mbdZe trufnut zautodit na
¢loveka, presne tak, ako je to v Rumunsku, ¢i v Skandinavskych krajinach. TGto vlastnost, plachost totiz
nevykazuji medvede v Rumunsku aani v Skandinavii. Len kvdli tejto vlastnosti ako naug¢enému
systému bolo moiné udriat na tak malom biotope taki populaciu medveda, ktord sistotou
zachovavala genetickd reprodukciu. Ale plachost je nauceny systém a prendsa sa informdciami
z pokolenia na pokolenie. Svojim pristupom k ochrane dravych Seliem medved znaéné &ast populécie
medveda stratila tuto naucenu vlastnost. Nelinearny systém prechodom cez kriticky bod sa dostal do
stavu, kedy velmi rychlo temer cela populdcia medveda strati plachost.

Budete prekvapeny, ked' ddjde k ekonomickému vycisleniu tejto Skody o aku sumu sa jednd, ked sa
oceni plachost medveda. Ze je to skoda velkého rozsahu, je realitou. MZP svojou ¢innostou previedlo
riziko zo zdkladného stupria 1 a 2 za roky 2002 aZ 2018 do posledného rizikového stupria piit. Bez
toho, aby sa verejnosti na to co len slovkom spytalo.

1. Pl je dosiahnuté pri populdcii 230 medvedov {areal 11.500 km2 a 1 medved na 5000 ha)
2. RZ e 400 medvedoV (....cccicecvveeinncnnnnns 2875 ha)
3. B3 et 600 medvedov 1917
4. RA ettt ee s 800 medvedov 1438
5. RS e 1000 medvedov 1150

M2ZP je pine zodpovedné za taiké ublifenia na zdravi medvedom. Len v tomto roku sa jednd o dva
zdokumentované pripady taikého ubliienia na zdravi. A je plne zodpovedné za smrt Eloveka
v Liptovskej LuZnej. Predsa zmysel Gstavy je chranit Zivot, zdravie a majetok ob¢ana. Ak vychadzate z
toho, Ze mame takto postaveny systém, potom je moiné konstatovat, Ze doslo k zanedbaniu
povinnosti pri vykone verejnej funkcie s nasledkom tazkého ubliZenia na zdravi a smrti. Preto si Vam
dovolim navrhnit nasledovné kroky:

1. Spytat sa verejnosti, aké riziko stretu s medvedom chce akceptovat?’.

7 Podotykam, Ze v Rakusku, Nemecku, Svajéiarsku, Taliansku neakceptuje verejnost ani zakladnu urovedi R1, ktor4
zaistuje geneticka reprodukciu populécie medveda

6
HONORS, a.s., Namestie Osloboditefov 24, 031 01 Liptovsky Mikulas SR

+421 910 237 237, honors@stonline.sk www.zivyles.sk a www.honors.sk




2. Aktivnymi opatreniami zniZit riziko spojené s medvedom na uroven, ktord zabezpecluje jeho
geneticku reprodukciu. Ako hornu hranicu stavu populdcie medveda stanovit plochu, kde
medved'este nenarusa ekologicku rovnovdhu v biotope medveda®.

3. Zistit, & je moiné este vrdtit populdciu medveda do stavu, kedy bude plachd a akymi
regulaénymi opatreniami dosiahnut tento stav?

4. AZ do zaistenia rizikového pdsma dva zvdZit oblubeny lockdown a uzatvorit pocas turistickej
sezony TANAP, NAPANT a ostatné casti biotopu medveda podobne ako je urobend prevencia
pred virusmi. Prax a teda znalosti hovoria, Ze je istota, Ze k fatdInej udalosti déjde, len princip
neurditosti hovori, Ze nevieme kde a kedy. Insitné riadenia rizika v systéme kym udalost
nenastane, riziko nie je, je hanbou MZP a prokurdtury, ktord nekond ex offo, hoci je to uZ aspofi
rok medializovand kauza s tym Ze zadiatkom tohto roka doslo k dvom tazkym ublizeniam na
zdravi

5. Urychlene v spoluprdci s prokuraturou a policiou vysetrit zodpovednost za stav ohrozenia
&loveka medvedom a zjednat spravodlivost. Suéastou vysetrovania by mal byt aj spésob
stanovenia poctu medvedov v roku 2014 . Svedkovia tohto procesu sa vyjadrili, Ze st ochotni
svedCit, akym spésobom bol stanoveny poéet medvedov metédou DNA. V systéme verejného
tajomstva chodi informdcia, ktord zakladd podozrenie, Ze sa jednd o cieleny podvod®. Pdn
minister Budaj informoval, Ze v sucasnom scitani budu vzorky vyzbierané do konca februdra.
Mdme to chdpat tak, Ze za sledované obdobie je vybrané obdobie, ktoré medved' prespi
v brlohu a neprodukuje Ziadny biologicky materidl?

V zésade ide o tu isty poZiadavku, ako som mal na generalnu riaditelku Ing. Katarinu Butkovsku
ohladom lykoZritovej kalamity a $kody na ekologickych systémoch lesa ktoré mozu dosiahnut aZ dve
desiatky miliard € ako dosledok porusenia platnych zédkonov a predpisov. Ako iste viete, pani riaditelka
nekonala a tak som v decembri 2019 konal osobne ako fyzicka osoba. Moje podanie je v tandardnom
rieSeni a zrejme bude vyrieSené v suvislosti s pripravovanym podanim ohladom Projektu ochrany
Prirodnej rezervacie Pralesy Slovenska. Suéastou tohto podania bude aj rozbor textu uznesenia
prokuratora zo dia 2.12.2016.

Vo vztahu k diskusii s reprezentantkou WWF Slovenska pani Plassmann je tu este jeden problém.
Veduci delegacie Zastupenia Eurdpskej nie na Slovensku je od 1. janudra 2018 pan Doc. RNDr.Ladislav
Miko,PhD. Zaroveri je zakladatelom WWF Slovensko aako sa zddveril panu Ing. Paviovi
Zacharovskému aj prezidentom WWF Slovensko. Ked%e na strankach WWF Slovensko st uvedené
informacie, Ze WWF Slovensko financuje svoje projekty z verejnych fondov, hlavne fondov EU, Ziadam
Vas o vyjasnenie, ¢i nejde o konflikt zaujmu popripade iné poru$enie povinnosti verejného &initela.
Hned v dal3ich vetéch vo svojom liste sa vyjadrujete k mdjmu nazoru, kde som vyslovil nazor, ze MZP
zamysla arizovat pozemky stikromnych viastnikov. Nuz ak MZP alokovalo v rozpoéte na rekonstrukciu
NH 150 miliénov € a mieni vykupovat najcennejsie pozemky v Ndrodnych parkoch po 50 centov/1nm?,
tak nié insie ako arizdcia to nie je. Ekologické sluzby smrekovych lesov ocenil znalec Simon v roku 2008

8 Vo Svédsku je to 12 000 ha/1 medved, v Nérsku a Finsku je to 10 000 ha a viac. V SR bolo zauZivané cca 5000
ha/1medved vzhladom na to, Ze GZivnost izemia je vy&iia.

% Vid' vyjadrenie Ing. Durika v Lesmédiu k uréeniu stavu populdcie medveda https://www.lesmedium.sk/o-com-
sa-pise/analyza-medved-na-slovensku-v-cislach

10 https://sk.wikipedia.org/wiki/Ladislav_Mika
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na hodnotu 20€/1m? aZ 30 €/ 1 m?, pricom v tejto cene nie je zapocitana polohova renta a nie su
zapocitané samostatne zdroje pitnej vody a ani inflacia od roku 2008, kedy posudok vznikol t.j. siéasna
a ofakavana inflacia, ako désledok QE ECB. Aj preto je mozné tvrdit, e je tu realizovana schéma, ktoru
som popisal v materiali pod ndzvom Diabol ma tisic tvari:

1. doslo najprv k znehodnoteniu smrecin, na ¢o bol pouzity lykoZrat a zaroven zvySenou taZbou

doslo k znizeniu lokalnych cien na polovicu az jednu tretinu
2. zvy$enou tazbou doslo k znehodnotenie lesnych pozemkov
3. tlak $tatu na vykup pGsobi na majitelov pozemkov tak, aby tlakom zo strany 5tatu bolo mozné
tieto pozemky skupit za zlomok ich realnej ceny, zhruba za dva a menej percent z hodnoty.

O tom ste pomlcali a stale micite a neinformujete verejnost o redlnej hodnote vlastnenych pozemkov.
Nakoniec pan Ing. Lukac sa uz pohrdlivo vyjadroval na facebooku o urbarnikoch ako o bezzemkoch.
Zbytotne odmietate moje tvrdenia o obmedzovani informacii. Jednoducho nielen ze ich obmedzujete,
ale rovno klamete prave vyhlasenim programu nuteného vykupu pozemkov pod cenu, hoci v liste mi
tvrdite opak. Analyzou ddjdete fahko k poznaniu, Ze si tu pouzivané techniky liberalneho fasizmu.
Vadu bezradnost pri rieSeni problému som videl aj v diskusii k problematike neuveritefnych
ekologickych $kéd, ktoré vznikli v Demédnovskej doline a Jasnej. V3ak je tam tak narusena priroda
a ekologické systémy, Ze ich ¢lovek vidi vofnym okom.Tolko k Vasej bezradnosti.
Tie zavereéné vety Vasho listu ma prekvapili VaSou aroganciou. Miesto toho, aby ste si uctil nasich
predkov, ktori okrem iného aj Vam zaistili miesto $tatneho tajomnika priich aktivitach v Povstani proti
fasizmu, kde riskovali svoje Zivoty, tak mi tu piSete, Ze tie insitné nazory Vasich odbornikov vedu
k pluralite nazorov. To, Ze doslo k devastacii nadherného Gzemia v Tanape pokladate za zlep3enie
fivotného prostredia? Ked' ste pisali tento list, mali ste predstavu, Ze Va3a funkcia Vam dava pravo
vystupovat z pozicie MAJITELA PRAVDY a Vy si dovolujete napisat , nepovaiujeme tento ndzov za
vhodny?“ To koho zastupujete na funkcii Stdtneho tajomnika? Nas obcanov, ktori Vas platime alebo
vybranu skupinu fudi, ktori chcu arizovat pozemky? Bavime sa v redle o GORILE LESNEJ? Ale kopec
lesov zmizlo a gorila sa u nema kde skryt. Predsa v silade so zdkonom 55/2017 Z.z. ste povinny konat
nielen s profesionalitou ale aj nestranne. Ked'si zvaZite, Ze peticia k projektu pralesov oklamala 30 000
obcanov, tak to je $tandardny nastroj liberalneho fadizmu. Vy zastupujete liberalnych fasistov a teda
my majitelia lesnych pozemkov ¢elime praktikam arizacie?
Nuz aspon vidite, Ze nazov peticie Mor ho! presne vystihuje novu troven spolocenskych vztahov.
Aj preto budeme asi musiet zorganizovat Povstanie. Viak pouZitie medveda ako biologickej zbrane
s nasledkom tazkého ubliZenia na zdravi a smrti uz prevadza techniky arizacie liberdlnym fasizmom do
priameho fasizmu — aj za cenu zabitia? Spisovatel Roman Kvaltény mi po viacnasobnom pozreti relacie
na TA3 polozil nasledovnu otazku:

, 9. Moderdtor reldcie spomenul, Ze pdn minister Budaj ma ochrandrstvo v DNA. Ako som vsak
v reldcii postrehol, tak sa p. Budaj nevyjadroval v odbornej rovine k danej téme a argumentom z vasej
strany. Spomenul, Ze vasa skupina a peticia si zvolila psychopaticky ndzov ,,MOR HO !“ a rovnako vsetci,
ktori sa v nej angaiujete ste podla jeho slov nebezpecni ludia, ktori prahni po zabijani oponentov.
Ndzor, Ze chcete zabijat vyjadril ,viac menej ako svoje presvedcCenie, v reldcii minimdlne 4x. K odbornym
argumentom sa vsak nevyjadril a bolo tpine jasné koho ndzor od zaciatku podporuje. Ako budete Dusan
teda postupovat dalej a na ktoré instittcie sa obrdtite v dalsej faze?”.
Ked teda odideme od emdcii tak fakty su nasledovné:
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1. Vysledkom ponechania 600 000 m3 polomu v Tanape v roku 2004 a dalej do3lo k vychovaniu
lykoZruta, ktorého objem prekroéil 5000 ndsobne hranicu kalamity. Zabraneniu spracovania
kalamity v zndmej blokdde v aprili 2007 v Tichej doline zorganizovanej §tatnym tajomnikom
Smatanom doslo z funkcie sanitdra lesa k vytvoreniu predatora lesa schopného zniéit kazdy strom
po vyleteni na jar 2007 na cca 140 tich hektaroch lesa, éo potvrdzuji zdznamy z inventdry $kod
lesa.

2. Zarovefi doslo k zni€eniu 600 aZ 800 roénych limb a zaniku predmetu ochrany v Nefcerovej
doline, t.j. k zni€eniu pralesa exogénym vplyvom z ochranného pasma lesov. Limby preZili vpady
Tatarov a Turkov, preiili kurucké vojny a dve svetové vojny, ale neprefili odbornu starostlivost
MZP a ochrandrskych zdruZeni a v priebehu 7mych rokov po vetrovej kalamite, ktora sa ich
nedotkla, padlo 1 500 m? limb.

3. LykoiZrut sa roziiril do Zapadnych Tatier a znidil znaénu plochu porastov, pri¢om sa jedna
v rozhodujucej miere o lesy urbarskych spoloéenstiev

4. Napriek méjmu listu pani Ing. Butkovskej, kde som jej vysvetlil podstatu problému lykoZrita, MZP
nadalej produkuje usmernenia v rozpore s bioldgiou lesa v désledku éoho dochadza k narugeniu
lesnych ekosystémov az na hranicu, kedy odchdadza a je zmyvana vzacna zemina zo skl tak, ze je
obnaZované skalné podloZie

5. Napriek upozorneniu listom z juna v roku 2020 o situécii, Ze problém medveda presiel do piateho
rizikového pasma v raku 2018, ministerstvo neurobilo opatrenia a teda dnes je moiné
konstatovat, Ze do$lo k dvom tazkym ubliZeniam na zdravi a zatial k jednému zabitiu medvedom.
A medved bude nadalej utoéit.

Kym lykoirit je pouZity ochrandrmi cez folkior bezzdsahu ako preddtor a vraZdiaci ndstroj na

hierachicky najvysiie poloZeny organizmus v lese — strom, tak ochrana medveda spésobila, e

medved'je poutzity v podobe biologickej zbrane na zastrasenie obyvatelov, spdsobuje fazké ubliZenie

na zdravi a smrt. Mdme chdpat medveda ako ndstroj na to, aby sme sa zbavili lesnych pozemkov
pod cenu?

Citatel si sdm odpovie kto zabija a &itatel si sam odpovie, Ci pouzivanie technik liberdlneho fadizmu

v argumentacidch je psychopatické prekricanie reality alebo je to naopak.

V st¢astnosti poslanci podali ndvrh na prevod lesov v 5tom, 4tom a 3tom stupni ochrany pod riadenie

MZP. Od majetku, ktory ma hodnotu ekologickych systémov lesa cca 500 miliard € ideme odélenit cca

400 000 ha lesa s hodnotou ekologickych sluZieb lesa na Grovni cca 100 miliard € bez toho, aby boli

porobené relevantné analyzy, alternativne rie3enia — Tanap, Napant a dal%ie lokality maju prejst do

folkléru bezzasahu ateda s rizikom, Ze budd zniéené tak, ako bol désledok zasahu ochranarskych
zdruZeni v blokdde v Tichej doline? Pokial tento materiél prejde do druhého ¢&itania, pravdepodobne
poinformujem poslancov o rizikdch tohto kroku apokial to nepombie, tak podam podanie na
prokuraturu. Nie je podstatna ani peticia a ani polet podpisov, podstatnd je neuveritelnd neodbornost

spojend s touto poslaneckou iniciativou k tak zdvainému majetku, akym st lesy SR a v nich Ndrodné
parky.

Na zdver by som sa chcel podakovat pdnu ministrovi Janovi Budajovi, Ze pri vykone svojej funkcie
zohral excelentne rolu, ktoré je v odbornej literatire nazyvand Diablov advokdt. Pomohol mi
ohromne rychlo identifikovat rozhodujiice problémy a Jjeho excelentnd komunikdcia s verejnostou
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pomohla vzbudit o problematiku lesa primerany zdujem verejnosti. Zvoleny postup pana ministra
pomohol verejnosti vysvetlit, o o Vam ide a aké st a hlavne budd nasledky.

Preto si myslim, Ze nebudete prekvapeny, ak Vas informujem o nasledovnom. Tak, ako mdj stryko Jano
tladil €asopis Mor ho! pocas Povstania a prinadsal s lvanom Terenom a Andrejom Sarvasom a ostatnymi
partizanmi skupiny Pomstitefa partizanom a ludom nadej, tak aj peticiu, ktori som zostavil a nazval
Mor ho! prina$a ludom na vidieku a v mestach nadej, Ze sabotdZ a teroristické ¢iny samozvanych
ochrandrov budi vysetrené a déjde k zjednaniu spravodlivosti tak, ako to pdn minister Budaj sltbil
pri svojom ndstupe do funkcie'’.

Iné, ako moderné Povstanie u asi nemozno od [udi na vidieku a slusnych ob¢anov z miest cakat.
Verim, fe peticiu v silade so zdkonom prerokujeme v blizkej budiicnosti aj v NR SR, kde predlozime
petiéné harky.

Mor ho!
7~
4\4‘, /@44,
Ing. Dusan Lukasik, CSc.
dochodca

Na vedomie:
Verejnost
Prilohy:

1. Vds$ list zo dria 12. oktébra 2020
2. List na ministra Jéna Budaja zo dria 12. jula 2020 s prilohami

Prilohy listu 3,4,5 a 6 ndjde Citatel na adrese www.slovinfos.sk

3. Stat musi zabezpecit spravodlivost, obéan si musi slobodu vybojovat svojou prdcou
http://slovinfos.sk/2021/05/29/stat-musi-zabezpecit-spravodlivost-obcan-si-musi-slobodu-
vybojovat-svojou-pracou-1-cast-rozhovoru-s-ing-dusanom-lukasikom-csc-k-aktualnym-
temam/

4. Ide o perly slovenskych pralesov alebo o diamanty vodnych zdrojov?
http://slovinfos.sk/2021/06/06/7620/

5. Je problémom nardtat do pdt?
http://slovinfos.sk/2021/06/13/peticia-mor-ho-i-3-cast-rozhovoru-s-ing-dusanom-lukasikom-
csc-o-aktualnych-temach/

6. Diabol md tisic tvari
http://slovinfos.sk/2021/02/12/7584/

n https://www.aktua|ity.sk/clanok/774743/z-rezortu-odstranim-korupciu-posvietim-si-aj-na-podozrive-zmluvy-
tvrdi-jan-budaj/
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