POZMENUJUCI A DOPLNUJUCI NAVRH

k vladnemu navrhu zdkona, ktorym sa meni a dopifa zakon Narodnej rady
Slovenskej republiky €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni neskorsich
predpisov

(tla& 562)

1. V. I1bode 1. v § 71 ods. 1 v ivodnej vete sa vypUstaju slova: ,alebo dalgich konkrétnych
skutoc¢nosti“

Odévodnenie:

Navrhovana Uprava vliddneho navrhu zékona nepredstavuje ¥iadnu zmenu, pretozZe
nereflektuje na zakladnu skuto¢nost, ktorou je dalsie pretrvavanie moznosti zneuZivania vazby
na priznanie sa obvinenych oséb vo vézbe tak, ako je tomu teraz a to z toho dévodu, e
navrhovana Uprava nadalej ponechava v ust. § 71 ods. 1 Tr. por. doterajiie znenie, teda
konkrétne, Ze ,obvineny méZe byt vzaty do vazby len vtedy, ak doteraz zistené skuto&nosti
nasvedCuju tomu, Ze skutok, pre ktory bolo zalaté trestné stihanie, bol spachany, ma znaky
trestného Cinu, si dévody na podozrenie, Ze tento skutok spachal obvineny a z jeho konania
alebo dalich konkrétnych skuto¢nosti vyplyva dévodna obava, 7e ... . Doterajsia prax v
minulosti opakovane akcentovala pre rozhodnutie o vizbe existenciu dévodného podozrenia,
Ze obvineny sa bude spravat spdsobom uvedenym v ust. § 71 ods. 1 pism. a), b), ¢c) Trestného
poriadku a to predovsetkym a hlavne s poukazom na konanie obvineného. Pokial daléia
pravna Uprava bude dovolovat oddvodfiovanie vizby (a to nielen koltznej, ale aj Gtekovej
alebo pokracovacej), aj tzv. ,dalSimi konkrétnymi skutoénostami, tak tu nadalej nebude
mozné zabrdnit svojvli v posudzovani existencie dévodov vazby. V praxi to bude znamenat,
ze ak sa aj obvineny nedopusti uz teraz zdkonom vysadovanej kolUznej aktivity vo vztahu ku
koluznej vdzbe (pripadne Utekovej alebo vyhybacej aktivite v pripade utekovej vazby, alebo
existencie priameho konania spocivajuceho v opakovanom pachani trestnej &innosti —
pokraCovacej vazby), tak ho bude moZné, tak ako je tomu doteraz, vziat do vazby z dévodov
udajnej existencie tzv. dalich konkrétnych skutoénosti, z ktorych ma vyplyvat obava, Ze sa
bude spravat spbésobom uvedenym v ust. pism. b) (resp. aj pism. a) a c) Trestného poriadku). V
praxi to znamena, Ze sa nadalej budu ,,vymy3lat” takéto ,dalgie konkrétne skutonosti” tak,
ako sa to deje doteraz, teda s poukazom na osobu pachatela, charakter pachanej trestnej
Cinnosti, skutkovu alebo prévnu naroénost, skrytost pachanej trestnej ¢innosti,
sofistikovanost, atd’, samozrejme s jedinym ciefom dostat obvineného do vazby a takymto
spbsobom ho nutit, aby sa priznal. Doterajéia prax tomu déva jednoznaéne za pravdu a potom
ako sa obvineny prizna, prip. vypoveda aj na iné osoby, tak je potom prokuratorom na zaklade
jeho prikazu prepusteny z vazby na slobodu.



Preto navrhujeme upravit ust. § 71 ods. 1 Trestného poriadku tak, Ze sa vypusti text ,alebo
dalSich konkrétnych skutocnosti” a teda zostane len t4 East textu, ktora bude podmieriovat
moZnost vzatia obvineného do vizby len na zaklade konania obvineného.

. V. 1vbode9. § 76 odsek 9 znie:
»(9) Ak je obvineny vo vazbe z dévodu podia § 71 ods. 1 pism. b) a proti obvinenému sa vedie
trestné stihanie pre obzvlast zvainy zlo€in, za ktory moZno ulofif trest odiatia slobody na 25
rokov alebo trest odriatia slobody na doZivotie alebo pre trestné &iny terorizmu, ktoré nebolo
mozné pre obtaZnost veci alebo z inych zavaZnych dévodov skoncit do uplynutia lehoty vazby
v trestnom konani podfa odseku 8 a prepustenim obvineného na slobodu hrozi, fe bude
zmarené alebo podstatne staZené dosiahnutie G&elu trestného konania, odsek 8 sa nepouzije.”

Odbvodnenie:
Vazba nie je trest. Na vézobne stihaného obvineného sa stale vztahuje prezumpcia neviny.

Mame za to, Ze je uplnym nepochopenim podstaty pravnej Upravy dovodov vizby (najma
koluznej) zo strany vlady, ktord podmieriuje maximainu dobu trvania koluznej vazby na 5
mesiacov len v pripade, ak sa obvineny resp. obZalovany koltznej aktivity nedopustil. A dalej ak
sa takejto koldznej aktivity dopustil, tak potom uZ 5 mesaén4 lehota neplati a méze byt drZany
vo vdzbe aZ po dobu uréent v rozsahu uréenom ust. § 76 ods. 6, ods. 7 Trestného poriadku. Ide
0 nepochopenie z toho dévodu, Ze predsa samotné konanie obvineného v podobe konania
kolizneho ako jediné moze zakladat ddvod vizby kollznej a preto nie je namieste navrh novej
Upravy predloZenej viddou, Ze ak pdjde o koltiznu aktivitu, tak 5 mesa&na lehota neplati.

Podla nélezu Ustavného stdu CR uz v roku 1998 Ustavny std kongtatoval, Fe véizba jev kaZdom
trestnom konani skutoCne a len vynimocnym opatrenim a to iba vtedy, pokial rovnakého ucelu
nemoZno dosiahnut inak. Ustanovenie § 71 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku nie je mozné
chdpat ako mechanicky pokyn pre obligatdrne trvanie koliznej vdzby, do ktorej bol obvineny
vzaty v pripravnom konani a to aZ do doby, neZ budu sidom vypoluti véetci svedkovia, pripadne
spoluobvineni. Kolizna véizba tak smie trvat aj v pripravnom konani iba nevyhnutnu dobu. Preto
tiez dovody vdzby vo vztahu k vypovediam svedkov alebo spoluobvinenych mézZu skonéit uz
v pripravnom konani.

VaplikaCnej praxi moZno pozorovat trend obligatérneho vizobného trestného stihania
prakticky vo v3etkych veciach, ktoré si pravne kvalifikované ako spachané organizovanou, &
zloCineckou skupinou. V tychto pripadoch zdkonom stanovens fakultativnost je len Cdisto
obsolentnym ustanovenim a ide prakticky uZ o obligatérne pouZitie najma koluznej véazby, ked’
sa dbvod vdzby Casto iba vieobecne vyvodzuje z toho, Fe ide o trestnt sudinnost viacerych
0sdb. Ide Castokrét o Ucelové nadhodnotenie pravnej kvalifikicie, ked' sa prakticky uplne
prestalo pouZivat spolupachatelstvo a takmer kaZda trestna su&innost je uZ povaZovana za
minimalne organizovanu skupinu, ktord musi byt vidy spojend aj s vazbou.

Preukazuju to i medialne zverejnené $tatistické Udaje, podfa ktorych bolo ku koncu roku 2020
vo vazbe cez 1600 osdb, najviac od roku 2009. Z toho malo byt 145 oséb v kollznej vazbe a to



samostatne alebo v spojeni aj s inym dévodom vidzby. Na porovnanie v CR za porovnateiné
obdobie bolo v koluznej vazbe priblizne o polovicu menej oséb.

Zuvedeneho je zjavné, Ze ide o naduZivania indtitGtu vazby, asto formou nadhodnotenia
pravnej kvalifikacie. Z koluznej vézby sa beZne stava obligatdrna vizba bez dodr¥ania zasady, Ze
trestné stihanie sa ma viest na slobode a vizobné trestné stihanie je len vynimkou z tohto
pravidla.

Preto je potrebné minimalizovat pripady, na ktoré sa nebude vztahovat nova patmesacna
lehota upravena v § 76 odsek 8 na naozaj len vynimo&né okolnosti.
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