POZMENUJUCI NAVRH
poslancov Nirodnej rady Slovenskej republiky Petra Maré¢eka a DuSana Muiika

k vladnemu navrhu zdkona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 343/2015 Z. z. o verejnom
obstaravani a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menf zakon ¢&. 95/2019 Z. z. o informacnych technolégidch vo verejnej
sprive a o zmene a doplneni niektorych zikonov (tla¢ 1615)

1. V¢l Isazabod 55 vklad4 novy bod 56, ktory znie:
,»36.V § 171 ods. 4 sa na konci pripjaju tieto vety:

.,V pripade konania o preskimanie ukonov kontrolovaného podla § 169 ods. 1 pism. b)
ac) je trad povinny dorudit’ ozndmenie o zagati konania kontrolovanému do 10 dni odo
diia doruCenia podnetu. Ak trad nedoru¢i ozndmenie o zaCati konania kontrolovanému
v lehote podla predoslej vety, lehota na vydanie rozhodnutia podl'a § 175 ods. 5 sa skréti
o dobu omeskania s doru¢enim oznamenia o zadati konania kontrolovanému. Ak turad
rozhodnutim zastavi konanie o preskimanie ukonov kontrolovaného na zaklade ndmietok,
konanie o preskiimanie ukonov kontrolovaného podla § 169 ods. 1 pism. a) tykajuce sa
toho istého verejného obstaravania modZe zadat’ do 10 dni odo diia vydania rozhodnutia
o zastaveni konania.“.*.

Nasledujuce body sa primerane precisluju.

Odévodnenie:

V kontexte s novelizacnym bodom 66 sa v pripade konani o preskumanie
ukonov kontrolovaného pred uzavretim zmluvy na zéklade podnetu podla §
169 ods. 1 pism. b) a c) navrhuje Uradu pre verejné obstardvanie zaviest
lehotu na zacatie konania, teda v tomto pripade na dorucenie ozndmenia
o0 zacati konania kontrolovanému, a to v zdujme urychlenia tychto konani.
V pripade nedodrZania tejto lehoty sa navrhuje alikvotné skrdtenie lehoty
na vydanie rozhodnutia podla § 175 ods. 5. TaktieZ sa v zdujme urychlenia
konani navrhuje zaviest lehotu, v ktorej Urad pre verejné obstardvanie
méZe zacat konanie o preskimanie vikonov kontrolovaného pred uzavretim
zmluvy podla § 169 ods. 1 pism. a) z viastného podnetu tykajice sa toho
verejného obstardvania, v ktorom Urad pre verejné obstardvanie
rozhodnutim zastavil konanie o preskumanie vkonov kontrolovaného na
zdklade namietok.

2. V¢l I'sa zabod 56 vklada novy bod 57, ktory znie:
»37.V § 172 odsek 2 znie:

»(2) Vy3ka kaucie pri podani ndmietok je 1 % z predpokladanej hodnoty zékazky alebo
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koncesie, najmenej v§ak 2 000 eur a najviac 50 000 eur.*.

Nasledujtice body sa primerane precisluja.



Odévodnenie:

Navrhuje sa zvysit a zjednotit sumu kaucie pri poddvani ndmietok.
Spekulativne alebo zjavne neodévodnené ndmietky su poddvané
predovietkym podla § 170 ods. 3 pism. a) ab), ateda povinnost' zloZit
vy$Siu  kauciu by mohla navrhovatelov odradit od poddvania
Spekulativnych ndmietok s ciefom zmarit’ proces verejného obstardvania.
Aktudlna dprava vysky kaucie nie je sposobild odradit' Spekulativnych
navrhovatelov od poddvania ucelovych ndmietok. Rovnako sa zjednotenim
vy$ky kaucii zjednodusi ich vypocet.

3. V¢l Isazabod 57 vklada novy bod 58, ktory znie:

,38. V § 173 ods. 3 druhej vete sa slova ,,od vydania rozhodnutia o prerueni konania*
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nahradzajh slovami ,,0d doru€enia rozhodnutia o preruSeni konania kontrolovanému®.”.
Nasledujuce body sa primerane precisluju.

Odobvodnenie:

V zdujme urychlenia konani o preskimanie ikonov kontrolovaného sa
navrhuje, aby v pripade prerusenia konania podla § 173 ods. 3 lehota na
vydanie rozhodnutia neplynula od momentu dorulenia rozhodnutia
o preruSent konania kontrolovanému, nie od jeho vydania, nakolko medzi
vydanim rozhodnutia ajeho dorucenim, ktoré je ndsledne spojené
s ttkonmi kontrolovaného je doba, ktord nadbytocne proces konania
predlzuje. Kontrolovany md plynutie leh6t v konaniach o reviznych
postupoch spojené s momentom dorucenia, rovnaky pristup sa navrhuje aj
vo vztahu k iikonom Uradu pre verejné obstardvanie.

4, V&l 1 bod 58 znie:

,38. V § 173 ods. 4 poslednej vete sa slové ,,0d vydania rozhodnutia o preruSeni konania“
nahridzaju slovami ,,0d doruéenia rozhodnutia o preruSeni konania kontrolovanému‘ a na
konci sa prip4ja tato veta: ,,Urad je opravneny vydat rozhodnutie o preruseni konania z
ddvodu nedorugenia kompletnej dokumentacie v origindli v pripade, ak urad v rozhodnuti
o prerufeni konania identifikuje konkrétny doklad, ktory mal byt si¢ast'ou kompletnej
dokumentacie a jeho predloZenie je nevyhnutné pre (cely riadneho preskimania ikonov
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kontrolovaného.*“.“.

Odébvodnenie:

V zdujme urychlenia konani o preskimanie iikonov kontrolovaného sa
navrhuje, aby v pripade prerusenia konania podla § 173 ods. 4 lehota na
vydanie rozhodnutia neplynula od momentu dorulenia rozhodnutia
o preruseni konania kontrolovanému, nie od jeho vydania, nakolko medzi
vydanim rozhodnutia ajeho dorucenim, ktoré je ndsledne spojené
s ukonmi kontrolovaného je doba, ktord nadbytocne proces konania
predizuje. Kontrolovany md plynutie lehét v konaniach o reviznych
postupoch spojené s momentom doruCenia, rovnaky pristup sa navrhuje aj
vo vztahu k vkonom Uradu pre verejné obstardvanie.



5. V¢l 1sazabod 59 vklada novy bod 60, ktory znie:

,00. V § 173 ods. 13 druhej vete sa slova ,,od vydania vyzvy podl'a prvej vety* nahradzaji
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slovami ,,od doruéenia vyzvy podl'a prvej vety kontrolovanému®.“.
Nasledujuce body sa primerane precisluja.

Odovodnenie:

V zdujme urychlenia konani o preskimanie tikonov kontrolovaného sa
navrhuje, aby v pripade vyzvy podla § 173 ods. 13 lehota na vydanie
rozhodnutia neplynula od momentu dorucenia vyzvy na vyjadrenie sa ku
skutocnostiam, ktoré Urad pre verejné obstardvanie zistil v konani
o preskiumanie tkonov kontrolovaného kontrolovanému, nie od jej
vydania, nakolko medzi vydanim vyzvy a jej dorucenim, ktoré je ndsledne
spojené s ukonmi kontrolovaného je doba, ktord nadbytocne proces
konania predlZuje. Kontrolovany md plynutie lehdt v konaniach
o reviznych postupoch spojené s momentom dorucenia, rovnaky pristup sa
navrhuje aj vo vztahu k vkonom Uradu pre verejné obstardvanie.

6. V &l Isazabod 65 vklada novy bod 66, ktory znie:
»06.V § 175 odsek 6 znie:

»(6) Ak urad v konani o preskiimanie ukonov kontrolovaného na zéklade namietok
nevydé rozhodnutie v lehote podla odseku 5, predpokladd sa, Ze vydal rozhodnutie,
ktorym namietky zamietol, a Ze proti tomuto rozhodnutiu bolo podané odvolanie; za defi
doruenia rozhodnutia sa v tomto pripade povaZuje treti defi odo diia uplynutia lehoty
podl'a odseku 5 a za deri dorugenia odvolania sa v tomto pripade povaZuje Stvrty defi odo
diia uplynutia lehoty podFa odseku 5. Ak urad v konani o preskimanie ukonov
kontrolovaného podla § 169 ods. 1 pism. a) az c), ktoré sa zacina dorucenim ozndmenia
o zacati konania kontrolovanému apodla § 169 ods. 2, ktoré sa zacina dorucenim
podnetu nevyda rozhodnutie v lehote podl'a odseku 5 a ak virad v konani o preskiimanie
tkonov kontrolovaného podla § 169 ods. 1 pism. b) ac), ktoré sa zafina dorucenim
ozndmenia o zadati konania kontrolovanému nedoru¢il oznamenie o zaCati konania
kontrolovanému v lehote podla § 171 ods. 4 a ani v lehote na vydanie rozhodnutia podl'a
odseku 5, predpoklada sa, Ze vydal rozhodnutie, ktorym zastavil konanie o preskimanie
Ukonov kontrolovaného podla § 174 ods. 1 pism. 0), a Ze proti tomuto rozhodnutiu bolo
podané odvolanie; za deti dorudenia rozhodnutia sa v tomto pripade povaZzuje treti defi odo
dfia uplynutia lehoty podFa odseku 5 a za deti doru¢enia odvolania sa v tomto pripade
povaZuje tvrty defi odo diia uplynutia lehoty podl'a odseku 5. Podl'a predchadzajucich
viet sa nepostupuje, ak urad spojil na spoloéné konanie konania o preskumanie ukonov
kontrolovaného podPa § 171 ods. 7. Urad zverejni informaciu o poslednom dni lehoty
podla odseku 5 v profile kontrolovaného, pricom v pripade, ak urad v Kkonani
o preskimanie ukonov kontrolovaného podla § 169 ods. 1 pism. b) ac) nedorucil
oznamenie o zadati konania kontrolovanému v lehote podl'a § 171 ods. 4 a ani v lehote na
vydanie rozhodnutia podl'a odseku 5, sa za posledny deii lehoty podl'a odseku 5 povazuje
tridsiaty defi odo diia uplynutia lehoty na dorucenie ozndmenia o zacati konania
kontrolovanému podl'a § 171 ods. 4 a ak ide o postup podla prvej a druhej vety, Grad



zverejni v profile kontrolovaného aj informaciu o vydani rozhodnutia a podani odvolania
podl'a prvej vety.“..

Nasledujice body sa primerane preéisluju.

Odévodnenie:

V konaniach o preskumanie ukonov kontrolovaného podla § 169 ods. 1
pism. a) aZc), tzn. v konaniach o preskimanie itkonov kontrolovaného
pred uzavretim zmluvy, ktoré sa zacdinaju dorucenim ozndmenia o zacati
konania kontrolovanému a v konani podla § 169 ods. 2, ktoré sa zacina
dorucenim podnetu sa navrhuje zaviest institut tzv. fiktivneho rozhodnutia
o zastaveni konania o preskumanie tkonov kontrolovaného podla § 174
ods. 1 pism. o), teda bude platit fikcia rozhodnutia o zastaveni konania
o preskumanie ukonov kontrolovaného zdévodu, Ze v uvedenych
konaniach Urad pre verejné obstardvanie nezistil poruSenie tohto zdkona,
ktoré malo alebo mohlo mat vplyv na vysledok verejného obstardvania.
V aktudlne platnom a ucinnom zdkone sa uplatiiuje institut tzv. fiktivneho
rozhodnutia iba v konaniach o preskumanie ukonov kontrolovaného na
zdklade  ndmietok, avSak v konaniach o preskumanie  ukonov
kontrolovaného, ktoré sa nevykondva na zdklade ndamietok mad lehota na
vydanie rozhodnutia iba poriadkovy charakter a nemozno ju povaZovat za
vadu majicu vplyv na zdkonnost rozhodnutia. Cielom je, aby zdihavé
konania o reviznych postupoch boli urychlené a aby mal Urad pre verejné
obstardvanie aj v uvedenych konaniach pred uzavretim zmluvy podla §
169 ods. 1 pism. a) aZc) apodla § 169 ods. 2, nielen v konaniach
zaclinajucich na zdklade podanych ndmietok povinnost’ vydat' rozhodnutie
v zdkonnej lehote, ktorej nedodrZanie bude mat za ndsledok fikciu
rozhodnutia. Rovnako sa dopliia aj fikcia o tom, Ze proti takémuto
»Jiktivnemu*  rozhodnutiu vydanému v konani o preskumanie vkonov
kontrolovaného pred uzavretim zmluvy podla § 169 ods. 1 pism. a) az c)
apodla § 169 ods. 2, bolo podané odvolanie. Dévodom navrhovanej
upravy je jednak dosiahnut riadne preskumanie ukonov kontrolovaného
pred uzavretim zmluvy podla § 169 ods. I pism. a) aZc) apodla § 169
ods. 2, nakolko ukoncenie konania bez existencie riadneho rozhodnutia
nemozno povaZovat za legitimne. Uvedend fikcia odvolania nebude branit
kontrolovanému podat’ proti ,, fiktivnemu“ rozhodnutiu riadne odvolanie.
V zaujme vylucenia pochybnosti o uréeni posledného dria na vydanie
rozhodnutia v pripade, ak Urad pre verejné obstardvanie nedorudil
ozndmenie o zacatl konania kontrolovanému v lehote podla § 171 ods. 4 a
ani v lehote na vydanie rozhodnutia podla odseku 5 sa zavddza explicitna
definicia tohto dhia, ato tridsiaty deri odo dfia uplynutia lehoty na
dorucenie ozndmenia o zacati konania kontrolovanému podla § 171 ods.
4.

7. V¢l 1bod 66 znie:
,»06. V § 176 ods. 2 sa na konci pripajaju tieto vety:

,Urad uloZi navrhovateFovi, ktory podal zjavne nedévodné namietky alebo vzal spit
podané namietky, povinnost’ nahradit’ trovy konania, ktoré vznikli dradu v sdvislosti s
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vypracovanim odborného stanoviska alebo znaleckého posudku. O vyske néhrady trov
konania rozhodne turad v rozhodnuti o ndmietkach. Ak sa konanie o preskumanie ikonov
kontrolovaného podla § 169 ods. 3 a4 zagalo na zaklade podnetu osoby, ktora nebola
opravnena podat’ namietky atrad rozhodnutim zastavil konanie o preskumanie ukonov
kontrolovaného podl'a § 174 ods. 1 pism. o), urad tejto osobe uloZi povinnost nahradit’
trovy konania, ktoré vznikli uradu v suvislosti s vypracovanim odborného stanoviska
alebo znaleckého posudku. O vyske ndhrady trov konania rozhodne virad v rozhodnuti
o zastaveni konania podl'a § 174 ods. 1 pism. 0)“.“.

Odobvodnenie:

V zdujme poddvania ¢o mozno najkvalifikovanejsich a eliminovania
nedévodnych podnetov na preskimanie tikonov kontrolovaného podla
§$ 169 ods. 3 a4 osobami, ktoré neboli oprdvnené podat ndmietky sa
navrhuje zaviest' povinnost' nahradit’ trovy konania, ktoré vznikli Uradu
pre verejné obstardvanie v suvislosti s vypracovanim odborného
stanoviska alebo znaleckého posudku v pripade ak Urad pre verejné
obstardvanie rozhodnutim zastavi konanie o preskimanie ikonov
kontrolovaného podla § 174 ods. 1 pism. o), teda ak Urad pre verejné
obstardvanie nezistil poruSenie tohto zékona, ktoré malo alebo mohlo mat’
vplyv na vysledok verejného obstardvania.
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