Pozmeriujici a doplitujiici ndvrh

poslancov NR SR Petra Antala a Tibora Bernat’dka k ndvrhu skupiny poslancov
Petra Antala, Bélu Bugdra, Tibora Bernat’dka a Evy AntoSovej na vydanie zikona, ktorym
sa meni adopliia zdkon & 504/2003 Z, Z. 0 ndjme polnohospodirskych pozemkov,
polnohospoddrskeho podniku a lesnych pozemkov a o zmene niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon*).

(tlaé 1085)

1. 'V ¢lénku I sa vypista bod 1.
Ostatné body sa primerane preéisluji.

Odbvodnenie: Navrhovand formuldcia, Ze za pozemok sa
povazuje aj spoluvlastnicky podiel predstavuje len
Ciselné vyjadrenie prdvneho postavenia spoluvlastnika k
ostatnym spoluviastnikom a znamend mieru, akou sa
spoluvlastnici podielajii na prdvach a povinnostiach
vyplyvajiicich zo spoluviastnictva k spolocnej veci.
Vpraxi, by ale tdto formuldcia priniesla problém s
urCenim, kiori Cast pozemku by mal mat ndjomca
prenajatu, pretoZe by bolo mozné urcit iba velkost Casti
tohto pozemku, zodpovedajiicu vymere stanovenej podla
velkosti spoluvlastnickeho podielu prenajimatela, ale nie
Jjej umiestnenie. Modifikdciu tohto ustanovenia sme
doplnili do § 14 ods. 1 ako druhii a tretiu vetu.

2. 'V ¢lanku I bod 2 znie:
»2. V § 10 ods. 5 saslova ,,§ 12aa § 12b« nahradzaju slovami ,,§ 12a az § 12¢..~,

3. 'V ¢lanku I bod 3 znie:
»3.V § 10 ods. 7 sa slova ,,(§ 12a a § 12b)* nahradzaji slovami »(§ 12a az § 12¢).«.«

4. 'V ¢lanku I bod 4 znie:
»4.V § 12 ods. 2 sa slova ,,§ 12a a § 12b* nahradzaju slovami »§ 12a az § 12¢.%.%

Odévodnenie kbodom 2 a# 4. Legislativno-technickd
uprava.

S. V¢lankulIbod 5sav § 12 ods. 3 slova,,do 30 dni odo dita dorugenia Vyzvy na vratenie a
prevzatie pozemku* nahradzaju slovami ,,do konca prisluiného kalendarneho roka.«



Odbvodnenie: Vzhladom na zauivani prax ponechdva
sa formuldcia vrdtenia a prevzatia pozemku podla
terajsej pravnej upravy.

V Elanku I bod 6 § 12 ods. 5 sa za slovo ,,pozemok* vklada &iarka a slova »ktory je, zaroveti
sa prva Ciarka nahradza spojkou ,,a“.

Odbvodnenie:  Gramatickd  dprava  a zjednotenie
pojmoslovia s¢l. Ibod 5 § 12 ods. 3 spolu
s jednoznacnym vyjadrenim kumulativnej podmienky.

V ¢lanku I'bod 5 sa v § 12 ods. 3 slova ,,do 30 dni odo diia dorucenia Vyzvy na vrétenie
a prevzatie pozemku* nahradzaju slovami ,,do konca prislusného kalendarneho roka.«

Odbvodnenie: Vzhladom na zauzivami prax ponechdva
sa formuldcia vrdtenia a prevzatia pozemku podla
terajsej pravnej upravy.

V ¢&lanku I sa za bod 7 vkladajii nové body 8 aZ 15, ktoré zneju:

»8. V § 12a sa za odsek 8 vklad4 novy odsek 9, ktory znie:

(9) Rozhodnutie podl'a odseku 8 straca platnost’ ditom
a) nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o schvaleni vykonania projektu pozemkovych

tprav'®) alebo do neskorieho dita uvedeného v tomto rozhodnuti,
b) vymazu podniku z obchodného registra bez pravneho néstupcu,

¢) pravoplatnosti rozhodnutia o odiiati pozemku z pol'nohospodarskej pody. 2%,

Doterajsie odseky 9 aZ 17 sa oznaguju ako odseky 10 az 18.
9.V § 12aods. 11 sa slova ,,odseku 9« nahradzaja slovami ,,odseku 10%.
Odévodnenie: Legislativno-technickd iiprava.
10. V § 12a sa odsek 12 dopiiia novym pismenom d), ktoré znie:
»d) najneskorsiu lehotu, do ktorej m4 najomca povinnost’ vypratat’ pozemky.“.
Odévodnenie: Ucelom navrhovanej zmeny je zabezpedit,
aby aj rozhodnutie prislusného okresného vradu bolo

exekucnym titulom pre pripady, kedy uplynie doba ndjmu
apo jeho skonleni sa pozemok nadalej uziva bez



pravneho titulu resp. dochddza k porusovaniu povinnosti
Zo strany ndjomcu.

11. V § 12a sa za odsek 12 vklad4 novy odsek 13, ktory znie:

»(13) Utastnikom konania podla odseku 8 je doterajsi prenajimatel a n4jomca.
Rozhodnutie podla odseku 8 sa doruCuje doterajSiemu prenajimatelovi a najomcovi
do vlastnych rak.“.

Doterajsie odseky 13 aZ 18 sa oznaduju ako odseky 14 az 19.
12.V § 12a ods. 16 znie:

»(16) Ak o postup podl'a odseku 1 alebo odseku 8 Ziada doterajsi prenajimatel’, ktory je
podielovym spoluvlastnikom, vymera podndjomného pozemku sa vypogita ako sudet
vymer pripadajucich na spoluvlastnicke podiely vo vlastnictve doterajsieho prenajimatela
na dotknutych pozemkoch. Celd vymeru podnajomného pozemku musi obhospodarovat’
doterajsi prenajimatel’, jemu blizka osoba, pravnické osoba, ktorej je doterajsi prenajimatel’
Clenom alebo spoloénikom, alebo samostatne hospodariaci rolnik!2® alebo pravnicka
osoba, ktori hospodéria na vymere najviac 150 ha a obhospodaruji pozemky na tizemi
obce, v ktorej doterajsi prenajimatel’ vlastni dotknuté pozemky; to neplati, ak o postup
podl'a odseku 1 alebo odseku 8 poziada fond. Na postup podl'a odseku 1 alebo odseku 8 sa
ustanovenia § 139 ods. 2 Obé&ianskeho zikonnika nepouZziju.“.

Odévodnenie: Touto vpravou sa ustanovuje vynimka pre fond
dalej prenajimat’ pozemky, ktoré mu boli dané do usivania
podla § 12a.

13.V § 12a ods. 17 sa slovo ,,400 m?* nahradza slovom ,»2000 m“.

Odévodnenie: Predmetnd viprava md za ciel zamedzit' vzniku
malych uZivanych parciel a z toho vyplyvajucich problémov
Jormou stanovenia minimdlnej vymery podndjomného pozemku.

14. 'V § 12a ods. 18 sa slovo ,,15“ nahradza slovom »17“ a nakonci sa pripajaji tieto vety:
»UCastnikom konania je budiici obhospodarovatel a ngjomca. Rozhodnutie podra odseku 8
sa dorucuje budiicemu obhospodarovatelovi a najomcovi do vlastnych rik.«.“,

Odévodnenie: kbodom 8, 11 al4: Vzhladom na aplikacné
problémy, ktoré vznikli v praxi je potrebné $ 12a doplnit
o dalSie ustanovenia, aby sa zjednotili procesné postupy vzniku
podndjomného vztahu, tak ako je tomu v § 12b a § 12c.

15. § 12a sa dopliia odsekom 20, ktory znie:



10.

11.

12,

13.

14.

»(20) Postup podra toho paragrafu méze primerane pouZit’ aj nijomca.“.

Odébvodnenie k bodu 15: V aplikacnej praxi nastdva problém,
ktory spociva v tom, Ze Ziadost na vydanie ndhradnej pédy méze
podat’ len viastnik dalej definovany ako doterajsi prenajimatel’
Ndjomca takito Ziadost podat neméze arovnako nemése
aplikovat’ postup smerujiici k rozhodnutiu okresného iradu tak,
ako to moZe spravit viastnik. Ak by viastnik trval na tom, e chee
uZivat' svoje pozemky, ktoré nemozno raciondine vyuzivat' (
napriklad nie je k nim pristup, si v strede LPIS bloku), ndjomca
nemd redlnu moznost tento problém riesit vo vicsine pripadov
mu vznikd dalSia Skoda. Je to prdve z dévodu, Ze ndjomca
nemdze vyzvat viastnika, aby si zobral ucelenti néhradnii podu,
resp. nemoZe poZiadat okresny vrad o vydanie rozhodnutia. Ak
by ndjomca mohol poniknut viastnikovi ndhradni podu
v rovnakej vymere a bonite a viastnik by ju odmietol, mohol by
ndjomca ndsledne podat ndvrh na okresny virad, nech urdi, éi Jje
poniiknutd péda v silade aj so zaujmami viastnika a ak nie, tak
okresny virad vydd rozhodnutie , kde md byt viastnikovi pbda
vydand.

Doterajsie body sa primerane preéisluju.

V ¢lanku I bod 9 § 12b ods. 11 sa slova »pozemkov, za ktoré“ nahradzajt slovami »pozemku,
za ktory*“.

V ¢lanku I'bod 11 § 12¢ ods. 1 uvodne;j vete sa za slovo ,,platnost™ vklada slovo »len®, slova
»iny pozemok do bezplatného nahradného uZivania® sa nahréddzaju slovami ,,doterajsi
nahradny pozemok“ a slova ,,v jeho prospech® sa nahradzaju slovami ,,v prospech tohto
nadobudatel’a*,

V ¢lanku I bod 11 sa v § 12¢ ods. 2 pism. b) za slova »pravneho predchodcu® vklada slovo
»hadobudatel'a®

V ¢lanku I bod 11 sa v § 12¢ ods. 2 pism. ¢) slov4 -Jeho pravnemu predchodcovi® nahradzajt
slovami ,,pravnemu predchodcovi nadobudatela“.

V ¢&lanku ITbod 11 sav § 12¢ ods. 4 pism. a) slovd ,,z osoby, ktorej bol vy&leneny doterajsi
nahradny pozemok* nahrédzajt slovami ,,prévneho predchodcu nadobudatel’a, ktorému bol
néhradny pozemok vy¢&leneny do uZivania“.

V ¢lanku I'bod 11 § 12¢ ods. 8 sa slova »pozemkov, za ktoré*“ nahradzaju slovami ,,pozemku,
za ktory“,

Odévodnenie k bodom 7 az 12: Legislativno-technickd uprava
za vicelom zjednotenia pouzivanych pojmov.
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15.

16.

V ¢lanku I bod 12 znie:

»12. 'V § 13 ods. 3 sa na konci slova ,,za podmienok uvedenych v navrhu zmluvy.“ nahradzaja
slovami ,,na neurgity ¢as podl'a § 12 ods. 1.“.

Odovodnenie: Legislativno-technickd iprava, jednotnd iiprava s
$ 12 ods.1 ndjom polnohospoddrskej pédy pri prevddzkovani
podniku.

V ¢lanku I sa za bod 12 vklada novy bod 13, ktory znie:

»13. V § 14 ods. 1 sa na konci pripajaju tieto vety: ,,Zmluvu o njjme pozemku na
polnohospodarske tucely pri prevadzkovani podniku mozno uzavriet aj na spoluvlastnicky
podiel k pozemku. Prévo uZivat' pozemok na zaklade zmluvy o najme pozemku na
pol'nohospodérske tcely pri prevadzkovani podniku mé ten najomca, ktory ma uzatvorené
zmluvy ondjme pozemku na polnohospodarske ucely pri prevadzkovani podniku
s vlastnikmi, ktorf maji v siéte vacSinovy spoluvlastnicky podiel. Néjomca, ktory ma
uzatvoren¢ zmluvy o nijme pozemku na polnohospodérske tgely pri prevadzkovani podniku
s vlastnikmi, ktori maju v suéte mensinovy spoluvlastnicky podiel m4 len tie prava, ktoré mu
priznéva tento zakon.“.

DoterajSie body sa primerane pregisluju.

Odévodnenie: Uprava sivisi so zmenou navrhovanou
v novelizacnom bode I, ktorej ucelom je odstrénit aplikacné
problémy v praxi. Navrhovand prdvna dprava reflektuje
mnohorocnii  prax  polnohospoddrov v pripadoch,  ked’
ndjomcovia  rozposielaji  ndjomné  zmluvy  vSetkym
spoluvlastnikom pozemku, na ktorom maji zdujem vykondvat
polnohospoddrsku cinnost. Nie vidy sa podari podpisat
ndjomné zmluvy so vietkymi vlastnikmi, ¢o by vsak nemalo
branit ndjomcom vtom, aby mohli uZivat cely pozemok.
V danom pripade ide o zdkladni zdsadu spoluvlastnictva. Aviak
rovnako by mali zostat v platnosti aj tie ndjomné zmluvy, ktoré
v sucte pri jednom ndjomcovi nedosahuju nadpoloviénii véicsinu
spoluvlastnickych podielov. V takomto pripade ndjomca, hoci
plati ndjomné , neméze dany pozemok uzivat, co viak v praxi
nebrdni tomu, Ze v budicnosti uzatvori ndjomné zmluvy aj
s ostatnymi. spoluvlastnikmi, pri ktorych uz vacsinovy podiel
dosiahne. V takomto pripade v budiicnosti ziska prévo uZivat
cely pozemok. Ndjomca, ktorého ndjomné zmluvy nedosahuji
nadpolovi¢nu vacSinu spoluvlastnickych podielov viastnikov, si
nemdéze uplatfiovat’ akékolvek uzivacie prdva na iikor ndjomcu,
ktorého ndjomné zmluvy presahujii nadpolovicmi vdicsinu
spoluvlastnickych  podielov  vlastnikov. Takouto prdvnou
upravou sa budi méct’ riadit ndjomné zmluvy, v ktorych sa
nedosiahne nadpolovicnd vicSinu spoluvlastnickych podielov
viastnikov pozemku napr. pri § 12 ods. 3 a 4, ako aj § 12a ods.
16.



17. V €lanku I bod 15 znje:
»15. Za § 24d sa vklada § 24e, ktory vratane nadpisu znie:
»$ 24e
Prechodné ustanovenia k tipravdam ¢innym od 1. februara 2019

(1) Navrh podl'a § 12¢ ods. 1 mozno podat do 31. jula 2019.

(2) Konanie o navrhu podl'a § 12c ods. 1 zaéne uplynutim lehoty podla odseku 1.
Okresny trad zverejni na dradnej tabuli informaciu o zalatych konaniach v rozsahu tdajov o
katastrdlnom tizemf a idajov o doteraj§om nahradnom pozemku.

(3) Okresny trad rozhodne o navrhu podl'a § 12¢ ods. 1 do 31. jula 2021.

(4) Ak okresny trad po 1. februari 2019 pocas konania podla § 12b zisti, Ze navrh
spltia podmienky podla § 12¢, dokonéi konanie podFa § 12c.

(5) Rozhodnutia o vzniku podnajomného vztahu podla § 12a ods. 8, § 12b ods. 4 a 12
a §12c ods. 4 a 9 st vykonatelné podla osobitného predpisu.?2)

(6) Ustanovenie § 126 Obgianskeho zékonnika sa primerane vztahuje aj na vypratanie
pozemku, o ktorom bolo vydané rozhodnutie o vzniku podndjomného vztahu podla § 12a
ods. 8,§ 12bods.4a 12 a § 12c ods. 4 a 9.,

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 22 znie:

»22) § 79 ods. 4 a 5 zdkona & 71/1967 Zb. v zneni neskordich predpisov.©.,

Odbvodnenie: Prechodné ustanovenia analogicky ako pri
zavedeni § 12b zdkona 504/2003 Z. z. stanovujii lehotu 6
mesiacov na podanie ndvrhu podla nového § 12c. Zdrover
odsek 4 ustanovuje, Ze pokial polas konania podla $ 12b
Okresny urad zisti skutocnosti uvedené v § 12c, konanie dokonct
podla § 12c. To znamend, %e Okresny vrad nemusi vyddvat
rozhodnutie, Ze nevznikd podndjomny vztah podla § 12b, ¢o by
sposobilo, Ze pravny ndstupca by si musel podat opditovne ndvrh
podla § 12c, ale kontinudlne pokracuje v konani podla § 12c.
Zdrover: sa vymedzuje procesny postup, akym spbsobom je
moZné vykonat rozhodnutie o vzniku podndjomného vztahu, a to
postupom podla § 79 sprdavneho poriadku. Takymto postupom
moZe okrem vlastnika primerane konat aj ten, komu bolo
vydané rozhodnutie o vzniku podndjomného vztahu podla § 12a



ods. 8, § 12b ods. 4 a 12 a podla § 12¢ ods. 4 a 9. Za icelom
informovanosti v danom katastrdlnom vizemi sa konanie podla §
12¢ bude zverejfiovat’ na viradnej tabuli Okresného uradu, ktory
vedie konanie.

18. V ¢l 11 sa slovo ,,janudra® nahradza slovom »februdra®.

Odobvodnenie: Zmena ucinnosti sa navrhuje z dévodu trvania
legislativneho procesu a zabezpecenia aspori minimdlnej
legisvakancie. Z uvedenych dévodov je potrebné zmenit
ucinnost’ zdkona tak, aby boli dodriané pozZiadavky a lehoty
stanovené Ustavou Slovenskej republiky [¢l. 87 ods. 2 az 4 a
¢l. 102 ods. 1 pism. o0)]. Zdrover Je posunutd ucinnost
premietnutd aj v prechodnych ustanoveniach.

Zaroveil vyberdm bod 1 zo Spolo&nej Spravy na osobitné hlasovanie.



Pozmeriujuci a dopliiujici ndvrh

poslancov NR SR Petra Antala a Tibora Bernat'dka k ndvrhu skupiny poslancov Petra
Antala, Bélu Bugdra, Tibora Bernat’ika a Evy AntoSovej na vydanie zdkona, ktorym sa
meni a dopliia zdkon & 504/2003 Z, Z. 0 ndjme polnohospoddrskych pozemkov,
polnohospoddrskeho podniku a lesnych pozemkov a o zmene niektorych zdkonov v zneni

neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon). (tla& 1085)
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