41. Interpelacia poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky M. Fecka na ministra
spravodlivosti Slovenskej republiky G. Gala podana 8. augusta 2018 vo veci rekodifikacie
obcCianskeho prava a uplatiiovania zadkona o dobrovolnych drazbach
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VéaZeny pan minister,

vstlade s¢&lankom 80 Ustavy Slovenskej republiky a § 129 zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky & 350/1996 Z. z. orokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej
republiky v zneni neskorgich predpisov, si Vam dovolujem podat interpelédciu vo veci vo veci
rekodifikécie ob¢ianskeho prava a uplatitovania zdkona o dobrovolnych drazbach.

V programovom vyhlaseni vlady SR na roky 2016 - 2020, v dasti spravodlivost a
sadnictvo, sa uvadza, e: ,Vidda si uvedomuje potrebu prijatia nového Obcianskeho zdkonnika ako
zdkladu moderného siikromného priva abude preto pokracovat na rekodifikacnyjch précach pri Sirokom
zapojent odbornej verejnosti a v koordindcii s aplikiciou novijch procesmijch pravidiel.”.

Napriek tomuto konstatovaniu poslancom Narodnej rady Slovenskej republiky ani irsej
verejnosti nie je zrejmé, ako Vase ministerstvo pokrotilo v rekodifikaénych pracach pocas tohto
volebného obdobia. Z planu legislativnych dloh vlady SR schvéaleného na rok 2018 je zrejmé, Ze
pripravujete novelu Obtianskeho zakonnika, ktor4 by mala byt reformou opatrovnickeho préva
na Slovensku, predpokladam v3ak, Ze sa zhodneme v tom, Ze tito novelu nemo#no povaZovat za
rekodifikéciu, a tak osud rekodifikacie ob¢ianskeho hmotného prava zostéva aj nad‘alej nejasny.

Reforma opatrovnickeho préava si nepochybne zaslai pozornost vlady SR, pretoZe na fiu
citlivo reagujii aj bezni fudia. Nemenej viak Tudia reagujt a pytaja sa poslancov Narodnej rady
Slovenskej republiky na reformu dedi¢éského prava na Slovensku, ked?e mnohi povaZuju
doteraj8i systém ingerencie $tatu do dedi¢ského konania za preZitok, neraz sa odvolavajiac na
poznatky o ustanoveniach ¢eského obtianskeho zikonnika, ktorého koncept nadobudania
dedicstva, ale aj konania o deditstve presiel uréitym vyvojom aje uZ v saasnosti odlidny, a to
dokonca aj v porovnani s ustanoveniami Civilného mimosporového poriadku.

Konkrétne, zdsadny rozdiel spodiva v tom, e Cesky obcdiansky zdkonnik rozliuje medzi
vznikom dedi¢ského préva anadobudnutim dedi¢stva, ¢o slovensky ob¢iansky zakonnik
nepoznéa. Takéto rozliSovanie ma pritom aj praktické dosledky, najma pri zabezpeceni dedi¢stva
zo strany Statu (sadu, notdra, spravcu dedi¢stva a pod.) v pripadoch, ak pobyt deditov nie je
znamy alebo sa medzi sebou nevedia dohodnat a pod., ato aZ do rozhodnutia o samotnom
dedi¢stve. Zaroveti st s takymto rozliSovanim spojené aj opravnenia porucitela a dedi¢ov, ktoré
v dedi¢skom konani podla ¢eského prava majt, po¢ntc pravom navrhnat sudu spravcu majetku
(podla slovenského obtianskeho prava vnimané len ako neodkladné opatrenie stidu), ustanovit
vykonavatela zavetu, ktorého opravnenia st odligné ako Sirie ako spravcu dediéstva a dalsie



veci. Nie je zrejmé, & sa pri rekodifikacii ob&ianskeho prava mienite v pripade ustanoveni
0 dedi¢skom prave inSpirovat aj zahraniénymi pravnymi tipravami, a to aj spdsobom, akym to
pozna napr. ¢esky obciansky zédkonnik.

V poslednom obdobi boli opitovne medializované informacie, ktoré sa tykaja
uplatiiovania zékona €. 527/2002 Z. z. o dobrovolnych draZbach a o doplneni zdkona Slovenskej
narodnej rady & 323/1992 Zb.o notaroch a notarskej ¢innosti (Notarsky poriadok) v zneni
neskorsich predpisov v zneni neskorsich predpisov (d'alej len , zakon o dobrovolnych drazbach),
napr. v relacii ,,Obcan za dverami” vysielanej vo verejnopravnom Rozhlase a televizii Slovenska
dita 6. 5. 2018 (https://www.rtvs.sk/televizia/archiv/13067/155605#51). Zda sa, Zze
obchadzaniu, ¢i zneuZivaniu zédkona o dobrovolnych drazbéach by prospelo, ak by sa novelizoval
§ 21 tohto zakona tak, Ze v¢asnym podanim navrhu na neplatmost drazby na side by sa
pozastavil G¢inok priklepu uZ uskuto¢nenej drazby.

Na ziklade vyssie uvedeného sa preto obraciam formou tejto interpelcie a dovolujem
si Vas poZiadat o vysvetlenie a zodpovedanie nasledujtcich otdzok:

1. Aky je stav rekodifikacnyjch pric obcianskeho prdva a pripravy prijatia nového Obcianskeho
zdkonnika a aky je Casovyj harmonogram legislativnych tijchto prdc?

2. Mienite, podobne ako v pripade opatrovnickeho prdva, predloZif ciastkovi reformy dedicského
prdva na Slovensku este pred prijatim nového Obcianskeho zdkonnika?

3. Aky by mal byt koncept dediCského priva v novom Obdcianskom zikonniku? Mienite sa
inspirovat aj zahraniCnymi privnymi iipravami, konkrétne napr. Ceskym Obcianskym
zikonnikom, najmd pokial ide o spravcu dediCstva, vykondvatela zdvete a rozlisovanim medzi
vznikom dedicského priva a nadobudnutim dedicstva?

4. Mite vedomost o nedostatkoch platnej prdvnej tipravy tykajiicej sa dobrovolmjch drazieb?
NeuvaZujete o novelizdcii tohto zikona s cielom zamedzif jeho zneuZivaniu a obchddzaniu, a

to aj zmenou znenia § 21 tohto zdkona?

V4
Martin Fecko

S 1dctou,

Bratislava, 6. 8. 2018



