8. Odpoved podpredsedu vlady a ministra financii Slovenskej republiky P. KaZimira na
interpelaciu poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky J. Marosza podani 12. marca
2018 vo veci problematiky dane za ubytovanie
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Vazeny pan poslanec,

v sivislosti s VaSou poslaneckou interpelaciou Vam v zmysle § 130 Rokovacieho poriadku Narodnej rady
Slovenskej republiky zasielam nasledovni odpoved.

K otazke ¢.1:

Vo veci urgenia predmetu dane a platitea dane za ubytovanie boli vydané tri rozsudky Najvy$sieho sudu Slovenskej
republiky (dalej len ,NS SR"):
1) Rozsudok NS SR &. k. 5 Sz{/69/2012 zo dfia 28. 02. 2013 (LieGebné termélne kiipele, a.s., Sklené Teplice),
2) Rozsudok NS SR &. k. 8 S/36/2015 zo diia 18.2.2016 (Slovenskeé lieGebné klipele TurianskeTeplice,
as.),
3) Rozsudok NS SR ¢&. k. 5S2f/39/2016 zo diia 30.11.2017 (KUPELE $TOS, a.s.).
Prvym rozsudkom NS SR vyslovil pravny nazor, Ze ubytovacie zariadenia kiipefov si predmetom dane a kipele
st platitefom dane za ubytovanie.
V druhom a tretom rozsudku sa NS SR odklonil od pravneho nézoru uvedeného v prvom rozsudku najma z dévodu,
Ze je potrebné skimat napinenie predmetu dane upraveného v § 37 zakona ¢. 582/2004 Z. z. v kontexte so
zakonom ¢. 538/2005 Z. z. o prirodnych lieivych vodach a prirodnych lieebnych kipefoch a o zmene a doplineni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, zakonom &. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluZbach
slvisiacich s poskytovanim zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a zakonom ¢&. 578/2004 Z. z. o poskytovatefoch zdravotnej starostiivosti, zdravotnickych pracovnikoch,
stavovskych organizaciach v zdravotnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
pricom kipefna zdravotna starostlivost je poskytovana v prirodnych lieebnych kipefoch a kapelnych lieGebniach,
ktoré je moZné prevadzkovat len na zaklade povolenia, ktoré vydava $tatna kapelna komisia. Predmetom dane za
ubytovanie je odplatné prechodné ubytovanie fyzickej osoby v ubytovacom zariadeni, ktorého kategorizaciu
upravuje § 3 vyhlasky €. 277/2008 Z. z., ktorou sa ustanovujil klasifikaéné znaky na ubytovacie zariadenia pri ich
zaradovani do kategorii a tried, pricom kategorizicia sa vztahuje na ubytovacie zariadenia, ktoré prevadzkuja
podnikatelia poskytujici ubytovanie a s nim spojené sluzby na zaklade Zivnostenského opravnenia. Preto by
poskytovatel istavnej zdravotnej starostlivosti nemal byt v kaZdom pripade aj platitefom dane za ubytovanie.
Dalsim dévodom, pre ktory sa NS SR odklonil od pravneho nazoru uvedeného v prvom rozsudku, bolo prijatie
zakona ¢. 682/2014 Z. z., ktorym sa zmenil a doplnil zakon ¢. 582/2004 Z. z. s Géinnostou od 15.10.2014 a ktorym
sa zmenilo vymedzenie predmetu dane za ubytovanie.
Podla § 37 zakona ¢. 582/2004 Z. z. G&inného od 15.10.2014 predmetom dane za ubytovanie je odplatné
prechodné ubytovanie podrfa § 754 aZ 759 Obgianskeho zakonnika v ubytovacom zariadeni, ktorym je hotel, motel,
botel, hostel, penzién, apartméanovy dom, kupefny dom, lieSebny dom, ubytovacie zariadenie prirodnych lieGebnych
kipefov a kipefnych lieSebni, turisticka ubytoviia, chata, stavba na individuainu rekreaciu, zrub, bungalov,
kemping, minikemp, taborisko, rodinny dom, byt v bytovom dome, v rodinnom dome alebo v stavbe sliZiacej na
viaceré Gcely.
Podla § 41 tohto zékona platitefom dane je prevadzkovater zariadenia, ktory odplatné prechodné ubytovanie
poskytuje.
Vychadzajuc z uvedeného, od 15.10.2014 je predmetom dane za ubytovanie aj prechodné ubytovanie v
ubytovacom zariadeni, ktorym je kiipeny dom, lieéebny dom, ubytovacie zariadenie prirodnych lieGebnych kipefov
a kapefych lieGebni, prevadzkovatelia ktorych st povinni platit dafi za ubytovanie.



Pretoze pravny nazor uvedeny v druhom a tretom rozsudku NS SR bol totoZny a zarover doslo aj k zmene pravnej

Upravy, ktord spomné veci jednoznaéne vyriesila, Finanéné riaditelstvo Slovenskej republiky nepodalo podnet na
zjednocujlce stanovisko v tejto veci.

K otazke ¢.2;

Postavenie, organizéciu, pravomoc a pdsobnost Finanéného riaditelstva Slovenskej republiky upravuje zakon &.
333/2011 Z. z. o orgénoch Statnej spravy v oblasti dani, poplatkov a colnictva v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,zakon €. 333/2011 Z. z.*). Podla § 4 ods. 3 pism. c) zakona &. 333/2011 Z. z. Finanéné riaditeflstvo Slovenskej
republiky zabezpecuje jednotné uplatiiovanie osobitnych predpisov (osobitnym predpisom je aj zakon ¢. 582/2004
Z. z) a medzindrodnych zmliv, ktorymi je Slovenska republika viazana finanénou spravou v oblasti dani,
poplatkov a colnictva a navrhuje ich zmeny.

Jednotnu aplikaciu zakonov v oblasti dani, poplatkov a colnictva zabezpeguje Finanéné riaditefstvo Slovenske;
republiky prostrednictvom vydanych internych riadiacich aktov (dalej len ,IRA®), ktorymi si metodické pokyny.
Metodické pokyny sa zverejiiuji na intranete finanénej spravy a sliZia odvolaciemu organu (itvarom Finanéného
riaditelstva Slovenskej republiky) pri rozhodovani o odvolaniach proti rozhodnutiam obci a pri preskimavani
rozhodnuti obci mimo odvolacieho konania.

K dani za ubytovanie, pri ktorej bol zakonom ¢&. 682/2014 Z. z. s Gi¢innostou od 15.10.2014 zmeneny predmet dane,
Finantné riaditelstvo Slovenskej republiky vydalo diia 20.11.2015 IRA €. 80/2015 - Metodicky pokyn k dani za
ubytovanie podfa zakona €. 582/2004 Z. z. o miestnych daniach a miestnom poplatku za komunaine odpady a
drobné stavebné odpady v zneni neskorsich predpisov G¢inného od 15.10.2014.

Podra § 4 ods. 3 pism. p) zakona ¢&. 333/2011 Z. z. Finanéné riaditelstvo Slovenskej republiky informuje obce vo
veciach dani a miestneho poplatku, ktoré spravuji, metodicky ich véak neusmeriiuje.

K otazke ¢.3:

Finan¢né riaditefstvo Slovenskej republiky nezasahuje do vySetrovania vedeného organmi &innymi v trestnom
konani. Spor vyplyvajici z nejednoznaénosti vykladu ustanoveni zakona o miestnych daniach bol odstraneny
prijatim zakona €. 682/2014 Z.z.

Na zaver si dovolujeme uviest, Ze ak NS SR svojim rozsudkom potvrdil rozsudok krajského stdu, pri¢om tento
zrusil rozhodnutie Finanéného riaditelstva Slovenskej republiky ako aj rozhodnutie Mesta Turgianske Teplice a vec
vratil na dalSie konanie, Mesto Turgianske Teplice bolo viazané pravnym nazorom NS SR uvedenym v tomto
rozsudku a jeho dalSie konanie vo veci vyrubenia dane za ubytovanie malo vychadzat z oddvodnenia tohto
rozsudku, nie z informéacie poskytnutej Finanénym riaditefstvom Slovenskej republiky vo veci uréenia predmetu
dane za ubytovanie.

Rozhodnutie Finanéného riaditelstva Slovenskej republiky ¢. 1100308/20185/2014 bolo sidom zrudené z dévodu
nespravneho pravneho posudenia veci, a to predmetu dane za ubytovanie v spojeni s platitefom dane za
ubytovanie, preto bolo Mesto Turcianske Teplice povinné reSpektovat nazor stidu vo veci a nie pravny nazor
prezentovany v sidom zruSenom rozhodnuti Finanéného riaditefstva Slovenskej republiky.

S pozdravom

Véazeny pan

Jan Marosz
poslanec

Narodna rada
Slovenskej republiky
Bratislava



