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ZHRNUTIE

NajvysSi kontrolny Urad Slovenskej republiky, ako neza-
visla kontrolna intitlcia pre oblast samospravy, vykonal
kontrolu, pri ktorej zistoval, ako nakladali subjekty Uzem-
nej samospravy s majetkovymi U¢astami v obchodnych
spoloCnostiach. Dévodom vykonania kontroly bol velky
objem majetku, ktory obce vykazovali ako podiely
v obchodnych spolonostiach, ako aj zavazné nedostatky
zistené poc€as predchadzajucich kontrol vykonanych Ura-
dom v tejto oblasti &innosti obci.

Kontrolou, ktora bola vykonana v 50 mestach a obciach
na Uzemi celej Slovenskej republiky, bol prevereny dlho-
doby finanény majetok obci v sume 227,03 miliéna eur.
Tato suma predstavovala podiel 14,19 % z hodnoty diho-
dobého finanéného majetku, t. j. z 1,60 miliardy eur, vyka-
zanej v uctovnictve vSetkych obci. Preverend hodnota
majetku bola suctom podielov kontrolovanych obci na
zakladnom imani v 168 obchodnych spolo¢nostiach, ktoré
tvorili podiel 19,18 % z celkového poctu 876 obchodnych
spolocnosti s majetkovym podielom jednotlivych obci.

Kontrolou dihodobého finanéného majetku obce a sprav-
nosti jeho vykazovania, procesov a postupov pri naklada-
ni obce s majetkovymi podielmi v obchodnych spoloénos-
tiach a preverenim kontrolnej ¢innosti obce v obchodnych
spoloCnostiach boli najéastejSie zistené nedostatky,
v nasledujucich oblastiach.

« Porusenie postupov a procesov stanovenych vseo-
becne zavaznymi pravnymi predpismi') pri nakladani
s majetkovymi podielmi obci v obchodnych spolo¢nos-
tiach; napr. neschvalenie ¢lenov organov obchodnych
spolo¢nosti obecnym zastupitelstvom, chybajuce nélezi-
tosti v dokumentacii suvisiacej so zaloZzenim obchodnej
spoloCnosti alebo pri vykonavani zmien v obchodnej
spoloCnosti. V tejto oblasti bolo zaroveri zistené poru-
Senie finanénej discipliny v sume 2,52 miliéna eur
v jednej obci, a to pri obstaravani dlhodobého finanéné-
ho majetku prostrednictvom zvySenia zakladného ima-
nia obchodnej spoloénosti, v ktorej bola obec jedinym
vlastnikom. Finanéné prostriedky pouzité na zvySenie
zakladného imania boli ziskané z prijatého Uveru, pri-
¢om podlia pravidiel prijatia a pouzitia Uverovych pro-
striedkov pre obce a vy$Sie Uzemné celky bolo mozné
pouzit uverové prostriedky len na thradu kapitalovych
vydavkov, t. . na obstaranie dlhodobého hmotného ma-
jetku.

* Nespravne financovanie €innosti obchodnych spo-
lo¢nosti v pripadoch vlozenia majetku obce do obchod-
nej spolo¢nosti bez zvysenia jej zakladného imania ale-
bo ked bol poskytnuty prispevok na dhradu straty ob-
chodnej spoloCnosti. V tejto oblasti bolo tiez zistené po-

1) Najma zakon o obecnom zriadeni, zakon o majetku obci, obchodny
zakonnik, zakon o rozpoCtovych pravidlach verejnej spravy, zakon
orozpobtovych  pravidlach  Uzemnej samospravy a  zakon
o Uctovnictve.

ruSenie financnej discipliny z dévodu poskytnutia pri-
spevku na Uhradu straty obchodnej spolo€nosti, resp.
poruSenia podmienok poskytnutia a vyuctovania dotécii
poskytnutych z rozpo¢tu obce.

« Vykazovanie tdajov o dlhodobom finanénom majetku,
ktoré neboli spolahlivé alebo porovnatelné, v (¢tovej
zavierke obce, a to najmé vtedy, ak nebola znizena u¢-
tovné hodnota majetku obce v pripadoch, ked' skutoéna
hodnota uvedeného majetku bola vyznamne nizsia.

» Nepresné vycislenie vysledku hospodarenia obce
v pripadoch, ked boli finanéné transakcie medzi obcami
animi vlastnenymi obchodnymi spoloénostami ne-
spravne UCtované alebo ked boli uvedené transakcie
nespravne zatriedené do kategorii ekonomickej klasifi-
kécie.

Obmedzena moznost' vykonavania vlastnickych prav

obci bola zistena v pripadoch, ked vacsinovy podiel ob-

chodnej spolo¢nosti bol v sikromnom vlastnictve a obec
nemala vplyv na prijimanie rozhodnuti z dévodu male;
vySky svojho podielu na hlasovacich pravach celej spo-
loénosti, pricom pocas existencie obchodnej spoloénosti
vznikli nazorové rozdiely medzi spoloénikmi v otazkach
dalsieho financovania alebo riadenia obchodnej spolo¢-

nosti. Uvedeny problém bol osobitne vyznamny
v pripadoch stratového hospodarenia obchodnej spolog-
nosti. Vjednom pripade bola obec vyluéena

z obchodnej spoloénosti ako spoloénik v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim sidu z dévodu, Ze obec ako
spoloénik s menSinovym podielom pod 20 % neprispela
na Uhradu straty obchodnej spoloénosti, ktora vSak neza-
bezpetila komunélne sluzby v stlade s uznesenim valné-
ho zhromazdenia uvedenej obchodnej spolo¢nosti.

Pretrvavajice problémy boli zistené aj v oblasti vyko-
navania kontroly v pripadoch, ked obchodné spoloénosti
vlastnené obcami neboli predmetom kontroly hlavného
kontroléra obce, priCom sU¢asne bolo zistené neplnenie
zakonnych povinnosti dozornej rady ako kontrolného
organu obchodnej spolo¢nosti. Formalny vykon Cinnosti
dozornych rad bol Najvy$§im kontrolnym Uradom Sloven-
skej republiky zisteny aj pri kontrole ich pdsobnosti vo
vybranych obchodnych spolo¢nostiach v roku 2015. Na
zaklade zistenych skutoCnosti bol vyhodnoteny vnitorny
kontrolny systém obci v oblasti dlhodobého finanéného
majetku ako neucinny.

Hlavnym ciefom fungovania obchodnej spolo¢nosti, pro-
strednictvom ktorého boli Specifikované prinosy, ma byt
dosahovanie zisku. Zisk za v3etky roky svojej ¢innosti v
obdobi rokov 2013 az 2016 vykazalo iba 63 obchod-
nych spoloénosti, t. j. 37,50 %. Priamy finanény prinos
v podobe vyplatenia podielu na zisku bol zisteny len u
35 obchodnych spoloénosti (20,83 %, zoznam uvedeny
v prilohe 3 Cast' A).
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V pripadoch, ked zisk obchodnej spolonosti nebol vypla-
teny jej vlastnikom, rastla hodnota vlastného imania?
obchodnej spoloénosti. Zaroveri sa tym zvySovala aj hod-
nota majetku obci, ktoré boli vlastnikmi takychto spoloc-
nosti. Majetkovy prinos pre obec, v podobe vy3Sej sku-
toénej hodnoty v porovnani s jej U¢tovnou hodnotu pocas
celého obdobia rokov 2013 az 2016, bol zisteny pri 89
obchodnych spoloénostiach (52,98 %, zoznam uvedeny
v prilohe 3 Cast' B).

Ako negativny jav bolo vyhodnotené, ze stratu
za vSetky roky cinnosti v obdobi rokov 2013 az 2016
vykazalo 39 obchodnych spolocnosti (23,21 %). Vlast-
nictvo stratovych obchodnych spolonosti, ktoré neboli
finanénym ani majetkovym prinosom, odévodriovali obce
prostrednictvom nefinannych prinosov, ato najma
v oblasti udrzania zamestnanosti, resp. zabezpeCenia
sluzieb, ktoré neboli schopni alebo ochotni poskytnat ini
dodavatelia. Stratové hospodarenie obchodnych spolog-
nosti bolo zaroveri pri¢inou zniZzenia celkovej hodnoty
majetku tych obci, ktoré bali ich viastnikmi.

Cinnosti zamerané na dosiahnutie nefinan&nych prinosov
mozno realizovat' aj inym spdsobom vtedy, ak obec ma
moznost priamo ovplyvnit ich vykonavanie, preto boli
formulované systémové odporucania. Zoznam 77 ob-
chodnych spolo¢nosti (45,83 %), ktoré pre obce nemali
finan€ny ani majetkovy prinos, je uvedeny v prilohe 3 ¢ast
C.

Najvy$8i kontrolny urad Slovenskej republiky identifikoval
zistenia, na zaklade ktorych bolo formulovanych celkom
55 odportcani pre jednotlivé obce. Zarover po analyze
zisteni vo vSetkych 50 obciach boli dané tieto hlavné
systémové odporucania.

2) Vlastné imanie predstavuje rozdiel medzi hodnotou celého majetku
obchodnej spoloénosti (aktiva) a hodnotou vetkych jej zavazkov,
stcastou vlastného imania je zakladné imanie, ktoré vyjadruje sucet
vSetkych vkladov vSetkych spoloénikov aje zapisané v obchodnom
registri.

1. Vytvorit  systtm  pravidelného  monitorovania
a hodnotenia hospodarenia obchodnych spolo¢nosti s
vlastnickym podielom obce, vratane ich finanéného
prinosu pre obec.

2. Systém monitorovania prepojit' s inymi aktivitami obce,
napr. v oblasti zostavenia programového rozpoétu, je-
ho monitorovania a vyhodnocovania.

3. Analyzovat nevyhnutnost €innosti a spdsob ich finan-
covania v pripade, ked tieto ¢innosti pre obec vykona-
vaju obchodné spolo¢nosti, ktoré dlhodobo hospodaria
so stratou. Na zaklade vysledkov analyzy, ktora
zohladni aj velkost vlastnickeho podielu obce na ob-
chodnej spoloCnosti a vplyv obce na jej riadenie, zva-
Zit zmenu obchodnej spolo¢nosti na iny typ organiza-
cie, napr. na prispevkovu organizaciu, pripadne pre-
dat’ obchodny podiel alebo zrealizovat' zénik obchod-
nej spoloCnosti.

4. Dosledne uplatiovat vlastnicke prava; vyZzadovat
plnenie povinnosti dozornej rady, ako kontrolného or-
ganu obchodnej spoloénosti, prostrednictvom osob
menovanych do dozornej rady obcou.

5. Zohladiovat vyznam obchodnych  spoloCnosti
s majetkovym podielom obci v planoch kontroly hlav-
ného kontroléra.

Obce prijali spolu svojich 222 opatreni, ktoré boli zamera-
né na odstranenie kontrolou zistenych nedostatkov, ako aj
na ziskanie finan¢nych prostriedkov od obchodnych spo-
loénosti v pripadoch, ked' im boli poskytnuté neopravne-
ne. Plnenie prijatych opatreni, vratane vyhodnotenia ich
uéinnosti, bude urad kontrolovat' a monitorovat.
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1 CIEL KONTROLNEJ AKCIE

Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky vykonal
kontrolni akciu, ktorej ucelom bolo ziskat primerané
uistenie o tom, ¢i Cinnosti tykajuce sa majetkovych Ucasti
boli vo vyznamnych aspektoch v sulade so vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi pri dodrzani zasady hos-
podarnosti a efektivnosti, a & informacie zverejnené

v UCtovnej zavierke poskytuju spravne a dostatoéné in-
formécie o skutoCnom stave vyluénych majetkovych ucas-
ti, uCasti s podstatnym vplyvom (od roku 2016 podielo-
vych UCasti) realizovatelnych cennych papierov, aj Udaje
o ich obstarani. Kontrolna akcia bola vykonana ako kon-
trola suladu.

Cielom kontrolnej akcie bolo - preverit (1) nakladanie s majetkom samospravy, ktory bol viozeny do obchodnych
spoloénosti alebo bol evidovany ako dlhodoby finanény majetok, (2) kontrolny systém a zverejfiovanie informacii v tejto

oblasti éinnosti samospravy.

2 RAMEC KONTROLNEJ AKCIE
Zakladna charakteristika

Kontrolou bolo preverenych 50 miest a obci (dalej len
,obec®) zo vSetkych krajov Slovenskej republiky.

Tabulka ¢. 1 - prehlad kontrolovanych obci

Kraj Pocet kontrolovanych obci

banskobystricky 6

bratislavsky

kosicky

nitriansky

preSovsky

trenCiansky

trnavsky

0| B~ ||| | B~ |

Zilinsky

Zdroj: Najvyssi kontrolny drad Slovenskej republiky

Zoznam kontrolovanych obci a podrobnejSie Udaje
o jednotlivych obciach su uvedené v prilohe Eislo 1.

Primarne kritérium pre vyber obci na kontrolu bola medzi-
roéna zmena hodnoty dihodobého finanéného majetku
podla udajov zo suvahy obci k 31. decembru 2015.

Dalsim kritériom bola velkost sidla, resp. po¢et obchod-
nych spoloCnosti, v ktorych obec vykazala majetkovy
podiel, resp. spolo¢né vlastnictvo viacerych obci v jednej
obchodnej spolo€nosti. Obce, v ktorych bola vykonana
kontrola, neboli vyberané so zohladnenim reprezentativ-
nosti vyberu.

Z d6vodu, Ze v preverovanej oblasti platili rovnaké zékon-
né postupy pre vetky obce, boli v tejto sprave formulova-
né odporucéania aj zovSeobechiujuce hypotézy.

Kontrolovanym obdobim bol rok 2015, resp. obdobie
rokov 2013 az 2015 pri vybranych okruhoch kontroly
(Cinnost' organov spoloCnosti a kontrolna ¢innost). Tabul-
kové prehlady boli spracované za roky 2013 az 2016;
Udaje za rok 2016 v niektorych obchodnych spoloénos-
tiach boli doplnené pocas spracovania zavereénej spravy,
kedze neboli dostupné v ¢ase vykonu kontroly z dévodu,
Ze uvedené obchodné spoloénosti v sulade so zakonom
mali prediZzeny termin na predloZenie Uétovnej zavierky.
Vykon kontroly

Predmet kontroly bol stanoveny na zaklade vypracovanej
odbornej Studie z roku 2016, a to v nadvéaznosti na po-

znatky z kontroly s podobnym zameranim, ktort urad
vykonal v roku 2012.

Predmetom kontrolnej akcie boli: (1) dlhodoby finanény majetok obce a spravnost jeho vykazovania, (2) nakladanie
obce s majetkovymi podielmi v obchodnych spoloénostiach a (3) kontrolna ¢innost obce v obchodnych spoloénostiach.

Dlhodoby finanny majetok jednotlivych obci bol charakte-
rizovany z hladiska jeho Struktury a vyznamnych medzi-
roénych zmien.

Pri nakladani obce s majetkovymi podielmi boli preverené
viaceré oblasti; najma uplatiiovanie prav obce ako vlast-
nika, resp. spoluvlastnika obchodnej spoloénosti, a
spravnost’ vykonavania Cinnosti spojenych so zaloZenim
obchodnej spoloénosti. Dalej boli postidené Upravy majet-

kového podielu obci v jednotlivych obchodnych spoloc-
nostiach a personalne obsadenie organov obchodnych
spoloCnosti. Osobitna pozornost bola zamerana na fi-
nan¢ny, pripadne aj nefinanény prinos pre obec
z vlastnictva obchodnej spoloénosti.

Dalej bolo preverené vykazovanie spravnej a redlnej
hodnoty dlhodobého finantného majetku v Uétovne] za-
vierke obce, vratane povinnych Udajov v poznamkach
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k uCtovnej zavierke, a vykonanie inventarizacie uvedené-
ho majetku.

Kontrolna ¢innost' obce bola postdena z hladiska uplat-
fAiovania kontroly v obchodnych spolo¢nostiach ato pro-
strednictvom hlavného kontroléra obce a dozornej rady
obchodnej spolocnosti, ako jej kontrolného organu.

Specifické oblasti

Pri piatich obciach bolo z&roven vyhodnotené pinenie
prijatych opatreni z predchadzajucich kontrol, vykonanych
Najvyssim kontrolnym uradom Slovenskej republiky, ktoré
suviseli s predmetom tejto kontroly.

Viysledok hospodarenia obchodnej spolo¢nosti bol déleZi-
tym ukazovatelom pri hodnoteni prinosov pre obec z jej
vlastnictva. Samotné hospodarenie obchodnej spolocnos-
ti nebolo predmetom kontroly. Udaje boli ziskavané
z podkladov obci a zverejne dostupnych zdrojov pro-
strednictvom webového portalu www.registeruz.sk .

Rovnako plnenie zakonom stanovenych povinnosti do-
zornej rady obchodnej spoloénosti bolo zhodnotené len
v pripade, ak vnej obec mala zastipenie. Predmetom
preverenia nebol spdsob nominacie zastupcov obce ani
celkova Cinnost dozornej rady.

3 ZISTENIA A ODPORUCANIA

3.1 PODSTATNE ZISTENIA

NajzévaznejSie zistenia, vramci vykonanej kontroly v
oblasti porudenia finanCnej discipliny, boli preukazané
v Siestich pripadoch, v celkovom objeme 2,80 miliéna eur.
Najvy$8ia suma 2,52 milibna eur bola zistend
pri obstaravani dlhodobého finanéného majetku prostred-
nictvom zvySenia zakladného imania obchodnej spoloc-
nosti, v ktorej bola obec jedinym vlastnikom.

Finanéné prostriedky pouZité na zvySenie zakladného
imania boli ziskané z prijatého Uveru, pri¢om podla pravi-
diel prijatia a pouZitia Uverovych prostriedkov pre obce a
vySSie uzemné celky bolo mozné pouzit Uverové pro-
striedky len na uhradu kapitalovych vydavkov, t. j. na
obstaranie dlhodobého hmotného majetku.

Z celkového poétu 168 obchodnych spolo€nosti boli len v
35 pripadoch vyplatené obciam podiely na zisku; na dru-
hej strane 39 obchodnych spolo¢nosti nedosiahlo zisk ani
vjednom roku za hodnotené obdobie rokov 2013 az
2016.

Pripady znehodnotenia majetku obce boli identifikované
z dévodu stratového hospodarenia obchodnej spolo¢nosti
viac rokov po sebe, resp. vstupu obchodnej spolo¢nosti
do konkurzu alebo likvidacie. V jednom pripade bola obec
vyli¢ena z obchodnej spoloCnosti ako spoloénik, a to
vsulade s pravoplatnym rozhodnutim stdu na navrh
(druhého) sukromného spolo¢nika z dévodu, Ze obec ako
spoloénik s menSinovym podielom pod 20 % neprispela
na Uhradu straty obchodnej spolo¢nosti v stlade s uzne-
senim valného zhromazdenia obchodnej spolo¢nosti.

Opakovane bolo zistené, ze dozorné rady v obchodnych
spolo¢nostiach si neplnili svoje zakonné povinnosti, cel-
kovy poCet Elenov dozornej rady nezodpovedal objemu
majetku, resp. obratu obchodnej spolo¢nosti.

3.1.1

Obce, v ktorych bola vykonana kontrola, vykazali celkovi
hodnotu majetku 2 173,57 milidnov eur netto k 31. de-

Dihodoby financny majetok obce

cembru 2016. Tato hodnota predstavovala narast o 70,62
miliéna eur, t. j. 0 3,36 % v porovnani s hodnotou majetku
k 31. decembru 2013. Narast bol vykdzany v 26 obciach,
pokles v 24 obciach.

Dihodoby finan¢ny majetok bol za vSetky kontrolované
obce k31. decembru 2016 vyCisleny vsume
227,03 miliéna eur. Tato hodnota predstavovala pokles o
sumu 0,86 miliona eur, t. j. 00,38 % v porovnani
s hodnotou k 31. decembru 2013. Hodnota dlhodobého
finanéného majetku vzrastla medzirotne v 23 obciach,
pokles bol vykazany v 27 obciach.

Graf ¢. 1 - Hodnota majetku

mil. eur
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Zdroj: suvahy jednotlivych obci

Medzirotna zmena hodnoty dlhodobého finanéného ma-
jetku sa najCastejSie vyskytla z nasledujucich dévodov:

* Uprava vySky zakladného imania (zvySenie, znizenie)
existujlcej obchodnej spolo¢nosti na zaklade vlastné-
ho rozhodnutia spolo¢nikov, resp. zruSenie obchodne;
spolocnosti po ukonceni konkurzu alebo likvidacie

 zaloZenie novej alebo predaj existujicej obchodne;
spolocnosti; predaj podielu v obchodnej spolo¢nosti
bol zisteny vo viacerych obciach vo forme odkUpenia
akcii banky jej dominantnym akcionarom
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* UCtovné Upravy stavu dlhodobého finanéného majetku;
napr. zmena spdsobu vykazovania alebo zruSenie
ocefiovacich rozdielov z dévodu zmeny legislativy, da-
lej tvorba a rozpuStanie opravnych poloZiek
k dlhodobému finanénému majetku, prostrednictvom
ktorych bola upravena U¢tovna hodnota tohto majetku
v pripadoch, ked jeho skutoénd hodnota bola vy-
znamne nizsia.

K'31. decembru 2016 tvoril dihodoby finanény majetok
podiel 10,44 % na celkovej hodnote majetku obci. VySSi
podiel vykazalo 23 obci, niz8i podiel 27 obci. V prepocte,
na jedného obyvatela pripadla suma 245,45 eur, z hodno-
ty dlhodobého finanéného majetku, priCom najvyssia
hodnota bola 1 298,96 eur. Dve najvy$Sie hodnoty boli
vykazané v obciach, ktoré vlastnili obchodné spoloCnosti
prevadzkujuce termalne kupaliska. Najniz8iu hodnotu,
menej ako 50 eur, vykazali tri mestské Casti Bratislavy.
Podrobné udaje za vSetky obce su graficky spracované
v prilohe €. 2.

Najvy$si podiel na celkovej hodnote dlhodobého financ-
ného majetku (spolu 91,08 %), z hladiska jeho Struktury,
mali podiely obci v dcérskych obchodnych spoloCnostiach
— v sume 97,56 miliéna eur, t. j. podiel 42,97 % na celko-
vej hodnote dlhodobého finanéného majetku; ostatné
podiely v obchodnych spolo¢nostiach boli v sume 109,22
miliéna eur, t. j. podiel 48,11 %.3 Podstatnu Cast ostat-
nych podielov tvorili podiely obci v regionalnych vodaren-
skych spolo¢nostiach.

Podla stavu k 31. decembru 2015 vlastnili obce podiely
spolu v 168 obchodnych spolo¢nostiach.

Graf ¢. 2 - Struktira obchodnych spoloénosti podla vysky
vlastnickeho podielu obce

e’

= D100 = D50+

D20+ = D20-

Zdroj: podklady jednotlivych obci, prepocty tradu

Z hladiska vykonavanych €innosti, ktoré boli identifikova-
né z dokumentécie pri zakladani tychto spolo¢nosti a na

3) Dcérske obchodné spolognosti — spolocnosti, v ktorych je podiel
obce viac ako 50 % na hlasovacich prévach; ostatné podiely v ob-
chodnych spolo¢nostiach — podiel obce je menej ako 20 % na hlaso-
vacich pravach.

4) Podiel obce na vlastnictve obchodnej spolocénosti: D100 = 100-
percentny vlastnicky podielom obce, D50+ = viac ako 50 %, D20+ =
viac ako 20 %, D20- = 20-percentny a men$i podiel.

zaklade verejne dostupnych udajov, mozno tieto spoloé-
nosti rozdelit do $tyroch skupin:

(1) spolocnosti zabezpedujuce komunalne sluzby alebo
nakladanie s majetkom samospravy (vyvoz odpadu,
udrzba verejnych priestranstiev, prenajom a udrzba
bytov a nebytovych priestorov, tepelné hospodarstvo,
hospodarenie s obecnymi lesmi), spravidla vo vyluc-
nom vlastnictve samospravy s vynimkou tepelného
hospodarstva,

(2) spolonosti poskytujice sluzby suvisiace so samo-
spravou, priom vykon tychto ¢innosti vyZzaduje pravnu
formu obchodnej spolo¢nosti (lokalne televizie, Spor-
tové kluby),

(3) spolognosti zabezpelujice komeréné aktivity, napr.
termélne kupaliska na Gzemi obce,

(4) vodarenskeé spolocnosti.

Podrobnosti o obchodnych spolocnostiach  jednotlivych
obci boli spracované do prilohy €islo 3.

Nedostatky v dokumentoch, ktoré boli vyhotovené
pri zakladani spolo¢nosti, alebo porudenie zakonom sta-
novenych postupov pri zakladani obchodnej spoloénosti
boli zistené v 17 pripadoch (34 %). NajcastejSie to boli
chybajuce informacie o prvych ¢lenoch organov zaklada-
nych spolonosti (konatelia, predstavenstvo, dozorna
rada). Postupy pri zakladani obchodnej spolo¢nosti boli
poruSené v pripadoch, ked personalne zlozenie organov
spoloCnosti nebolo schvalené uznesenim obecného za-
stupitel'stva, resp. obchodna spolo¢nost bola zaloZena
s inym zakladnym imanim, ako bolo v schvalenom uzne-
seni obecného zastupitelstva.

V deviatich pripadoch (18 %) bolo zistené nespravne
uctovanie obce o majetkovych podieloch, a to najmé v
pripadoch, ked podiely v obchodnych spolo€nostiach boli
vedené v uctovnictve obce na nespravnych uétoch, resp.
neboli preictované v slvislosti so zmenou postupov U¢to-
vania.

3.1.2  Nakladanie obce s majetkovymi podielmi
v obchodnych spolocnostiach
Spbsob nakladania s majetkovymi podielmi

v podmienkach konkrétnej obce upravovali zasady hos-
podarenia, ktoré schvalovalo obecné zastupitelstvo. Pre-
verenim zasad hospodarenia, ako zékladného dokumentu
pre oblast nakladania s majetkom obce, bol zisteny roz-
dielny pristup obci uz k spracovaniu tohto dokumentu.
V niektorych pripadoch bolo nakladanie s majetkovymi
podielmi formaine upravené odkazom na prislusné usta-
novenia jednotlivych zékonov, v inych obciach bola tato
oblast podrobne rozpracovana vratane rozdelenia kompe-
tencii medzi organy obce. Ochrana majetku obce, vloze-
ného do zakladného imania obchodnej spoloénosti, ne-
patrila medzi povinné naleZitosti uvedenych zasad hos-
podarenia, ale z praktického hladiska mala vyznam pri
nepenaznych vkladoch. Dévodom bola skutoCnost, ze
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obec vloZenim svojho majetku vo forme nepefiazného
vkladu do zakladného imania obchodnej spolo¢nosti stra-
tila priamy vplyv na dalSie zmeny jeho vlastnictva, pretoze
vlastnicke pravo k uvedenému majetku preslo na ob-
chodnu spolo¢nost. Preverenim spdsobu ochrany majet-
ku pred jeho dalSim prevodom bolo zistené, Ze uvedeny
majetok nebol zabezpeteny vébec, alebo bol zabezpede-
ny prostrednictvom kompetencii valného zhromazdenia
obchodnej spoloénosti vo forme suhlasu spoloCnikov
s predajom majetku, dalej vymedzenim ¢innosti a Uloh
Statutara obchodnej spoloCnosti.

Nedostatky boli zistené pri dodrziavani zakonom stano-
veného postupu pri Upravach vySky zakladného imania,
ako aj v dokumentécii suvisiacej s tymto procesom. Ne-
spravne vykazany vysledok hospodarenia prisluSnej obce
bol zisteny v 23 obciach (46 %), ato najmad z dbvodu
poruSenia spravnosti Uétovania, resp. zatriedenia prijmov
a vydavkov suvisiacich s Upravami vySky zakladného
imania alebo s prinosmi z vlastnictva obchodnej spolo¢-
nosti.

Najzavaznej§im zistenim v tejto oblasti bolo porusenie
finannej discipliny pri pouziti Uverovych prostriedkov na
zvySenie zakladného imania obchodnej spoloénosti.

Osobitnym problémom bolo vkladanie majetku obce do
obchodnych spolo¢nosti mimo zakladného imania,® resp.
poskytnutie prispevku na uhradu straty obchodnej spo-
loénosti. Tieto Cinnosti  boli  zakonnou transakciou
v pripade sukromnych vlastnikov obchodnych spolo¢nos-
ti, ale v pripade samospravy nebol tento spdsob pripustny
zdovodu legislativnej Upravy v zakone o obecnom zria-
deni a v zakone o0 majetku obci. Takyto postup, ktorym sa
znizila hodnota majetku obce, bol zisteny v 10 obciach
(20 %).  Vjednom pripade bola obec vyluCena
z obchodnej spolocnosti ako spolo¢nik, a to v sulade
s pravoplatnym rozhodnutim sudu, na ktory dal podnet
(druhy) sukromny spolo¢nik z dévodu, Ze obec neprispela
na uhradu straty obchodnej spoloCnosti v sllade
s uznesenim valného zhromazdenia obchodnej spolog-
nosti.

Takmer vSetky obce realizovali finanéné transakcie
s obchodnymi spolocnostami, v ktorych mali majetkovy
podiel. Predmetom  kontroly boli najma pre-
najmy z dévodu identifikacie prinosov, resp. poskytovanie
dotacii atransferov ako formy financovania €innosti ob-
chodnej spoloénosti.

Preverenim najomnych zmlav, zmliv o poskytnuti dotacii,
dokumentécie z valného zhromazdenia, boli zistené pri-
pady indikujuce upravu vysky nakladov a tym aj vysledku
hospodéarenia obchodnej spolo¢nosti v pripadoch, ked
bola dihodobo stanovena vyska najmu symbolickou giast-

5 Zakladne imanie = stdet vSetkych vkladov vSetkych spolognikov
obchodnej spolonosti, zakladné imanie je si¢astou vlastného imania,
ktoré predstavuje rozdiel medzi hodnotou celého majetku obchodnej
spolo¢nosti (aktiva) a hodnotou vSetkych zavazkov.

kou alebo ked vySka najmu bola opakovane upravovana
aj dvakrat pocas jedného roka. Dalej bolo zistené finan-
covanie Casti nakladov obchodnej spoloénosti obcou
v pripadoch, ked boli obcou poskytnuté dotacie na za-
bezpetenie verejnoprospesnych &innosti pre obec, pri-
¢om tieto ¢innosti boli podobné, resp. identické ako hlav-
ny predmet Cinnosti obchodnej spolonosti a mali mat
formu obchodného vztahu s obcou.

Dosiahnutie zisku, ako uéelu podnikania obchodnej spo-
lonosti, aspori v jednom zo Styroch rokov poCas obdobia
2013 az 2016, bolo zistené v 129 obchodnych spolo¢nos-
tiach, t. j. v 76,79 % z celkového poctu obchodnych spo-
lonosti.

Graf ¢. 3 — Obchodné spolocnosti podia poCtu rokov
S vykazanym ziskom za obdobie 2013 az 2016
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Zdroj: podklady jednotlivych obci, www.registeruz.sk, prepoéty Uradu

Za vSetky roky obdobia 2013 az 2016 dosiahlo zisk 63
obchodnych spoloénosti, pricom zisk aspori raz vyplatilo
iba 35 obchodnych spolo¢nosti (20,83 % z celkového
poctu obchodnych spolo€nosti), t. j. vlastnictvo obchodne;
spoloénosti bolo pre obec finanénym prinosom. Uvedené
obchodné spoloénosti najCastejSie spravovali prenajaty
majetok obce, resp. podnikali v oblasti tepelného hospo-
darstva.

Obchodné spoloénosti, ktoré dosahovali zisk, priCom
tento zisk nebol vyplacany vo forme dividend jej viastni-
kom, zvySovali hodnotu svojho vlastného imania. Tymto
sucasne rastla hodnota majetku vlastnikov obchodnych
spoloCnosti, t. j. obce dosahovali majetkovy prinos
z vlastnictva obchodnej spoloCnosti. V pripadoch, ked
bola vlastnikom rozdelena len Gast dosiahnutého zisku,
bol suCasne zisteny aj finanCny i majetkovy prinos pre
obec.

NajcastejSie boli majetkovym prinosom vodarenské spo-
loénosti a spoloCnosti zabezpe€ujuce komunaine sluzby,
ako aj spoloénosti spravujuce prenajaty majetok obce.
Nevyplatenie ziadnych podielov na zisku bolo odévodne-
né ponechanim zisku vo vlastnom imani obchodnej spo-
loénosti na U¢ely umorenia strat z predchadzajlcich ob-
dobi, prip. akumulaciou finannych zdrojov na buduce
investicie.
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Analyzou vlastnickej Struktary ziskovych spolo¢nosti,
ktoré vykazali zisk za vSetky Styri roky, bolo zistené, ze
najCastejSie dosahovali zisk obchodné spoloénosti, ktoré
boli Uplne vlastnené samospravou. Vysoky podiel zisko-
vych obchodnych spoloénosti, s podielom vlastnictva
samospravy do 20 %, ovplyvnili vodarenské spolocnosti;
zaroven treba zdéraznit, Ze tieto spolonosti boli takmer
vyluéne v 100-percentnom vlastnictve obci. Toto vlastnic-
tvo bolo rozdrobené na velky pocet malych obchodnych
podielov jednotlivych obci, cez ktoré bola zabezpeCena
dodéavka pitnej vody a odkanalizovanie vodarenskou spo-
loénostou s majetkovym podielom prislusnej obce.

Minimalne dva roky po sebe vykazalo stratu 59 obchod-
nych spoloCnosti, pri¢om 39 obchodnych spolo¢nosti
(23,21 % celkového poctu) vykazalo stratu pocas celého
obdobia 2013 aZ 2016.

Obce v tychto pripadoch poukazovali na nefinanény pri-
nos z vlastnictva obchodnej spoloénosti, najmé v oblasti
udrzania zamestnanosti, resp. zabezpelenia sluzieb,
ktoré neboli schopni alebo ochotni poskytnut komercni
poskytovatelia.

Dlhodobo stratové hospodarenie obchodnej spoloénosti
malo za nésledok znizovanie hodnoty jej vlastného ima-
nia, ¢im sa zaroven znizovala hodnota dlhodobého fi-
nanéného majetku obce, ako sucasti jej celkového majet-
ku.

Obchodné spoloénosti, ktoré nevykazali majetkovy ani
finanény prinos pre obec, vykonavali Cinnosti najma
v oblasti médii, Sportu. V mensej miere to boli obchodné
spolo¢nosti vykonavajuce komunalne cinnosti, pricom
uvedené spoloénosti vznikli poCas obdobia rokov 2013 az
2016, alebo obchodné spoloénosti, ktorych konkurz alebo
likvidacia neboli ukonéené.

Spolu 14 obchodnych spoloénosti (8,33 %) vykézalo as-
poil dva roky po sebe zaporné vlastné imanie, preto bola
realna hodnota majetkového podielu obce v takejto ob-
chodnej spoloénosti nulova a obec bola povinna upravit, t.
j- zniZit G¢tovnu hodnotu majetkového podielu prostred-
nictvom opravnych poloZiek. Zaroven vzniklo riziko vyhla-
senia konkurzu na prislusni obchodnu spolo¢nost. Pred
vlozenim dalSich finanCnych prostriedkov do takejto ob-
chodnej spolonosti by obce mali zvaZit jej existenciu,
resp. transforméciu na iny typ organizacie.

3.1.3  Spravnost vykazovania dlhodobého financného

majetku obce

Zakladnym predpokladom pre spravne vykazanie Udajov
odlhodobom  finanénom  majetku  je  dbsled-
na, zodpovedne vykonana inventarizacia tohto majetku.
Nedostatky pri vykonani inventarizacie, chybajlce formal-
ne nalezitosti dokumentacie zinventarizacie, resp. for-
mélne vykonanie inventarizacie bez zistenia rozdielu
medzi skutocnym stavom dlhodobého finanéného majetku
ajeho hodnotou vykadzanou v Uctovnictve, boli zistené

v 11 obciach (22 %). V jednej obci nebola inventarizacia
vykonana vobec.

Uvedenie udajov o dlhodobom finanénom majetku
v poznamkach k uctovnej zavierke, ktoré neboli uzitoné,
vyznamné, zrozumite/né, porovnatelné alebo spofahlivé,
bolo preukazané v 22 obciach (44 %).

NajCastejSie neboli vykazané vyznamné udaje za vSetky
Zlozky dlhodobého finantného majetku, alebo udaje ne-
boli  zmenené aboli  vykdzané v hodnotach
z predchadzajlceho obdobia. Opakovane bolo zistené aj
rozdielne vykazovanie rovnakych transakcii medzi obcou
a fou vlastnenymi obchodnymi spoloénostami, ako
aj nepresné vykazovanie Udajov 0 majetkovych podieloch
obci v obchodnych spolo¢nostiach.

Znizenie Uctovnej hodnoty dlhodobého finanéného majet-
ku obce na skutocnu hodnotu, ktoré najCastejSie vzniklo
zdévodu dihodobo stratového hospodarenia obchodnej
spoloCnosti, nebolo vykonané prostrednictvom tvorby
opravnych poloZiek v 13 obciach (26 %), ¢im bol zéroven
skresleny aj vysledok hospodarenia obce. Po-
Cas predchadzajucich kontrol uradu bolo opakovane zis-
tené, ze takéto zrealnenie Uctovnej hodnoty majetku obce
prostrednictvom tvorby opravnych poloziek nebolo vyko-
navané ani pri inych zlozkach majetku, napr. pri pohla-
davkach alebo budovéch a stavbach.

3.1.4  Kontrolna ¢innost’ obce v obchodnych spoloc-
nostiach a plnenie opatreni z predchadzajucej

kontroly

Obec v sllade so zakonom o obecnom zriadeni moze
vykonat kontrolu v obchodnej spoloénosti, v ktorej vlastni
podiel, a to prostrednictvom hlavného kontroléra obce.

Analyzou planov kontrolnej ¢innosti boli zistené vyznamné
rozdiely vo vykonavani takychto kontrol. Rozdielny pristup
ukazal dve (extrémne) tvare: (1) pravidelné vykonévanie
kontrol v obchodnych spoloCnostiach vo vlastnictve obce
(ako pozitivna ¢rta), (2) nevykonavanie Ziadnych kontrol
obchodnych spolo¢nosti (ako negativna &rta). Mimocho-
dom, nebola preukdzana suvislost medzi vykonavanim
kontrol hlavného kontrolora obce a ziskovym hospodare-
nim obchodnej spolo€nosti, pretoze vykonané kontroly
boli zamerané na dodrziavanie platnych pravnych predpi-
SOV.

Organom kontroly v obchodnych spoloénostiach je dozor-
na rada, ktorej zriadenie nebolo povinné v spolo¢nostiach
s ruenim obmedzenym.

Obce nepostupovali pri zriadovani tohto organu obchod-
nej spoloénosti systematicky. Boli zistené pripady, ked
v jednej obchodnej spoloCnosti dozornd rada zriadend
bola a v druhej nie, pri¢om obe spolonosti mali ako jedi-
ného zakladatela tu istu obec.

Rovnako boli zistené rozdielne poéty Elenov dozornych
rad — od troch do 11 €lenov, pricom tieto rozdiely v poéte
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¢lenov dozornej rady nezodpovedali rozdielom v objeme
majetku ani vo vySke obratu obchodnej spolo€nosti, t. j.
neexistovala priama, ba Ziadna Umera medzi poctom
¢lenov dozornej rady a objemom majetku, resp. vySkou
obratu jednotlivych obchodnych spolo¢nosti.

V pripadoch zriadenia dozornej rady boli v 25 pripadoch
(50 %) zistené nedostatky v innosti dozornej rady a tym
aj porusenie obchodného zakonnika. Nedostatky sa tykali
najma absencie akejkolvek &innosti dozornej rady, nepl-
nenie zakonom stanovenych povinnosti, resp. ich formal-
ne alebo nepreukazatelné spinenie.

ODPORUCANIA

Rovnaké, resp. podobné nedostatky boli preukazané pri
¢innosti dozornych rad obchodnych spoloénosti na za-
klade kontroly uradu aj v roku 2015.

Absencia pisomnej dokumentacie z Cinnosti dozornej
rady, resp. z valného zhromazdenia méze mat za nasle-
dok dékaznu nudzu obce pri rieSeni sporov a pri pripad-
nom sudnom konani so spoluvlastnikmi obchodnej spo-
lo€nosti.

Na zaklade zistenych skutoCnosti bol vyhodnoteny vnu-
torny kontrolny systém obci v oblasti dlhodobého finan¢-
ného majetku obci ako neucinny.

Na zlepSenie fungovania preverovanych ¢innosti bolo formulovanych spolu 55 odportéani. Z toho, na zéklade zovseo-
becnia vysledkov zo vSetkych 50 obci, boli formulované systémové odporicania.

1.

Viytvorit' systém pravidelného monitorovania a hodnotenia hospodarenia obchodnych spolocnosti s viastnickym
podielom obce, vratane ich finanéného prinosu pre obec.

Systém monitorovania prepojit s inymi aktivitami obce, napr. v oblasti zostavenia programového rozpoctu, jeho
monitorovania a vyhodnocovania.

Analyzovat nevyhnutnost &innosti a spdsob ich financovania v pripade, ked tieto ¢innosti pre obec vykonavaju
obchodné spoloénosti, ktoré dihodobo hospodaria so stratou. Na zaklade vysledkov analyzy, ktora zohladni aj vel-
kost vlastnickeho podielu obce na obchodnej spolo€nosti a vplyv obce na jej riadenie, zvaZit zmenu obchodnej
spolocnosti na iny typ organizacie, napr. na prispevkovu organizaciu, pripadne pouvazovat o predaji obchodného
podielu alebo zaniku obchodnej spolocnosti.

Dosledne uplatiovat vlastnicke prava a vyzadovat plnenie povinnosti dozornej rady, ako kontrolného organu ob-
chodnej spoloénosti, prostrednictvom oséb menovanych do dozornej rady obcou.

Zohladrovat vyznam obchodnych spolocnosti s majetkovym podielom obci v planoch kontroly hlavného kontroléra.

3.2 POSTUP NAJVYSSIEHO KONTROLNEHO URADU SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Z celkového poétu 50 obci neboli zistené Ziadne nedos-
tatky v Siestich obciach: Chynorany, Martin, Oravska
Polhora, Staré Tura, TvrdoSin a Vrutky. V 44 obciach boli
vypracované protokoly o vysledku kontroly.

Vo v8etkych obciach boli protokoly o vysledku kontroly
prerokované s prislusnym  Statutarom obce alebo
S0 spinomocnenym zastupcom. Zaroven boli stanovené
terminy na prijatie opatreni a predloZenie spravy o plneni,
resp. splneni opatreni. Obce zaslali iradu svoje opatrenia

prijaté na odstranenie kontrolou zistenych nedostatkov.

Listami predsedu Uradu boli vysledky kontrol oznamené
prisluSnym mestskym, resp. obecnym zastupitelstvam.

Zavere¢na sprava bude predlozend do dvoch vyborov
Narodnej rady Slovenskej republiky - do Vyboru
pre financie a rozpoCet a do Vyboru pre verejnu spravu a
regionalny rozvoj, ako aj Zdruzeniu obci a miest Sloven-
skej republiky a Zdruzeniu hlavnych kontrolorov.

4 REAKCIA KONTROLOVANYCH SUBJEKTOV

Urad pogas vykonu kontroly komunikoval pogas celého
vykonu kontroly so vSetkymi obcami, najma pri spracova-
vani protokolov a formulacii zisteni.

Namietky vocCi pravdivosti, Uplnosti a preukazatelnosti
kontrolnych zisteni, uvedenych v protokoloch o vysledku
kontroly, boli vznesené v piatich obciach. V jednom pripa-
de bola po prevereni uradom namietka vyhodnotena ako
Ciastone opodstatnena, v Styroch obciach boli namietky
vyhodnotené ako neopodstatnené.

Obce prijali spolu 222 svojich opatreni na odstranenie
zistenych nedostatkov.

Plnenie opatreni po tom, ako jednotlivé obce predloZia
spravu o splneni, resp. pineni opatreni, bude monitorova-
né. V oddvodnenych pripadoch bude pinenie prijatych
opatreni preverené samostatnou kontrolou plnenia opat-
reni alebo v ramci dalSej kontroly, ktori urad vykona
v prisluSnej obci vramci svojej kontrolnej Cinnosti
v nasledujucich rokoch.
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5 TiM KONTROLOROV

Kontrolu vykonalo 30 kontrolérov uradu zo vSetkych ex-
pozitur v Case od marca do septembra v roku 2017. Pri
kontrole bol uplatneny postup v sulade sozakonom

o NKU SR a medzinarodne akceptovanymi auditorskymi
Standardmi najvysSich kontrolnych institacii. Pri kontrole
nebola vyuzita spolupraca s externymi indtituciami.

ZAVER

Kontrolou 50 obci na celom Gzemi Slovenskej republiky
boli preverené Cinnosti, ktoré obce vykonavali pri nakla-
dani s majetkovymi ucastami v 168 obchodnych spoloc-
nostiach, v celkovej hodnote 227,03 miliéna eur.

NajcastejSie boli zistené nedostatky v oblasti postupov
a procesov stanovenych na tomto Useku v8eobecne za-
vaznymi pravnymi predpismi a pri vykazovani Udajov
v UCtovnej zavierke, ktoré neboli spolahlivé alebo porov-
natelné. Dalej boli zistené pripady nespravneho financo-
vania ¢innosti obchodnych spoloCnosti, ako aj nesprav-
neho vycislenia vysledku hospodarenia jednotlivych obci.

V ojedinelych pripadoch bolo zistené aj porusenie finané-
nej discipliny. Finan¢ne najvyssi objem v sume 2,52 mili-
6na eur bol zisteny v pripade, ked uverové prostriedky
obce neboli pouZité na obstaranie dlhodobého hmotného
majetku, ale boli viozené do obchodnej spoloénosti na
splatenie zvySeného zakladného imania, Co zékon neu-
moznoval.

Vnutorny kontrolny systém obci v oblasti dlhodobého
finanéného majetku bol vyhodnoteny ako neucinny. Do-
zorna rada ako kontrolny organ obchodnej spoloCnosti
plnila svoje povinnosti mnohokrat len formalne.

Obce vykazali:

« finanény prinos zvlastnictva obchodnych podielov
v obchodnych spolognostiach vo forme vyplatenych
podielov na zisku z 35 obchodnych spolo¢nosti (20,83
% obchodnych spoloénosti)

* majetkovy prinos v pripade 89 obchodnych spolo¢nos-
ti (52,98 %), a to prostrednictvom narastu hodnoty ob-
chodnej spoloénosti z dévodu, Ze dosiahnuty zisk bol
ponechany v obchodnej spoloénosti a nebol rozdelo-
vany medzi jej vlastnikov.

Ako negativny jav bolo posudené hospodarenie 39 ob-
chodnych spoloénosti (23,21 %), ktoré ani raz za obdobie
rokov 2013 az 2016 nedosiahli zisk, ¢im sa znizovala gj
hodnota majetku obce. DalSie fungovanie takychto strato-
vych spoloénosti na Uéel dosiahnutia nefinanénych prino-
sov je mozné len na zéklade rozhodnutia organov obce.

Urad formuloval pét systémovych odporigani, ktorych
uplatiovanim sa zabezpeCi vy3Sia efektivnost Cinnosti
samospravy na useku nakladania s majetkovymi podielmi
v obchodnych spolo¢nostiach.

Plnenie 222 opatreni, ktoré prijali obce, bude urad kontro-
lovat a monitorovat.

KONTAKT

Najvys8i kontrolny Urad SR
Priemyselna 2

824 73 Bratislava

@+421 25011 4451

>4 info@nku.gov.sk

| 13



NAJVYSST KONTROLNY URAD SLOVENSKE] REPUBLIKY

PRILOHY

PRILOHA C. 1: ZOZNAM KONTROLOVANYCH OBCI A VYBRANE UKAZOVATELE

DFM = dlhodoby finanény majetok

Obec/mesto/mestska | Pocet obyvatelov Majetok netto Zmena DFM netto Zmena Podiel DFM | Hodnota DFM
gast k31.12.2016 | k31.12.2016 | 2016/2013 | k31.12.2016 | 2016/2013 | namajetku | na obyvatela
Spolu 924 950 | 2173 567 993,46 103,36% | 227 025 121,44 99,62% 10,44% 24545
Banska Stiavnica 10193 |  69610247,23 10891% | 220288679 |  102,30% 3,16% 216,12
Bardejov 31933 |  86833439,57 100,28% | 6826 804,91 96,83% 7,86% 213,79
St 44467| 8114184288 95,95% 0,00 0,00% 0,00% 0,00
Bratislava - Petrzalka 114734 | 84307 294,03 10555% |  4853551,63 | 4864,81% 5,76% 4230
g{::g'&‘;asto 40308 |  40379061,26 103,00% 304 020,62 67,10% 0,75% 7,54
Cifer 4275 9 268 186,64 121,16% 85474507 |  105,56% 9,22% 199,94
Cadca 24431| 4175965247 112,95% | 517627948 98,40% 12,40% 211,87
Dobgina 5093 | 3227916655 150,00% | 1288 131,00 97,46% 3,99% 252,92
Dunajské Luzna 6296 8617 126,00 11251% | 110038767 99,93% 12,77% 174,78
Giraltovee 4148 |  24555581,81 98,25% 863 538,20 98,50% 3,52% 208,18
Hiohovec 21432 |  34478959,63 102,34% | 465681144 |  102,37% 13,51% 217,28
Hnosta 7052| 2166228146 9141% |  3189091,78 99,73% 14,72% 452,23
Horné Srnie 2777 6709 838,76 93,16% 42295289 |  104,67% 6,30% 152,31
Chynorany 2719 6 289 636,39 124,56% 516 702,04 98,33% 8,22% 190,03
Kolrovo 10618 |  23636672,56 10056% | 253044151 98,45% 10,71% 238,32
Komjatice 4330 9048 280,35 103,53% 94748390 |  118,81% 10,47% 218,82
Lab 1722 4084 280,54 109,22% 965 531,01 86,74% 23,64% 560,70
Lugenec 26714| 6898754978 11146% | 10593 419,56 98,59% 15,36% 396,55
Martin 55332 | 11680551187 111,08% | 1676722391  101,68% 14,35% 303,03
Moldava nad Bodvou 10 402 23278 837,03 99,10% 1955 006,50 87,98% 8,40% 187,95
Myjava 11618| 68336 739,14 11,17% | 827103000  274,39% 12,10% 711,92
Namestovo 7893|  23542808,10 109,12% | 1398 092,27 96,09% 5,94% 177,13
Nemgov4 6301| 21509 106,86 9571% | 199173312  204,02% 9,26% 316,10
Nizna 4006 6301 442,38 113,23% 588 323,05 98,53% 9,34% 146,86
Oravské Polhora 3899 6412 496,12 112,56% 912169,89 |  187,24% 14,22% 233,95
Partizanske 22808 | 55050 708,61 107,67% | 953934291  109,18% 17,33% 418,25
Pezinok 24556 | 60034 180,25 10523% |  8161256,77 98,25% 13,59% 332,35
Prakovce 3320 6 173 369,55 161,57% 669 226,81 95,38% 10,84% 201,57
Presov 89618 | 264397 600,07 97,27% | 23825537,19 76,17% 9,01% 265,86
Prievidza 47034 |  91179384,96 111,01% | 2640552285  108,30% 28,96% 561,41
Revica 12485 2702999539 109,14% | 2723 045,16 97,83% 10,07% 218,11
Ruzomberok 28147 |  81410983,95 98,88% |  8171426,58 78,68% 10,04% 290,31
Skalka nad VVahom 1161 3160 786,04 77,64% 301310,00|  102,13% 9,53% 259,53
Sladkovigovo 5493 | 31944 260,18 10597% | 1639 965,24 91,73% 5,13% 298,56
Snina 20031|  38793590,96 9448% | 1697 868,95 68,97% 4,38% 84,76
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Obec/mesto/mestskd | Pocet obyvatelov |  Majetok netto Zmena DFM netto Zmena Podiel DFM | Hodnota DFM
cast k 31.12.2016 k 31.12.2016 2016/2013 | k31.12.2016 | 2016/2013 | namajetku | na obyvatela
Spisska Nova Ves 36277 | 133261051,94 96,84% 6213 403,70 67,60% 4,66% 171,28
Stara Tura 9064 38 256 130,95 102,27% 3369 143,13 103,06% 8,81% 371,71
Stupava 11218 34 638 888,03 95,75% 3257 908,90 104,49% 9,41% 290,42
Sala 23083 37819027,24 103,21% 6091 073,75 99,39% 16,11% 263,88
Stirovo 10 361 28 608 564,45 91,56% | 13458 572,81 83,87% 47,04% 1298,96
Surany 9983 14 345 128,79 102,59% 2113716,38 92,52% 14,73% 211,73
Timace 3790 8 871 560,42 93,53% 1194 099,29 99,45% 13,46% 315,07
Tvrdosin 9012 27778 522,32 108,16% 1346 771,16 102,76% 4,85% 149,44
Tvrdo$ovce 5283 9621 510,91 104,89% 1032 675,95 106,72% 10,73% 195,47
Velky Meder 8531 26 705 546,39 107,27% 6 720 667,86 124,34% 2517% 787,79
Vréble 8870 21775726,32 101,39% 1821570,77 81,74% 8,37% 205,36
Vrltky 7600 12319714,41 98,33% 1607 660,52 101,78% 13,05% 211,53
Zohor 3380 11173 887,41 112,66% 1261261,35 103,79% 11,29% 373,15
Zvolen 42688 | 132612594,10 99,41% 9755713,35 93,84% 7,36% 228,54
Ziar nad Hronom 18 464 56 769 240,41 115,60% 5470 021,82 131,69% 9,64% 296,25

Zdroj: suvahy jednotlivych obci, prepocet dradu
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PRILOHA C. 3 - OBCHODNE SPOLOCNOSTI A VYBRANE UKAZOVATELE

A) Obchodné spolocnosti, ktoré boli finanénym prinosom

322;:5/2;92;/1’ Obchodna spolognost nazov s%%(ll:?:%jg;’ Vlastnictvo Fg‘::ggy szgrt]';zvy
Bardejov Bardterm, s.r.o. 36476277 D100 ano ano
Cadca MTS, as. 36389480 D20+ ano ano
Dobsina Mestské lesy Dobsina, spol. s r.0. 31683410 D100 ano ano
Hlohovec Bytové hospodarstvo Hlohovec, s.r.o. 36235130 D100 ano ano
Hlohovec Mestska COV, spol. s r.o. 34132031 D50+ ano ano
Hlohovec FCC Hlohovec, s.r.o. 36280437 D20+ ano ano
Chynorany Borina, s.r.o. 36298221 D20- ano ano
Lucenec Brantner Lucenec, s.r.o0. 31595766 D20+ ano ano
Lucenec Veolia Energia Lucenec, a.s. 36629359 D20- ano ano
Lucenec UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., CZ 64948242 D20- ano ano
Martin STEFE Martin, a.s. 36395714 D20+ ano ano
Martin Martico, s.r.o. 31559051 D20- ano ano
Martin Brantner Fatra, s.r.o. 31578861 D20- ano ano
Moldava nad Bodvou | Tepelné hospodarstvo Moldava, a.s. 36173061 D20+ ano ano
Nem$ova Mestsky podnik sluzieb NemSova, s.r.o. 36315109 D100 ano ano
PreSov Spréva a zimna udrzba preSovskych ciest, s.r.o. 31719473 D50+ ano ano
PreSov SPRAVBYTKOMFORT, a.s., PreSov 31718523 D20+ ano ano
Prievidza PTH, a.s. 36325961 D50+ ano ano
Prievidza UNIPHARMA PRIEVIDZA- |. slovenska lekérnicka a.s. 31625657 D20- ano ano
Ruzomberok Technické sluzby Ruzomberok, a.s. 36391301 D20+ ano ano
Ruzomberok Mestské lesy, spol. s r.o. 31603271 D20+ ano ano
Spisska Nova Ves Brantner Nova, s.r.o. 31659641 D20- ano ano
Stara Turd DOLINY, s.r.o. 34126201 D20- ano ano
Stara Turd TECHNOTUR, s.r.0. 36704482 D100 ano ano
Stara Tura Lesotur, s.r.0. 36715191 D100 ano ano
fttﬂpa}va,’Dunajské Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a.s. 35850370 D20- ano ano
uzna, Lab, Zohor
Sturovo Enerbyt, s.r.o. 36753491 D100 ano ano
Starovo Komunalne sluzby a odpadové hospodarstvo Stirovo, a.s. 44564350 D20+ ano ano
Surany Mestsky bytovy podnik Surany, s.r.o. 36561011 D100 ano ano
Surany Mestska lekarefi Surany, s.r.0. 50110705 D50+ ano ano
Tvrdosin TERMALSPORT TS, s.r.0. 36784478 D100 ano ano
Vréble VEPOS, spol. s r.o. 36519821 D100 ano ano
Vrable Veolia Energia Vrable, a.s. 35802871 D20+ ano ano
Zvolen STEFE Zvolen, s.r.o. 31612300 D20+ ano ano
Zvolen Spolo¢nost Pohronie, a.s. 36004472 D20+ ano ano

Zdroj: Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky

Finanény prinos = bol vyplateny podiel na zisku
Majetkovy prinos = vy$Sia skutocna hodnota obchodnej spolo¢nosti, merana hodnotou vlastného imania, v porovnani s jej u¢tovnou hodnotu

| 17




NAJVYSST KONTROLNY URAD SLOVENSKE] REPUBLIKY

B) Obchodné spolo¢nosti, ktoré boli majetkovym prinosom

Obchodna L , ,
Obec/mesto/ . , . , ; Financny | Majetkovy
mestska cast Obchodna spoloénost nazov spo:%ccr)losf Vlastnictvo prinos prinos
Banska Stiavnica Bytova sprava, s.r.o. 36045195 D100 ano
Banska Stiavnica Nemocnica Banska Stiavnica, a.s. 43956513 D20+ ano
Bardejov Bardterm, s.r.o. 36476277 D100 ano ano
Bardejov Bardbyt, s.r.o. 36476633 D100 ano
Bardejov Mestské lesy Bardejov, s.r.o. 47332638 D100 ano
Cifer Sluzby Cifer, s.r.o. 47843942 D100 ano
Cifer Trnavska vodarenska spolocnost 36252484 D20- ano
Cadca Decora, s.r.0. (v likvidacii) 31620663 D50+ ano
Cadca MTS, a.s. 36389480 D20+ ano ano
Cadca Severoslovenské vodarne a kanalizacie, a.s. 36672297 D20- ano
Dobsina Mestské lesy Dobsina, spol. s r.o. 31683410 D100 ano ano
Dobsina Podnik sluzieb mesta Dobsina, s.r.o. 31685170 D100 ano
Dunajska Luzna ,Zohor,
Hnusta, Luéenec, Revlca,
Zvolen, Dobsina, Moldava
nad Bodvou, Prakovce,
Kolarovo,'VrabIe', Giraltov- Prima banka Slovensko, a.s. 31575951 D20- ano
ce, Bardejov, Snina, Chyno-
rany, Nem$ova, Stara Turg,
Horné Srnie, Hiohovec,
Velky Meder, Cifer, Cadca,
Nizna, TvrdoSin
Giraltovce MsPS Giraltovce, s.r.o. 36460559 D100 ano
Hlohovec Bytové hospodarstvo Hlohovec, s.r.o. 36235130 D100 ano ano
Hlohovec Mestska COV, spol. s r.o. 34132031 D50+ ano ano
Hlohovec FCC Hlohovec, s.r.o. 36280437 D20+ ano ano
I:i'nust’a, Lucenec, Zyolgn, Stredoslovenska vodarenska spolo¢nost, a. s 36056006 D20- ano
Ziar nad Hronom, Prievidza
Horné Srnie TVS, ass. 36306410 D20- ano
Chynorany Borina, s.r.o. 36298221 D20- ano ano
Kolarovo KolByt, s.r.o. 36525481 D100 ano
Kolarovo, Sala, Surany,
Vréble, Komjatice, Velky
Meder, Partizanske, Tlma- | Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost, a.s. 36550949 D20- ano
¢e, Sladkovicovo, Chynora-
ny
Komjatice Infrakom, s.r.o. 48246221 D20+ ano
Lucdenec SPOOL, ass. 31586392 D100 ano
Lucenec Mestska trznica, s.r.o. 36643751 D100 ano
Lucenec Mestské lesy,, s.r.o. 36643807 D100 ano
Lucenec Brantner Lucenec, s.r.o. 31595766 D20+ ano ano
Lucenec Veolia Energia Lucenec, a.s. 36629359 D20- ano ano
Lucenec UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., CZ 64948242 D20- ano ano
Martin Turcianska vodarenska spoloénost, a.s. 36672084 D50+ ano
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gzzggggr Obchodna spoloénost nazov s?uzjl;gtgor:j:sal’ Vlastnictvo F;?:ggy ngﬁrt]tc;vy
Namestovo D20-

Martin Retas, a.s. 31587551 D20+ ano
Martin STEFE Martin, a.s. 36395714 D20+ ano ano
Martin Martico, s.r.o. 31559051 D20- ano ano
Martin Brantner Fatra, s.r.o. 31578861 D20- ano ano
Moldava nad Bodvou BodvaTel, s.r.o. 36210269 D100 ano
Moldava nad Bodvou Tepelné hospodarstvo Moldava, a.s. 36173061 D20+ ano ano
Namestovo Bytovy podnik Namestovo, s.r.o. 36007439 D100 &no
NemSova Mestsky podnik sluzieb NemSova, s.r.o. 36315109 D100 ano ano
Nem3ova D50+

Horné Srnie RVS W, s.r.o. 36682888 D20- ano
Skalka nad Vahom D20-

g‘ﬁgl‘lfg‘:; d”&;ﬁins]’mie’ TVK, a.s., Trencin 36302724 | D20- ano
Oravska Polhora Polhorské sluzby, s.r.o. 48091341 D100 ano
Pezinok Pezinska mestska spolo¢nost, s.r.o. 36366277 D100 ano
g;)ei“'s(:lg?\lové Ves Podtatranska vodarenska spoloénost, a.s. 36485250 D20- ano
PreSov Dopravny podnik mesta PreSov, a.s. 31718922 D100 ano
PreSov PRESOV REAL, s.r.0. 31722814 D100 ano
PreSov Sprava a zimna Udrzba preSovskych ciest, s.r.o. 31719473 D50+ ano ano
PreSov SPRAVBYTKOMFORT, a.s., PreSov 31718523 D20+ ano ano
PreSov Mineralne vody, a.s., PreSov 31711464 D20- ano
Presov 1. FC TATRAN, a.s., PreSov 36503975 D20- ano
Prievidza PTH, a.s. 36325961 D50+ ano ano
Prievidza TSMPD, s.r.0. 31579183 D100 ano
Prievidza BIC Prievidza, s.r.o. 31580386 D50+ ano
Prievidza UNIPHARMA PRIEVIDZA- I. slovenska lekarnicka, a.s. 31625657 D20- ano ano
Revuca Mestské lesy, Revica spol. s r.o. 31673449 D100 &no
Revuca, Dobsina, Moldava

nad Bodvou, Giraltovce, Vychodoslovenska vodarenska spoloénost, a.s. 36570460 D20+ ano
Bardejov, PreSov, Snina

Ruzomberok Vodarenska spoloénost Ruzomberok, a.s. 36672271 D50+ ano
Ruzomberok CZT Ruzomberok, s.r.o. 36820300 D100 ano
Ruzomberok Technické sluzby Ruzomberok, a.s. 36391301 D20+ ano ano
Ruzomberok Mestské lesy, spol. s r.o. 31603271 D20+ ano ano
Sladkovicovo Termalne kupalisko Vincov les, s.r.0. 36285226 D100 ano
Snina Nemocnica Snina, s.r.o. 36509108 D100 ano
Snina Verejnoprospesné sluzby Snina, s.r.o. 43904157 D100 ano
Spisska Nova Ves EMKOBEL, a.s. 31736785 D100 ano
Spidska Nova Ves Lesy mesta Spidska Nova Ves, s.r.o. 31666205 D100 ano
Spisska Nova Ves Brantner Nova, s.r.o. 31659641 D20- ano ano
Stara Tura DOLINY, s.r.o. 34126201 D20- ano ano
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gzzfé%eggczt, Obchodna spolognost nazov s%?%?or?:saf Vlastnictvo F;?:ggy ngr?;tzvy
Stara Tura TECHNOTUR, s.r.o. 36704482 D100 ano ano
Stara Turd Lesotur, s.r.o. 36715191 D100 &no ano
Stara Tura AQUATUR, a.s. 36340456 D100 ano
Et'upava, Dunajska Luzna, Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a.s. 35850370 D20- ano ano
ab, Zohor

Sala MET Sala, spol. s r.0. 34115161 D100 ano
Stirovo Vadas, s.r.o. 34136215 D100 ano
Sturovo Enerbyt, s.r.o. 36753491 D100 ano ano
Stlrovo Vadas reality, s.r.o. 36546283 D20+ ano
Stirovo g%nl:lgvnoéylr:.as.sluiby a odpadové hospodarstvo 44564350 D20+ 4no ano
Surany Mestska lekareni Surany, s.r.o. 50110705 D50+ ano &no
Surany Mestsky bytovy podnik Surany, s.r.o. 36561011 D100 ano ano
Tvrdosin TERMALSPORT TS, s.r.0. 36784478 D100 ano ano
T\{rdoéin, Ora\{§ka:1 Polhora, Oravska vodarenska spolo¢nost, a.s. 36672254 D20- ano
Namestovo, Nizna

Velky Meder TERMAL s.r.0. 34099336 D100 ano
Velky Meder Mestsky podnik bytového hospodarstva, s.r.o. 34112502 D100 ano
Vrable VEPOS, spol. s r.o. 36519821 D100 ano ano
Vrable Veolia Energia Vrable, a.s. 35802871 D20+ ano ano
Vratky Mestsky podnik sluzieb Vratky, s.r.o. 31642195 D100 ano
Zohor Technické sluzby Zohor, spol. s r.0. 46768351 D100 ano
Zohor FCC Zohor, s.r.o. 31390714 D20- ano
Zvolen STEFE Zvolen, s.r.o. 31612300 D20+ ano ano
Zvolen Spolo¢nost Pohronie, a.s. 36004472 D20+ ano ano
Zvolen Lesny podnik mesta Zvolen, s.r.o. 31620531 D100 ano

Zdroj: Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky
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C) Obchodné spolo¢nosti, ktoré neboli finanénym ani majetkovym prinosom

gzzggggr Obchodna spoloénost nazov s?)?)(::(():%lj:; Vlastnictvo Fg'r?:ggy ngﬁrt]tc;vy
Banska Stiavnica Joergesov dom, a.s. 31580564 D20+
Banska Stiavnica Mestské lesy B. Stiavnica, s.r.0. 31638775 D50+
Bardejov Bardejovska televizna spolo¢nost, s.r.o. 36474592 D100
Bardejov Ekobard, a.s. 36690830 D20+
Bratislava - Staré Mesto Technickeé sluzby, s.r.o. 35804092 D100
Bratislava - Petrzalka Bytovy podnik Petrzalka, s.r.0. 36821012 D100
Bratislava - Nové Mesto NPS,s.r.0 46816992 D100
Bratislava - Staré Mesto MESFEND, s.r.o. 31406718 D20+
Bratislava - Staré Mesto TV CENTRUM, s.r.0. 35955716 D20-
Bratislava - Staré Mesto REVITAL,sro 31336248 D20-
Bratislava - Staré Mesto Bratislavsky Nas market, s.r.o. 47861355 D20-
Bratislava - Petrzalka Sportové zariadenia Petrzalky, s. . 0. 47327286 D100
Cadca 720 Cadca, as. 36412317 D50+
Dobsina Chatova osada, s.r.0., Dobsina (v likvidacii) 31718671 D100
Dobsina MKU Dobgina, s.r.o., (v likvidacii) 36175986 D20-
Dunajska Luzna Agentura transparentného obstaravania, s.r.o. 46922512 D20-
Giraltovce GIRATHERM, s.r.0. 44742231 D20+
Hlohovec Vodarenské a technické sluzby, s.r.o. 36255556 D100
Hlohovec Hlohovské televizia, s.r.o. 36244431 D100
Hlohovec Nemocnica s poliklinikou Hlohovec, s.r.o. 36713091 D20+
Hnusta Mestsky bytovy podnik Hnusta, s.r.o. 36039012 D100
Hnusta Mestska investi¢na spolo¢nost Hnusta, s.r.o. 43794408 D100
Kolarovo GutaTV, s.r.o. 36567817 D100
Kolarovo Skladka tuhého komunalneho odpadu N-14, a.s. 34144587 D20+
Komjatice Kéblova televizia Komjatice, s.r.o. 36545031 D100
Lab Labinvest, s.r.o. 44510543 D50+
LuCenec Primpark a.s. (v konkurze) 36056499 D20+
Lucenec Novohradska vrtna, s.r.o. 36644111 D20-
LuCenec Thermalpark s.r.o. 36644439 D20-
LuCenec Gard - invest s.r.o. (v konkurze) 31590641 D20+
Martin Televizia Turiec, s.r.o. 31647308 D100
Martin Turiec, a.s. 36387959 D100
Martin Garaze Martin, a.s. 31600832 D50+
Martin MFPIC, s.r.o. 36392979 D100
Martin LyZiarske stredisko Martin 31615384 D20-
Moldava nad Bodvou Moldava Park, a.s. 43870775 D20-
\'\;'gg;"a nad Bodvou, Prva Komunélna Financna, a.s. 36557129 |  D20-
Myjava Sprava majetku Mesta Myjava, s.r.o. 36268071 D100
Myjava Spartak Myjava, a.s. 46699821 D50+
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Obchodna

gzzggggr Obchodna spolognost nazov spo:%c'gosf Vlastnictvo Fg‘r?:ggy ngﬁrt]tc;vy
Myjava Sam3port, spol. s r.0. 18048692 D20+
Namestovo ICN, a.s. 36001210 D20+
Namestovo Liptovska vodarenské spolo¢nost, a.s. 36672441 D20-
Nizna SKI CENTRUM NIZNA - UHLISKA, s.r.0. 36430951 D20-
Partizanske Technické sluzby mesta Partizanske, spol. s r.0. 36311693 D100
Partizanske Spréva kéblovych rozvodov, s.r.o. 36314854 D100
Partizanske VYDAVATELSTVO TEMPO, s.r.o. 36299863 D100
Pezinok TV PEZINOK, s.r.0. 35726032 D100
Prakovce PRAKTOS, spol. s r.o. 31715991 D100
PreSov MSS PRESOV, s.r.0. (v likvidacii) 36699276 D100
PreSov IPZ PreSov, a.s. (v likvidcii) 36492841 D100
Presov Technické sluzby mesta PreSov, a.s. 31718914 D100
Prievidza SMMP, s.r.o 36349429 D100
Prievidza Prievidza Invest, s.r.o. 36355721 D100
Prievidza Regionalna TV Prievidza 31558429 D20-
Revica Bytové hospodérstvo, s.r.o. 31674020 D100
Ruzomberok ByPO, spol. sr.o. 31579175 D20+
Ruzomberok Kulturny dom Andreja Hlinku, a.s. 36010456 D100
Ruzomberok Mestsky basketbalovy klub Ruzomberok, s.r.o. 48178721 D100
Ruzomberok SKIPARK Ruzomberok, a.s. (v konkurze) 36012475 D20+
Ruzomberok Mestsky futbalovy klub, a.s. 36412970 D20-
Sladkovicovo Vodarenska spolo¢nost Sladkovicovo, s.r.o. 36232751 D100
Spisska Nova Ves BIC Spisska Nova Ves, s.r.o. 31659969 D100
Spidska Nova Ves SVT, s.r.o. 31652387 D20+
Stara Turd Mestsky Sportovy aredl Stard Turd, s.r.o. 34147811 D20-
Stupava Technickeé sluzby Stupava, s.r.o. 43859623 D100
Stupava Polygdn Stupava, a.s. 35813580 D20-
Timace BYTREAL Timace, s.r.o. 34100733 D100
TvrdoSovce Skladka nie nebezpeéného odpadu, s. r. 0. 43903959 D100
Velky Meder MSK Velky Meder, s.r.0. 44876009 D100
TvrdoSovce Termalne kupalisko TvrdoSovce, s.r.0. 46949836 D100
Velky Meder TSM Velky Meder, s.r.o. 46456201 D100
Zvolen Zvolenské noviny, spol. s r.o. (v likvidacii) 36639508 D100
Zvolen Zvolenska ekologicka spolo¢nost, a.s., Martin 36799289 D20-
Ziar nad Hronom TECHNICKE SLUZBY Ziar nad Hronom, spol. s r.0. 31609651 D100
Ziar nad Hronom Mestsky Sportovy klub Ziar nad Hronom, spol. s r.0. 36618357 D20-
Ziar nad Hronom FK POHRONIE Ziar nad Hronom Dolng Zdania, s.r.0. 47239140 D20+
Ziar nad Hronom ZIARSKA KOMUNALNA SPOLOCNOST, spol. s r.0. 50383515 D100

Zdroj: Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky
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