2. Interpelacia poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky O. Dostala na ministra financii
Slovenskej republiky P. KaZimira podané 28. februara 2018 vo veci zisteni Uradu vladneho
auditu o pouZiti finanénych prostriedkov pri odstrafiovani nasledkov povodni v obci Nizny
Komaérnik
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VEC: Interpelicia na podpredsedu vlady a ministra financii podana vo veci zisteni Uradu vladneho
auditu ohladom poutzitia pefiazi dafovnikov pri odstrafiovani povodni v obci Nizny Komarnik v roku
2010

Vézeny pan minister,
v stlade s €. 80 Ustavy Slovenskej republiky a § 129 zikona o rokovacom poriadku si Vam dovolujem

podat nasledovnu interpelaciu, ktoré sa tyka pouZitia pefiazi dafiovnikov pri odstrafiovani povodni
v obci Nizny Komarnik v roku 2010.

Akondhle sa po komunélnych volbdch konanych na jeseri 2014 funkcie starostky obce Nizny Komarnik
v okrese Svidnik ujala Maria TuriSinova, venuje sa — ovela viac neZ by chcela — najméa tomu, ako dat do
poriadku $afdrenie po svojej predchodkyni Anne Ferkaninovej-Monkovej.

Audity a kontroly, ktorych vykonanie terajSia starostka tejto malej obce s necelymi dvomi stovkami
obyvatelov iniciovala, konstatovali vdZzne porusenia zékonov. Porusenia sa tykaji hospodarenia obce
pocas vykonu funkcie predoslou starostkou.

Hoci niektoré konania predo$lej starostky maju evidentne podvodny charakter, prislusné organy v
okrese Svidnik, ktoré by mali byt €inné v trestnom konani, v nich Ziadny trestny ¢in nevidia.

Po trestnych ozndmeniach, ktoré terajSia starostka obce podala na svoju predchodkyfiu v stvislosti s
podozreniami zo spdachania viacerych trestnych cinov, bol na zdklade Ziadosti Krajského riaditefstva
Policajného zboru v Presove €. KRPZ-PO-OKP5-1007-005/2014 zo drna 27. 08. 2015 o vykonanie
finanénej kontroly ,pre ucely operativno — pdtracej Cinnosti suvisiacej s dokumentovanim obzvldst
zavaZného trestného zlocinu subvencného podvodu podla § 225 Trestného zdkona” vykonany vladny
audit €. 16100060-N-02 od 25. 04. 2016 do 29. 06. 2016. Jeho ciefom bolo overit a hodnotit
hospodarnost, efektivnost, u¢innost a G&elnost pri hospodéreni s prostriedkami poskytnutymi zo
S$tatneho rozpo¢tu, overit za¢tovanie finanénych vztahov so $tatnym rozpo&tom.

Spominany vladny audit, ktory realizoval Urad vlddneho auditu - pracovisko Kosice, bol zamerany na
~Spinenie podmienok na poskytnutie prostriedkov zo stdtneho rozpoctu, ich pouZitie a zuctovanie na
povodriové zabezpecCovacie a zdchranné prdce a povodriové Skody suvisiace s povodriami v roku
2010.”



Urad vladneho auditu vo svojom rozhodnuti & 186/5073/16/95 zo diia 21. 12. 2016 prisiel v
stvislosti s vynakladanim penazi dafiovnikov na prace stvisiace s odstrafiovanim nasledkov povodni s
dvojnasobne Sokujacou spravou.

Prvy 3ok bol, Ze urad identifikoval, Ze prace, ktoré spocivali hlavne v odstrafiovani nanosov, Cisteni
priepustov, vykopovych pracach, Gprav brehov riek, boli podfa auditorov fakturované obci v takom
nadhodnotenom objeme, v akom nemohli redlne byt vykonané. Cize rad identifikoval podvodné
konanie. Napriek tomu, Ze redlne nemohli byt prace v takom objeme vykonané, fakturované boli
fiktivne a podvodne dokonca viacerymi firmami.

Vlddnym auditom bolo zistené, Ze za prace na odstrafiovani povodni si dal$ia firma — Lesprodukt, s.r.o.
— fakturovala aj za pouzitie ndkladnych aut, ktoré viak v danom ¢ase, ako overili auditori na zdklade
informécii z mytnych brén, boli preukazatelne Gplne niekde inde, dokonca a? za hranicami v Ceskej
republike.

V rovnakom ase prace rovnakého charakteru — odstranovanie nanosov, €istenie priepustov, vykopové
prace, Upravy brehov riek — fakturovala obci aj firma Peter Pilip - BYTSERVIS a podnikatel Jan Tirko.
Vykonanym vlddnym auditom bolo tieZ zistené, Ze v rovnakom case vykonavali prace obdobného
charakteru na tokoch riek aj Lesy Slovenskej republiky a Slovensky vodohospodarsky podnik. Lomovy
kamen, ktorého uloZenie na breh rieky bolo fakturované, sa podia auditorov redlne vdbec
nevykonalo.

Za nesplnenie povinnosti ustanovenej v § 19 ods. 6 zakona o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy
Urad vlddneho auditu uloZil obci pokutu vo vySke 3000 eur, a to ,vzhlfadom k zdvaZnosti, povahe
(uhrada za prdce vykondvané motorovymi vozidlami, ktoré sa v &ase vykondvania zdchrannych préc
pocas povodne nenachddzali na tzemi Slovenskej republiky a z dbévodu neidentifikovania miesta
uloZenia lomového kameria), vyske (51 209,27 eur) a dobe trvania porusenia (pocas povodriovej
aktivity od 19. 06. 2010 do 01. 08. 2010).”

Druhy 3ok bol, 7e, ako sa to z dostupnych informacii javi, Urad vldadneho auditu sice identifikoval
evidentné podvody pri fakturovani prac, ktoré realne vykonané nikdy neboli, avSak namiesto toho,
aby boli uradom podané trestné oznamenia vo veci podvodu, jediné, ¢o Grad vykonal, bolo udelenie
pokuty malej obci.

KedZe sa tu jedna o evidentné nehospodarne pouzivanie pefiazi dafiovnikov, ktoré vlidda poskytla
obciam na préce stvisiace s odstrafiovanim nasledkov povodni, a kedZe Urad vladneho auditu je
organizaciou v pésobnosti ministerstva financii, dovolujem si obrétit sa na Vas, pan minister, v tejto
stvislosti s nasledovnymi otdzkami:

1. ste ako minister financii, ktory na tlaCovych besedach v priestoroch svojho Gradu vystupuje pod
sloganom ,Verejné financie = Vase peniaze”, spokojny s tym, Ze Vasi auditori po tom, ¢o identifikuja
podvodné konania tykajlce sa pouZitia penazi danovnikov, v danej veci nevykonaju Ziadne dalsie
kroky okrem udelenia pokuty obci?

2. nemyslite si, Ze by malo byt samozrejmostou, Ze ak akykolvek $tatny organ identifikuje, Ze doslo k
podvodu, mal by podat o tejto skutoCnosti trestné oznamenie prisluinym orgdnom c¢innym
v trestnom konani?

3. vykonalo alebo nevykonalo ministerstvo financii nasledne po tychto zisteniach dalSie preverovania,
ktoré by sa zaoberali tym, i sa tento typ podvodného vykazovania fiktivnych prac nerealizuje aj v
inych pripadoch odstrafiovania nasledkov povodni?

S pozdravom %/g



