Pozmeinujiici a dopliiujuci navrh
poslankyne Nirodnej rady Slovenskej republiky Lucie Duris Nicholsonovej k vliidnemu
nivrhu zdkona, ktorym sa meni a dopiiia zakon & 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach
a o zmene a doplneni zdkona ¢&. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zikon) v zneni neskorSich predpisov v zneni neskor$ich predpisov
(tla¢ 663)

1. V¢l ITbode 112 § 78d odsek 1 znie:
»(1) Ak su splnené podmienky pre poskytnutie finanéného prispevku podla § 71 ods. 6
a 7, § 78a a 78aa, ministerstvo poskytne Ziadatel'om na prisludny rozpo&tovy rok
finan¢ny prispevok.“.

2. VL Ibode 112 § 78d sa vypuasta odsek 2. Suasne sa zruSuje oznadenie odseku 1.
Odoévodnenie k bodom 1 a 2:

Navrhuje sa neviazat' a podmieriovat poskytovanie financnych prispevkov zo $tdtneho
rozpoctu na vysku/mozZnosti rozpoctovych zdrojov Ministerstva prdce, socidlnych veci a rodiny,
t. j. len do vycerpania sumy vyclenenej na tento ucel v rozpocte ministersiva na prislusny
rozpoctovy rok a podla poradia dorucenia Ziadosti. Takyto sp6sob financovania je vhodny pre
projektové financovanie, ale nie pre financovanie socidlnych sluzieb, ktoré maji byt garanciou
pradva klientov na poskytnutie alebo zabezpeclenie socidlnej sluzby zo strany Stdtu. Splnenie
zakonom stanovenych podmienok by malo byt jedinym kritériom pre poskytnutie finanéného
prispevku a nie skutoCnost’ kedy poskytovatel zacal poskytovat’ socidlnu sluzbu, resp. & mu
v predchddzajiicom roku bol alebo nebo prispevok poskytnuty, napr. z dévodu Ze o neho vébec
nepoziadal.

Vlddou navrhovany spdsob financovania zavddza dve kategorie nielen poskytovatelov,
ale hlavne klientov. Tych, ktorym bude prispievat’ na socidlnu sluzbu z verejnych zdrojov (I.
kategdria) a tych, ktorym viébec neprispeje na ti isti socidlnu udalost a ten isty druh socidlnej
sluzby (druhotriedni obcania-klienti), ak nebude mat zdroje, pricom klient vébec nemohol
ovplyvnit skutocnost, ¢i poskytovatel, ktory mu poskytuje socidlnu sluzbu bude alebo nebude
podporeny z verejnych zdrojov. Takdto situdcia je absurdnd a neprijatelnd v demokratickom
a prdvnom Stdte. Garanciou ucelného a efektivneho vyuZivania poskytovanych financnych
prispevkov zo Stdtneho rozpoctu je predsa jeho zictovanie. Ziadny poskytovatel, ktory
poskytuje socidlne sluzby v sulade so zakonom o socidlnych sluzbdch neméze pouzit poskytnuty
finanény prispevok na iné ucely ako na poskytovanie pomoci a podpory pre klientov. A ak
klientov nemd, resp. md neobsadené miesta po dobu dihsiu ako 30/20 dni, je povinny poskytnuty
prispevok vrdtit' v celej vyske.

V nadviznosti na uvedené zmeny sa sucasne navrhuje neuplatiiovat pre Ziadatelov
o financny prispevok poradie Ziadatelov a tym aj zavedenie systému ,, minimalnej siete“ (0,4
pre ambulantné socidlne sluzby v zariadeniach s odkdzanostou a 0,9 pre pobytové socidlne
sluzby v zariadeniach s odkdzanostou), nakolko tym sa nezabezpeli rovnomerné pokrytie siete
socidlnych sluZieb v jednotlivych obciach a regionoch Slovenska. Navyse hrozi, Ze sa vytvori
Jjednostrannd Struktira a obsadia sa na trhu vSetky miesta len vybranymi druhmi socidlnych
sluZieb. Je potrebné zdéraznit, Ze polet miest v obci a vo vyssom tizemnom celku podla kritérid
0,4 % a 0,9% na pocet obyvatelov nemd Ziadny redlny a vedecky zdklad. Uplatiiovanie kritérid
0,9 % z celkového pocltu obyvatelov by znamenal, Ze v 2 krajoch Slovenska (NSK,TSK) uz



v sucasnosti prekracuji tiuto minimdlnu hranicu. To znamend, Ze v tychto krajoch by uz nemali
vznikat’ pobytové socidlne sluzby, resp. mohli by vznikniit, ale bez verejnej financnej podpory,
bez ohladu na to aké s redlne potreby klientov. Pritom v SR je len v poradovniku éakatelov na
pobytové socidlne sluzby 6000 0séb, vrdtane uvedenych krajov. Na stanovenie takychto kritérif
Je potrebné najprv zistit prevalenciu klientov pre dané druhy socidlnych sluZieb a az na zdklade
doslednej analyzy a demografickych tidajov (vrdtane ndrastu poctu starsich oséb odkdzanych
na socidlnu sluzbu), urcit optimadlnu siet. Systém minimdinej siete by bolo mozné uplatnit, ak
by sme mali zavedeny $tdtny prispevok na odkdzanost pre vietkych obcanov odkdzanych na
pomoc inej osoby, bez ohladu na to, ¢i si v domdcom prostredi alebo v pobytovom alebo
ambulantnom zariadeni. A aj to by bolo mozné len na vicely prispevku na prevadzku, ale nie
pre financovanie zdkladného ucelu, ktorym je odkdzanost na pomoc inej osoby, ako je to napr.
v CR, kde majii prispevok na péci alebo v Rakusku Pflegegeld.

Aj bez uplatriovania navrhovanej ,, minimdlnej siete “ sa dosiahne ciel vlddy, ktord tymto
ndavrhom chce Setrit financné prostriedky na socidlne sluzby, nakolko Ziadatelia na poslednom
mieste aj tak nebudi podporeni z verejnych zdrojov, ak sa vycerpajii finanéné zdroje urcené
pre MPSVR SR na tento ucel zo Stdtneho rozpoctu na predchddzajiice skupiny Ziadatelov. Aj
uréovanie poradia podla dria dorucenia Ziadosti, je nelogické. Poskytovatelia v obave, aby
neboli vyluceni z podpory z verejnych zdrojov predsa mézu podat’ vietci Ziadost v prvy den
lehoty, t. j. 1. jula a to eSte aj v roznom Case. Aky to bude mat vyznam a ako sa potom bude
urlovat’ dalSie poradie, tito skutocnost’ v§ak ndvrh zdkona uz neupravuje. Vytvdrajil sa tym
pre poskytovatelov dehonestujiice a nerovnaké podmienky, s rizikom korupcie, neprijatelné
pre sluzby poskytované fudom odkdzanym na pomoc z dévodu nepriaznivej socidlnej situdcie.
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