Pozmeiiujiici a dopliiujici navrh
poslanca Nirodnej rady Slovenskej republiky Alojza Barinika
k vlddnemu ndvrhu zikona, ktorym sa meni a dopliia zdkon & 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskor$ich predpisov
a ktorym sa menia a dopiiiajl’l niektoré zakony
(tlad 442)

1. V&l 1saza bod 1 vklada novy bod 2, ktory znie:
»2.V §50ds. 7 saza slovd,&i sudca®®)* vklada &iarka a slové: ,,sudca, ktory m4 alebo
sa uchadza o funkciu sudcu disciplinirneho sentu, sudcu sidu vyssicho stupiia, ¢lena
hodnotiacej komisie sudcov, &lena kolégia najvyssicho stidu hodnotiaceho predsedu
takého kolégia (§ 27b ods. 4), ¢lena vyberovej komisie sudcov, predsedu sendtu,
predsedu sudcovskej rady, predsedu kolégia, predsedu grémia, predsedu sudu a ¢lena
Stdnej rady*.«.

Nasledujtce body sa primerane preéisluju.
Zmeny navrhované v tomto bode nadobudajii G&innost’ 1. jila 2017.

Odovodnenie:

Ucinnost' ustanovenia zdkona o sudcoch a prisediacich,
ktorym sa stanovuje podmienka bezpecnostnej previerky uz
menovanych sudcov, bola Ustavnym siidom pozastavend.
V snahe pribliZit sa co najviac zémeru novelizdcie Ustavy,
ktorou bol intitit bezpecnostnej previerky v suvislosti so
sudcami zavedeny, je nanajvys vhodnd takd dprava, ktord
sa tyka aspori tych uZ vymenovanych sudcov, ktori sa
uchddzaju o sudcovské funkcie. Tymto sa zdroveri
napomoéze jednak tomu, aby sa obmedzili pochybnosti
verejnosti o tom, C&i prdve ti sudcovia, ktori by
s bezpecnostnou previerkou mali problém, sa nevhodne
neuchddzaji o funkcie, kde mé3u mat’ z celospolocenského
hladiska neZiadici vplyv, a tie? odstrdneniu nerovnosti
medzi sudcami, ktori v zmysle ust. § 5 ods. 7 presli
bezpecnostnou previerkou a tymi, ktori riou v désledku
uvedeného rozhodnutia Ustavného sidu prejst nemuseli.

2. V&l 1saza bod 8 vklada novy bod 9, ktory znie:
»9. V § 27a ods. 1 pism. a) a c) a ods. 3 sa slovo ,,piatich* nahridza slovom , troch
a v odseku 1 pism. c) sa slové ,,pét’ rokov* nahradzaju slovom ,tri roky*.*.

Nasledujuce body sa primerane pregisluju.
Zmeny navrhované v tomto bode nadobudaji G&innost’ 1. jila 2017.

Odovodnenie:

Pat’ rokov je extrémne dlhd doba na hodnoteniu sudcu
z hladiska oprdvneného zdujmu spoloénosti na zlepseni
stavu sudnictva. Je z hladiska celospolocenského
nepripustné, aby hodnotenie, ktorého ucelom md byt aj
realizdcia ndpravy nevhodného stavu, mohlo zacat pésobit



aZ po piatich rokoch po tom, ¢o sudca vykondva svoju
Sfunkciu nesprdvnym spésobom. To plati o to viac
v pripadoch zacinajucich sudcov, kde, ak by takdto vprava
bola ponechand, by sa o to viac zafixovali nesprdvne
navyky prvohodnoteného sudcu.

3. VélIbode9 §27b ods. 1 sa na konci pripdja tito veta:
»Hodnotenie podla prvej vety mézu vykonat’ iba sudcovia, ktori

a)  nikdy neboli disciplindrne stihan,
b)  ani ako sudcovia ani ako ¢lenovia senatu nikdy nevydali rozsudok, ktory bol
zruleny pre neustavnost’ alebo rozpor s medzindrodnymi zavéizkami, ktorymi je
Slovenska republika viazana,
¢)  nikdy neboli hodnoteni v ramci hodnotenia sudcov ako nevyhovujuci,
d) v poslednych troch rokoch hodnotenia sudcov boli hodnoteni ako ,,vyborni“ a
e) nebola v suvislosti s ich rozhodovanim vo veci podana st’aznost’ pre prietahy
v konani, ktora bola uznana ako opravnena.“.

Odovodnenie:

Ak md hodnotenie sudcov mat nejaky prakticky vyznam,
musi byt vykondvané osobami, ktoré maju samé dostatocnii
odbornost a Cisty §tit pokial ide o ich vykon sudnictva.
Touto navrhovanou upravou sa zabezpedi, Ze pri volbe
clenov komisii, budii také kvality kandiddtov preverené a Ze
sa zabrdni volbe nevhodnych ¢lenov hodnotiacich komisil.

4. V¢l Tbode 9 § 27b ods. 4 sa v prvej vete slovo ,,Hodnotenie“ nahrddza slovami ,,Pokial’
nebude ustanovend hodnotiaca komisia najvy$sieho sidu, hodnotenie®, bodka na konci
prvej vety sa nahradza bodkociarkou a v druhej vete sa slovd ,,Predsedu kolégia“
nahrédzaju slovami ,,predsedu kolégia v takom pripade®.

Odovodnenie:

Je z celospolocenského hladiska neprijatelné, aby prdve
najvys$si sud mal zdkonom upravené také pravidla, ktorymi
sa eSte viac uzatvdra do seba aj pokial ide o hodnotenie
prdce sudcov. Ak zékon predpokladd, Ze ¢lenmi hodnotiacej
komisie budii aj emeritni sudcovia, ni¢ nebrdni tomu, aby
sudna rada, pri volbe clenov hodnotiacej komisie zvdZila
skutocnost, Ze sa md jednat o hodnotiacu komisiu
najvysSieho sudu. Zdkon naznacuje v § 27b ods. 2 in fine,
Ze hodnotiaca komisia pre najvys$$i sud bude volend, a tak
Jje tato uprava aj vysvetlenim nezrovnalosti textov v odseku

2 a odseku 4.

S. V&L 1bode 9 § 27b ods. 4 sa na konci pripaja tato veta: ,,Na hodnotitel'ov podl'a
predchadzajticej vety sa primerane pouZije odsek 1 tretia veta.“.



Odévodnenie:

Co plati na hodnotitelov, ktori si clenmi hodnotiacich
komisii, musi logicky, a o to viac, platit v pripade
hodnotenia sudcov najvysieho sudu.

-V &. Isa za bod 20 vklad4 novy bod 21, ktory znie:
»21. V § 27g sa slova ,,ak je vysledkom bezprostredne predchadzajticeho hodnotenia

sudcu podl'a § 27a ods. 1 pism. a) vyrok "vyborny"; to neplati, ak je vyrok hodnotenia
sudcu podla § 27a ods. 1 pism. b) "dobry" alebo "nevyhovujtici"“ nahradzajt slovami
,»ak spliia kritéria uvedené v § 27b ods. 1 pism. a) az e)“.“.

Nasledujtce body sa primerane pregisluju.
Zmeny navrhované v tomto bode nadobudajt Gi&innost’ 1. jila 2017.

Odovodnenie:

Navrhovand dprava sprisfiuje kritérid pre tych sudcov,
ktori savo vyberovom konani na sid vyssieho stupria musia
zucCastnit len testu z cudzieho jazyka tak, ako to zodpoveda
navrhovanej zmene v podmienkach pre élenov hodnotiacich
komisii.

. V&L I bode 22 § 28 ods. 4 sa na konci pripdja tato veta: ,, Test z cudzieho jazyka

alebo preklad z cudzieho jazyka sa vykondva z anglického jazyka, franctzskeho jazyka
alebo nemeckého jazyka; test z iného cudzieho jazyka alebo preklad z iného cudzieho
jazyka sa nepripusta.“.

Odovodnenie:

Navrhuje sa doplnenie viddneho névrhu zékona tykajiice sa
podmienky vykonania vyberového konania na funkciu
sudcu v oblasti jazykovych znalosti.

.V ¢l. Isa za bod 48 sa vklada novy bod 49, ktory znie:
»49. V § 119b ods. 4 druhd veta znie: ,,In4 osoba ako sudca, ktora je zvolena za ¢&lena

disciplindrneho senatu, vykonava funkciu &lena disciplinirneho senatu za odmenu,
pri¢om ma narok aj na nihradu vydavkov spojenych s vykonom jeho funkcie &lena
disciplindrneho senétu podla osobitného predpisu;'® podrobnosti ustanovi ministerstvo
vSeobecne zdviznym pravnym predpisom.*.

Nasledujuce body sa primerane pre&isluj.
Zmeny navrhované v tomto bode nadobudaju u¢innost’ 1. jila 2017.

Odovodnenie:

Je v zdujme riadneho fungovania disciplindrnych sendtov,
aby Cinnost' ich clenov, ktori nie su sudcovia, bola
vykondvand za odmenu.



Podpisovai listina k pozmeiiujicemu a dopliiujiicemu navrhu
poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Alojza Baranika
k vlidnemu nivrhu zikona, ktorym sa meni a dopliia zikon & 385/2000 Z. z. o sudcoch
a prisediacich a o0 zmene a doplneni niektorych zikonov v zneni neskorsich predpisov
a ktorym sa menia a dopiiiaji niektoré zakony
(tlad 442)

Meno a priezvisko Podpis




