Dophiujici navrh
poslanca Nirodnej rady Slovenskej republiky Petra Osuského

k vladnemu ndvrhu zdkona o uznévani a vykone majetkového rozhodnutia vydaného v
trestnom konani

v Eur6pskej Unii a o0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
(tlag 174)

Dopliiujtci ndvrh k €. II (Trestny zakon)

V &1 11 sa za bod 4 doplita novy bod 5, ktory znie:
»d. V § 125 ods. 2 sa vklada druha veta, ktora znie:
,»10t0 ustanovenie sa nevztahuje na trestny &in podla § 246.«.«

Odovodnenie:

Navrhyje sa doplnit’ Trestny zdkon o ustanovenie, ktorym sa jednoznacne stanovi, e pri
trestnom Cine podla § 246 Trestného zdkona sa nevyZaduje spésobenie malej Skody.

K zavedeniu skutkovej podstaty tzv. sprejerstva do Trestného zdkona doslo prvykrdt este za
ucinnosti starych trestnych kédexov v r. 2005, a to v ustanoveni § 257 ods. 2 Trestného
zdkona ¢. 140/1961 Zb. (ucinného do 1.1.2006).

Formuldcia vtedy novej zdkladnej skutkovej podstaty podla § 257 ods. 2 Trestného zdkona
bola: ,,Kto poSkodi cudziu vec tym, Ze ju pomaluje, postrieka &i popise farbou alebo inou
latkou, postresce sa ... “. Vyska spdsobenej Skody ako majetkovy ndsledok trestného inu sa
vyslovne nevyZadovala.

Zdmerom bolo, aby sa sprejerstvo posudzovalo ako samostatny trestny ¢in bez, ohladu na
vySku sposobenej Skody, ¢im by sa sprisnil postih aj za sprejerské vtoky s niZfou majetkovou
Skodou. Spolocenskd poZiadavka na razantnejsi postup pri elimindcii sprejerstva bola uz aj
vtedy vysoko aktudina. Dovtedy sa sprejerské utoky dali kvalifikovat len ako trestny ¢in
poskodzovania cudzej veci podla § 257 ods. 1 Trestného zdkona, aviak iba za podmienky, e
sposobend Skoda dosiahla zdkonom stanoveni hranicu Skody nie nepatrnej, ktord v roku 2005
predstavovala 6 900 SK. Sprejerské utoky s niZSou Skodou sa dali posudzovat len ako
priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

Dria 1.1.2006 nadobudol ucinnost novo systemizovany Trestny zdkon & 300/2005 Z.z., do
ktorého bola zdkladnd skutkovd podstata trestného dinu , sprejerstva” z pévodného
ustanovenia § 257 ods. 2 premietnutd do samostatného ustanovenia § 246 ods. 1 v
neznemenej formuldcii. Toto ustanovenie bolo opdt zaradené do Stvrtej hlavy osobitnej casti

Trestného zdkona, teda medzi trestné &iny proti majetku.

Novy Trestny zdkon ¢ 300/2005 Z.z. viak na rozdiel od toho starého obsahoval v piatej hlave
vSeobecnej Casti, nazvanej ,, Vyklad pojmov*“, uZ aj ustanovenie § 125 ods. 2, v zneni:

Ak tento zdkon v osobitnej Casti vyZadyje v zdkladnej skutkovej podstate spésobenie Skody
ako majetkovy ndsledok trestného Cinu a newvddza jej vysku, md sa za to, fe musi byt
spbsobenda Skoda aspor mala* (Skoda mald = 266 €).

V sudnej praxi sa postupne objavil na strane niektorych autorit (sudcovia, prokurdtori,
advokdti) vyklad, podla ktorého sa ustanovenie § 125 ods. 2 Trestného zdkona vztahuje aj na
ustanovenie § 246 ods. 1 Trestného zdkona, v désledku doho sa k naplneniu vsetkych
pojmovych znakov skutkovej podstaty tohto trestného Cinu vyZaduje podmienka spésobenia
majetkového ndsledku v minimdlnej iirovni skody malej, ktord je vo finanénom vyjadrent 266
€. Podla takéhoto vykladu je mozné postihovat za pomoci ustanovenia § 246 ods. 1 Trestného



zdkona len také pripady, pri ktorych pdchatel spésobi Skodu preukdzatelne presahujicu limit
266 €.

Nejednoznacnost’ Trestného zdkona v otdzke, &i k naplneniu skutkovej podstaty trestného Sinu
podla § 246 ods. 1 je nevyhnutny majetkovy ndsledok 266 € alebo nie, ktord komplikuje
posudzovanie sprejerskych utokov, a tym aj ich vySetrovanie, resp. skrdtené vysetrovanie, sa
da odstranit’ navrhovanou jednoduchou legislativnou zmenou — tym, %e do § 125 ods. 2
Trestného zdkona by sa doplni text, Ze toto ustanovenie sa nevztahuje na § 246 Trestného
zdkona.
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