22. Interpelacia poslanca Néarodnej rady Slovenskej republiky . Galka na podpredsedu vlady
aministra vnutra Slovenskej republiky R. Kalifidka podana 21. jina 2016 vo veci postupov
policie pri zdznamoch o dopravnej nehode v konkrétnom pripade
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VaZzeny pan minister, v silade s &l 80 Ustavy Slovenskej republiky a § 129
zékona orokovacom poriadku si dovolujem obriti sa na Vis s nasledovnou
interpelaciou:

Diia 1.8.2013 riadil p4n Rudolf Cambora po hlavnej ceste 1. triedy smerom z Cadce
na Svréinovec motocykel. Po prejdeni ostro pravotogivej zékruty videl stit' osobny
automobil Peugeot 405, ktory mal vyhodena smerovku doPava smerom na Cadcu. Pred
panom Camborom iSiel osobny automobil. Po prejdeni tohto automobilu zagal vodi&
automobilu vchidzat p. Camborovi do jazdnej dréhy, ktory v snahe zabrénit’ zrizke zatal
brzdit' prednou brzdou, aviak vzhPadom na to, ze bol vpravom niklone, dostal
s motocyklom $myk a spadol na cestu. Dopravna nehodu priSiel zdokumentovat’ policajt
Ozaniak, ktory zmeral stopy a urobil fotodokumenticiu a zistené udaje zaznamenal aj
do Zépisnice o obhliadke miesta dopravnej nehody. Tento policajt zéroveit p. Camboru
upozornil, Ze musi podpisat prvit aj druhd listinu zépisnice, priom nésledne ju
p. Cambora i policajt Ozaniak podpisali.

Diia 7.8.2013 bol pan Cambora ohl4sif’ na poistovni nehodu aj s vodi€om automobilu,
p. Kultinom a zhruba 22.8.2013 boli p. Camborovi vyplatené peniaze za vzniknuta Skodu
na motocykli, a to zo zékonnej poistky vodi¢a automobilu, ked'ze podl'a zdznamu tento
zapri€inil uvedent dopravmii nehodu. Difia 17.12.2013 bol p. Cambora predvolany
na dopravni policiu k prejednaniu priestupku, kde mu vySetrovatel' Birka povedal,
Ze uvedent nehodu zapri&inil on, a Ze prekro&il povolent rychlost’ 50km/h. Po nazreti
do spisu tykajaceho sa predmetnej nehody pén Cambora zistil, Ze nadrt nehody je
prerobeny a Zapisnica o obhliadke miesta nehody obsahuje nesprivne idaje o Smykovej
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stope a na prvej listine chyba jeho podpis, ako aj podpis vodia automobilu a policajta
Ozaniaka. Nésledne pan Cambora zistil, Ze vodi¢ automobilu je susedom riaditel'a ODI
Cadca, pinom Centakom. Dalej zistil, %e policajt Ozaniak, ktory predmetnt nehodu
dokumentoval je bratrancom byvalého Krajského riaditel'a PZ Franti¥ka Poslucha.

Vzhl'adom na to, %e existuje zdva¥ny rozpor medzi zdznamom o dopravnej nehode, ktory
bol podkladom pre likviddciu poistnej udalosti (a vyplatenie pefazi) poistoviiou
na jednej strane a nasledne vykonanymi novo-urobenymi zdznamami na strane druhej,
¥iadal p. Cambora opis Zépisnice o obhliadke miesta dopravne;j nehody zo systému NDN.
Tejto jeho Ziadosti viak nebolo vyhovené, a to ani po tom, ako podal staZnost na KR PZ,
inSpekciu PZ, prezidium PZ a Ministerstvo vmitra SR. Napriek ndmietkam p. Camboru
bol pripad ukongeny tak, ¥e na ziklade d’al$icho vySetrovania pan Cambora dostal zikaz
na 6 mesiacov viest motorové vozidlo abola mu uloZend pokuta 200,- Eur. Vodi¢
automobilu, ktory zapri¢inil vznik uvedenej dopravnej nehody (€o potvrdil nisledne aj
znalec Ing. Furik), stihany za nedanie prednosti v jazde nebol.

Po opakovanych Ziadostiach p. Camboru mu nakoniec bola zaslani fotoképia Zapisnice
o obhliadke miesta dopravnej nehody, ktord viak obsahuje zjavne sfalSované tudaje
a hlavne, nenachidzaju sa na nej podpisy &astnikov dopravnej nehody.

Z uvedeného vyplyva, e vitejto veci existuji zévarné podozrenia na manipuléciu
so zdznamami o predmetnej dopravnej nehode, ked’ze existuju viaceré verzie takého
zéznamu, priom v prvej znich je ako pri¢ina dopravnej nehody uvedené nedanie
prednosti v jazde vozidlim idicim po ceste pri vchidzani na cestu z miesta mimo cesty
zo strany vodi¢a automobilu a v néslednych verzidch sa uvidza ako priina dopravne;j
nehody nedovolend rychlost jazdy — neprisposobenie rychlosti jazdy svojim
schopnostiam a nedisciplinované a neohladuplné sprévanie sa vodita motocykla. Preto
interpelujeme ministra nasledujticimi otdzkami:

1. Ako je moZné, Ze existujii viaceré verzie ziznamu o tej istej dopravnej nehode
a vySetrovanie dopravnej nehody bolo uzatvorené na ziklade Zapisnice o obhliadke
miesta dopravnej nehody, na ktorej absentuje podpisy tigastnikov dopravnej nehody?

2. Aakého dovodu mite za to, ¥e¢ zjavne sfalfované zaznamy o dopravnej nehode
sa relevantnym podkladom pre nasledné sankcionovanie p. Cambrou ked je zrejmé,
Ze spravne doklady, na zéklade ktorych bola p. Camborovi vyplatené aj poistné plnenie,
sa nachédzaja v Slovenskej kancel4rii poistovatelov?

Dakujem

S pozdravom

V Bratislave 14.6.2016 Mg Hubomir Galko
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