9. Interpelacia poslanca Néarodnej rady Slovenskej republiky O. Dostéla na podpredsednicku
vlady a ministerku spravodlivosti Slovenskej republiky L. Zitiiansku podana 27. maja
2016 vo veci postoja k ndvrhom a odporu¢aniam v spravach verejného ochrancu prav
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VEC: Interpeldcia na podpredsednitku viddy a ministerku spravodlivosti podana vo veci postoja k
tym ndvrhom a odporiéaniam predloZenym v spravach verejného ochrancu prav za roky 2012,
2013, 2014, 2015 a v Mimoriadnej sprave verejného ochrancu prav z augusta 2013, ktorych
realizécia spada do rezortu spravodlivosti

VaZena pani podpredsedni¢ka vlddy a ministerka spravodlivosti,

v slade s ¢l. 80 Ustavy Slovenskej republiky a § 129 zakona o rokovacom poriadku si Vam dovofujem
podat nasledovny interpeldciu. V sdlade s § 23 zikona &. 564/2001 Z. z. ,verejny ochranca prav
predkladd néarodnej rade kaZdy rok v prvom $tvrfroku spravu o ¢innosti, v ktorej uvedie svoje
poznatky o dodrZiavani zakladnych prav a slobdd fyzickych 0séb a pravnickych oséb organmi verejnej
spravy a jeho névrhy a odporiéania na napravu zistenych nedostatkov.”

Zo spravy verejného ochrancu prav za obdobie roka 2015, ktorti Narodna rada Slovenskej republiky
prerokovala v maji 2016, vyplyva okrem iného aj kon3tatovanie, Ze navrhy a odporucania predlozené
v spravach verejného ochrancu prav za roky 2012, 2013, 2014 zviéia neboli prijaté vobec alebo len
Ciastocne.

Preto sa na Vas, ako na &lenku viddy, ktorej rezort je zodpovedny za agendu fudskych prav, obraciam
s nasledovnymi otazkami, na ktoré Ziadam odpoved:

1. Aky je postoj ministerstva spravodlivosti k jednotlivym navrhom a odporicaniam predloZenym v
spravach verejného ochrancu prév za roky 2012, 2013, 2014, 2015 a v Mimoriadnej sprave
verejného ochrancu prav z augusta 2013? Ziadam uviest stanovisko konkrétne ku kazdému z dosial
nerealizovanych navrhov a odporudani.

V pripade odport&ani, ktoré by podfa ministerstva mali byt zrealizované, #iadam uviest, kedy a akym
spdsobom sa tak stane.

V pripade odporuéani, ktoré by podfa ministerstva spravodlivosti nemali byt zrealizované, fiadam
uviest dévod odmietavého stanoviska.

2. Mienite z pozicie podpredsednitky viddy a ministerky, ktorej rezort je zodpovedny za agendu
fudskych prav, resp. z pozicie predsednicky legislativnej rady vlddy iniciovat a/alebo koordinovat
tvorbu stanovisk, v ramci ktorych by sa vldda zaoberala nivrhmi a odpordéaniami predlozenymi v
ramci sprav verejného ochrancu prav a aby tiez sformulovala odévodnenie, ktoré opatrenia prijme,
ktoré prijme &iastoéne a ktoré neprijme? Ak dno, kedy tak mienite uginit?

S pozdravom
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