Pozmeriovaci navrh
poslanca Gibora Gila a skupiny poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky
) k vlidnemu navrhu zikona
ktorym sa meni a dopliia zakon Néarodnej rady Slovenske;j republiky €. 300/2005 Z. z. Trestny
zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplfiaju niektoré zékony

1. V&L IIbody €. 4 a&. 5 savypustaji.

Odovodnenie:

Nie je dovod na nariadenie obligatérnej vizby, nakolko pri novej definicii
terorizmu, ak bude konkrétna osoba podozriva v stvislosti s trestnym ¢inom
terorizmu, tak ur€ite tu bude splnend podmienka podla § 71 ods. 1 pism. ¢)
. bude pokracovat'v trestnej cinnosti, dokond trestny Cin, o ktory sa pokusil,
alebo vykond trestny ¢&in, ktory pripravoval alebo ktorym hrozil“, ale
spravidla pri teroristoch bude prichadzat do uvahy aj podmienka podla
pism. a) ,, ujde alebo sa bude skryvat, aby sa tak vyhol trestnému stihaniu
alebo trestu, najmd ak nemozno jeho totoznost ihned zistit. ak nemd stdle
bydlisko alebo ak mu hrozi vysoky trest. A v skutonosti ani nejde
o obligatérnu vdzbu, lebo text ndvrhu hovori len o mozZnosti, nie
0 povinnosti pre sud, nakol’ko znie: ,, Obvineny méze byt vzaty do véizby ...
Prisludny sid ani nebude méct’ rozhodnut’ inak, nakolko z povahy veci —
terorizmu - s naplnené podmienky, s ktorymi poéita zakon, vratane hrozby
vysokého trestu. Preto povinnd vizba ako je navrhnuta je z tohto dévodu
nadbyto¢nd. Zakladnym atribitom pravneho $tatu je dobry ,.dokonaly*
zakon, ktory sa sklada zo vSeobecne zaviznych pravnych noriem, ktoré sa
maju vztahovat' na €o najsir$i moZny podet pripadov (resp. moznosti)
a kvéli tomu su naformulované &o mozno najsirie. Specifikdcia uritého
institutu, ktory je podchyteny uZ v $irSej pravnej norme nie je Ziaduca,
nakolko to vedie k prebujneniu prava a zékonov a strica sa vieobecnost’
jednotlivych pravnych noriem.

2. V¢l Il bod €. 9 znie:
V § 80 ods. 2 sa za tretiu vetu vkladé novi, §tvrta veta, ktora znie: , Ak je obvineny
stihany pre trestné &iny terorizmu, moZno ziruku alebo sPub prijat’ alebo uloZit’
dohl'ad, len ak to oddvodiiuju vynimo&né okolnosti pripadu..

Oddvodnenie:
Legislativno-technické uprava potrebna vzhladom na vypustenie bodu ¢&. 4
a €. 5 z ¢l. II. vladneho navrhu zakona.

3. VL I bod €. 10 znie:
V § 81 ods. 1 sa za druhi vetu vkladé nova tretia veta, ktoré znie: ,, Ak je obvineny
stihany pre trestné &iny terorizmu, moZno pefiaZnu ziruku prijat, len ak to
od6vodtiuju vynimo&né okolnosti pripadu..

Oddvodnenie:
Legislativno-technické {iprava potrebnd vzhl'adom na vypustenie bodu &. 4
a €. 5 z &l II. vladneho navrhu zikona.



4. V¢l ITbod €. 17 sa vypusta.
Odévodnenie:
Vysluch svedka uskutotneny v pripravnom konani nie je mozZné pouzit’
v sudnom konani, nakol’ko takéto tprava by bola v rozpore so zasadou
kontradiktérnosti trestného konania, v tomto pripade nie je moZna
konfrontacia svedka, nie je moné klast svedkovi ani otazky.

5. V¢l IIIbod €. 1 sa vypusta.
Odoévodnenie:
Uvedené ustanovenie nie je v priamej aani v nepriamej suvislosti so
zamerom vlddneho navrhu zékona, ktorym je snaha zabranit moZnému
teroristickému ttoku, respektive bojovat’ proti terorizmu. Ide o navrh, ktory
nemd ni¢ spolo¢né s antiteroristickym balikom zakonov, preto nie je dévod
na zmenu definicie bez nalezitého postdenia navrhnutého ustanovenia.

6. V¢l III bod &. 4 sa vypusta.
Odoévodnenie:
Uvedené ustanovenie nie je v priamej a ani v nepriamej suvislosti so
zamerom vlddneho névrhu zdkona, ktorym je snaha zabranit monému
teroristickému  dtoku. Ide ondvrh, ktory nemd nié spolo¢né
s antiteroristickym balikom zakonov.

7. VEL1Ibody . 5,¢.6,¢&. 7, ¢ 8 aé. 9 savyptstaju.

Odévodnenie:

Uvedené ustanovenia sa nevztahuji vyluéne len na boj proti terorizmu,
ktory bol dévodom na urychlené prijatie baliku nadvrhov zékonov. Zamerom
vlddneho navrhu zékona, ako aj odévodnenim skrateného legislativneho
konania, bol boj proti terorizmu a moZnost’ zabréanenia teroristickému ttoku.
Uvedené ustanovenia ale bude méct pouZit’ Slovensk4 informaéna sluzba
nielen vo vzt'ahu k teroristom, respektive na boj proti terorizmu, ale vo
vSeobecnosti na akékol'vek pripady. Tento ndvrh bol stéastou vladneho
navrhu zdkona o Slovenskej informadnej sluZbe, ktory ale vlada
z nezndmych dévodov nepredloZila do Nérodnej rady Slovenskej republiky,
a teraz zneuZiva antiteroristicky legislativny bali¢ek na prepaSovanie tychto
ustanoveni do pravnebo poriadku bez néleZitého a podrobného posidenia
v riadnom legislativnom procese.

8. V¢l Il bod €. 11 sa vypusta.

Odoévodnenie:

Uvedené ustanovenie sa nevztahuje vyluéne len na boj proti terorizmu,
ktory bol d6vodom na urychlené prijatie baliku ndvrhov zékonov. Zamerom
vladneho névrhu zdkona, ako aj odévodnenim skrateného legislativneho
konania, bol boj proti terorizmu a moZnost’ zabraneniu teroristickému Gtoku.
Uvedené ustanovenia ale bude méct’ pouZit' Slovenskd informadna sluZba
nielen vo vztahu k teroristom, respektive na boj proti terorizmu, ale vo
vSeobecnosti na akékol'vek pripady. Najvaciim nedostatkom navrhu je ale ta



skutoCnost, Ze za nesplnenie povinnosti odovzdat videozdznam alebo
audiozaznam Slovenskej informacnej sluZbe nie s Ziadne sankcie.

9. VELIVbod&. 1 znie:
V § 19 ods. 1 sa za pismeno f) vklad4 nové pismeno g), ktoré znie:
»8) pred zistenim jej totoZnosti podla § 18, ak sa nachddza na mieste, na
ktorom hrozi teroristicky ttok alebo na mieste, kde doslo k teroristickému
utoku a pouZitie vyzvy na preukézanie totoZnosti podla § 18 mdze ohrozit
Zivot alebo zdravie zakro&ujuceho policajta alebo 0s6b nachadzajucich sa v
tomto priestore,

Odévodnenie:

Vladou navrhované ustanovenie sa dopiia o dve podmienky, pri splneni
ktorych mozZno zaistit’ osobu, ktord sa nachadza na mieste, na ktorom hrozi
teroristicky 1tok alebo na mieste, kde doglo k teroristickému utoku aj pred
zistenim jej totoZnosti. Tieto podmienky s totoZné s podmienkami, ktoré st
uvedené v § 19 ods. 1 pism. g) ato, Ze zadrZat’ osobu bude mozné len ak
zisteniu totoZnosti na mieste bude branit ohrozenie Fivota alebo zdravia
zakroCujliceho policajta alebo tretich o0s6b. Pdvodné ustanovenie je
naformulované tak, Ze aj beZny obéan, ktory nemd ni¢ spolodné
s terorizmom, ak sa ocitne na mieste kde hrozi teroristicky utok, alebo kde
doslo k teroristickému toku bude moct byt zaisteny policiou bez ohladu
na to, €i k zisteniu totoZznosti osoby mdze ddjst’ bezpe&ne na mieste alebo
nie.

10. V &1 IV bod &. 8 sa vyptsta.

Odovodnenie:

Uvedenym ustanovenim by sa policii umoZnilo pouZit’ zésahovi vybusku aj
na verejnom priestranstve, a to nielen vo vztfahu k teroristom, ale aj inym
nebezpeénym pachatelom. Pouzitie zésahovej vybusky pri tom sluzi
predovsetkym na dodasné omradenie, ak sa pachatel’ nechce vzdat’, alebo ho
to ma priviest’ k opustenie tikrytu. Je tam ale podmienka kvoli bezpednosti
tretich nevinnych civilnych oséb, , aby sa to dialo len v uzavretom priestore,
anie na verejnom priestranstve. Z uvedeného dévodu by toto ustanovenie
bolo hrozbou pre nevinnych ob&anov, ktori by sanachadzali v danom
priestore, a to aj v pripadoch, ak by zasah nesmeroval proti teroristom.
V takomto zneni preto uvedeny ndvrh nie je v stlade so zdmerom vlady
urychlene prijat’ ndvrhy zékonov, ktoré sa budu dotykat’ len boja proti
terorizmu.

11. V &L IV body €. 10 a &.11 sa vypustaju.
Odévodnenie:
Pouzitie Specidlneho streliva radovymi policajtmi, ¢&iZe nielen pri
sluzobnych zékrokoch pod jednotnym velenim podla § 66 alebo pri
sluZobnych zdkrokoch pod priamym velenim podla § 68, sa nam zd4
problematické aj zdbvodu, Ze predmetnii pravomoc budi maf radovi
policajti nielen pri odvrateni hrozby teroristického ttoku. Takato formulicia



je vrozpore so zamerom vlady urychlene prijat’ navrhy zékonov, ktoré sa
budii dotykat’ len boja proti terorizmu.

12. VEL. IV body €. 12 a&. 13 sa vypust'aju.

Odévodnenie:

Nie je ndm znéme, pre¢o by sa na jednej strane mali vypustit’ zo zoznamu
Specidlnych zbrani c) mechanické strelné zbrane, d) streln4 zbraii s timidom
zvuku, e) strelnd zbraii so zariadenim na osvetlovanie ciela ana strane
druhej sa navrhuje vyslovne ustanovit moZnost’ pouZivat' Specidlne
donucovacie prostriedky a Specidlne zbrane nielen pre prislunikov sluzby
osobitného urdenia, ale aj pre prislusnikov inych sluZieb Policajného zboru
za podmienok ur&enych pre pouZitie ostatnych donucovacich prostriedkov,
ato nielen voéi teroristom, ale vo vieobecnosti. V takomto zneni preto
uvedeny névrh nie je v stlade so zdmerom vlady urychlene prijat navrhy
zdakonov, ktoré sa budu dotykat’ len boja proti terorizmu.

13. V €. IV bod &. 18 znie:
V § 69d ods. 6 sa na konci pripdja tato veta: ,,Aj bez pisomnej Ziadosti moZno
poskytovat’ a spristuptiovat’ osobné udaje Interpolu pri predchadzani, odhalovani a
vySetrovani trestnych &inov terorizmu, zistovani pachatel'ov trestnych &inov
terorizmu, vySetrovani trestnych &inov terorizmu. .

Odévodnenie:

P6vodny vladny navrh zdkona sa ziZil na promptné poskytovanie
informécii, ¢iZe bez pisomnej Ziadosti, len v pripade boja proti terorizmu.
Pévodna formulécia je v rozpore so zémerom vlady urychlene prijat’ ndvrhy
zakonov, ktoré sa budi dotykat’ len boja proti terorizmu.

14. VEL Vbody &. 1,8.2,8.3,8. 4,8 528 6sa vypust'aju.

Odévodnenie:

Uvedené ustanovenia nie st v priamej aani v nepriamej suvislosti so
zamerom vladneho ndvrhu zékona, ktorym je snaha zabranit moZnému
teroristickému ttoku, respektive bojovat’ proti terorizmu. Ide o navrhy, ktoré
nemaju ni¢ spoloéné s antiteroristickym balikom zakonov, preto nie je
d6vod na takito zmenu definicie bez nalezitého posudenia navrhnutych
ustanoveni.

15. V€L V bod &. 7 sa vypusta.

Odévodnenie:

Predmetné ustanovenie v zakladoch meni initituciondlne vedenie
Vojenského spravodajstva. Po novom, nie minister obrany bude riadit’
Vojenské spravodajstvo, ako to je uvedené v platnom zneni § 3 ods. 1
Vojenské spravodajstvo riadi a za jeho innost zodpovedd minister, ktory
vymenuva a odvoldva riaditela Vojenského spravodajstva“, ale riaditel
Vojenského spravodajstva, &im sa vyptsta aj zodpovednost’ ministra obrany
za Cinnost Vojenského spravodajstva, & sa od6vodiiuje vagnou
abezobsaznou formuldciou o zvySovani efektivnosti Vojenského



spravodajstva. Je prinajmenSom zardZajuce, %e samotna vlada priznava vo
svojom ndvrhu, Ze k efektivnej &innosti Vojenského spravodajstva ma
napoméct’ vymena na poste riadenia Vojenského spravodajstva, kde ma
ministra obrany v riadeni vystriedat’ riaditel Vojenského spravodajstva.
A samozrejme, aj tu plati argument, Ze uvedené ustanovenie nie je v priamej
aani v nepriamej savislosti so zamerom vlddneho ndvrhu zadkona, ktorym
ma byt’ snaha zabrénit' moznému teroristickému utoku, respektive bojovat’
proti terorizmu. Ide o navrh, ktory nemé ni¢ spolo¢né s antiteroristickym
balikom zédkonov.

16. V €l. Vbody €.9,¢&. 10,&. 11,&.12,&. 13 a&. 14 sa vypust'aju.

Odévodnenie:

Uvedené ustanovenia sa nevztahujt len na boj proti terorizmu, ktory bol
dévodom na urychlené prijatie baliku navrhov zdkonov. Zamerom vladneho
navrhu zékona, a aj oddvodnenim skrateného legislativneho konania, bol boj
proti terorizmu amoZnost zabrinenia teroristickému ttoku. Uvedené
ustanovenia ale bude mdct’ pouzit’ Vojenské spravodajstvo nielen vo vztahu
k teroristom, respektive na boj proti terorizmu, ale vo vieobecnosti na
akékolvek pripady. Tento névrh bol sudastou vlddneho navrhu zékona
o Slovenskej informalnej sluzbe, ktory ale vlada z neznamych dévodov
nepredlozila do Nérodnej rady Slovenskej republiky, ateraz zneuZiva
antiteroristicky legislativny balidek na prepasovanie tychto ustanoveni do
pravneho poriadku bez naleZitého apodrobného posudenia v riadnom
legislativnom procese.

17. Cely ¢l. XI sa vypuita.

Oddvodnenie:

PodPa platného pravneho predpisu vydanie cestovného dokladu sa odoprie,
alebo vydany cestovny doklad sa odnime na nevyhnutny &as; podla §23 ods.
2 najdihsie na jeden rok. Podl'a vladneho navrhu zdkona sa to méZe udiat’ aj
opakovane, pritom tito podmienka tieZ nie je viazand len na boj proti
terorizmu, ale je formulovani veobecne. V takomto zneni preto uvedeny
navrh nie je v stlade so zamerom vlady urychlene prijat navrhy zékonov,
ktoré sa budu dotykat’ len boja proti terorizmu.
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