Pozmeinujici navrh
poslanca Nérodnej rady Slovenskej republiky Viliama Novotného

k vladnemu navrh zakona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 308/2000 Z. z. o vysielani a
retransmisii a 0 zmene zakona ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikaciach v zneni neskorSich
predpisov a ktorym sa menia a dopliiajii niektoré zikony
(parlamentna tla¢ 1562)

1. V&L I sa vypustaji body 1 az 4. DalSie body sa primerane preéisluju.

Qdovodnenie:
Zmena suvisiaca s bodom 3.

2. V&l I sa vyptsta bod 6. Dalsie body sa primerane predisluju.

Odbdvodnenie:
Zmena suvisiaca s bodom 3.

3. V&l Isavyptstaja body 14 a 15. Dalsie body sa primerane predisluju.

Odo6vodnenie:

Zavedenie povinnej (25 %) kvéty pre sukromnych
rozhlasovych vysielatefov mozZno povaZovat za
neddvodné obmedzenie slobody prejavu, ako aj za
neoddvodneny zasah do slobody podnikania, v sulade
s nazorom Generalnej prokuratiry SR, podl'a ktorého
moZe prijatie takejto pravnej upravy byt v rozpore s
&l. 55 ods. 1 a ods. 2 v spojitosti s &l. 35 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky. Tak, ako uvéadza vo svojich
pripomienkach Generadlna prokuratira SR, kazdy
podnikatel v trhovom prostredi spravuje a
prispésobuje svoju ponuku dopytu zékaznikov a
neexistuje Ziadny legitimny dovod na to, aby $tat nutil
podnikatel'a zahrnit’ do jeho ponuky tovar, po ktorom
nie je dopyt, ktory je menej kvalitny, resp. tento dopyt
je mensi, ako v pripade inych tovarov. Slovensko je
malou krajinou na to, aby Zanrovo pre jednotlivé radia
bola produkovana pocuvatelna hudba. Ministerstvo
kultiry SR nenavrhlo Ziadne dalSie suvisiace
a konstruktivne premyslené opatrenia, ktoré by
zabezpecCili podmienky pre lep$iu tvorbu a ani také,
ktoré by zamedzili stratu posluchacov u jednotlivych
vysielatelov. Ked'Ze vysielanie je Specificky spdsob
Sirenia hudby, aj velmi kvalitnd hudba nemusi byt



pocuvatel'na (vysielatel'nd). Hudba, ktora znie z radia,
musi byt’ nielen kvalitne nahran4, ale tieZ aj Zanrovo
blizka posluchd¢om daného radia, priCom musi byt
takto aj vnimana. Navrh zédkona nie je odovodneny
ziadnou argumentaciou, ktora by preukazovala, Ze
uvedena povinnost nespOsobi podnikatel’skym
subjektom Ziadnu ujmu ani Ze by i$lo o opatrenie,
ktoré bude mat pozitivny vplyv na tvorbu slovenske;j
hudby. Zavedenie kvot predstavuje o. i. zésah do
slobody prejavu, ked’Ze obmedzeniu chyba dstavne
konformny dovod (podpora produkcie nim totiz nie
je). Na ucely plnenia verejného zaujmu SR zriadila
Rozhlas a televiziu Slovenska, ktorej mézu byt
kladené povinnosti prdve na ucely zabezpecenia
vysielania aj takych programov alebo sluzieb, ktoré
nie st pre sukromny sektor rentabilné, pripadne ktoré
st uréené pre mensinového divaka, posluchaca. Nie
je legitimny dovod, preco by mali sikromné subjekty
plnit’ ulohy vo verejnom zaujme na zéklade zédkonom
ustanovenej povinnosti, ktora navySe ich sluZbu
nerobi ani atraktivnejSou pre posluchéov.
Navrhovand Wprava je tieZ spdsobila vytlacit
z vysielania ¢esku hudbu, ktora sa bude ako prva
nahradzat’ slovenskou. Dalsie dva problémy, ktoré
zavedenie takychto kvot otvori, je tak postavenie
jazykov narodnostnych mens$in a diskriminacia
v ramci vol'ného pohybu tovarov a sluZieb. Navrhuje
sa preto vypustit' z navrhu novely uprava, ktord sa
tyka zavedenia povinnej kvéty na vysielanie
slovenskej hudby.

4. V &l 1Isazabod 15 vklada novy bod 16, ktory znie: ,,16. V § 31a ods. 2 sa na konci
vypuitaji slova ,,a dlhsie reklamné oznamenie podla § 35 ods. 8“.“. Daliie body sa
primerane precisluju.

Odbvodnenie:
Legislativno-technickd uprava suvisiaca s navrhom
vypustit’ § 35 ods. 8.

5. V&l 1sazabod 16 vklada novy bod 17, ktory znie: ,,17. V § 35 sa vypusta odsek 8.
Doteraj$i odsek 9 sa oznacuje ako odsek 8.“. Dalsie body sa primerane pre€isluju.

Odo6vodnenie:

Navrhuje sa odstranit nadbyto¢nd regulacia
rozhlasového vysielania oznaCovania dlhsieho
reklamného oznamenia, ktora je neddvodna. Na
zaklade praktickej aplikacie tohto ustanovenia je
nutné konstatovat’, Ze tato Giprava nie je priaznivejSia
pre rozhlasové vysielanie, naopak, je prisnejSia nez



Gprava reklamy pre televizne vysielanie, ktoré je
regulované smernicou o audiovizualnych medidlnych
sluzbach, a to napriek tomu, Ze regulécia
rozhlasového vysielania reklamy nie je vyZadovana
ani eurdépskym pravom, ani trhom. Ziroven je
potrebné uviest,, Ze pdvodny ucel tohto institutu tzv.
rozhlasového telenakupu sa v praxi vobec nepouZiva
a uvedené ustanovenie sa nevhodne aplikuje na
nedévodné obmedzovanie rozhlasového vysielania
reklamy.

6. V &l Isa za bod 16 vklada novy bod 17, ktory znie: ,,17. § 38 sa dopir‘la odsekom 6,
ktory znie: ,,(6) Ustanovenie odseku 2 sa nevzt'ahuje na rozhlasovi programovu sluzbu.
Ak je &iastoéne alebo ako celok sponzorovany program rozhlasovej programove]
sluzby, jeho ucelena &ast’, séria programov rozhlasovej programovej sluzby, musi taky
program, &ast’ alebo sériu vysielatel’ rozhlasovej programovej sluzby zretel'ne oznacit’
na zadiatku alebo na konci ndzvom, obchodnym menom, menom a priezviskom alebo
logom sponzora alebo odkazom na vyrobok, sluzbu, ochranni znadmku, webové sidlo
alebo niektorti z aktivit sponzora; ak vysielatel’ takto ozna¢i program, nemusi uz oznacit’
ucelent gast’ tohto programu a ak takto oznaci ucelenu €ast’ programu, nemusi uZ
oznadit program ako celok.“.. Dalsie body sa primerane pregisluju.

Odbvodnenie:

Navrhuje sa odstranit’ nadbytoéni regulaciu
rozhlasového vysielania spozorovanych programov,
a to pri zachovani povinnosti oznaovania
sponzorovaného programu. Rozhlasové vysielanie je
z hPadiska vyrazovych prostriedkov vo svojej
podstate obmedzené len na zvukové prostriedky, o
predstavuje pri rovnakej pravnej Gprave s televiznym
vysielanim horSie podmienky komunikécie. Pre
vysielatel'ov rozhlasovej programovej sluZzby sa teda
navrhuje odstranit’ bezddvodne prisnejSia pravna
uprava obmedzenia znenia sponzorského odkazu.

7. V&l I sa vypastaju body 19 az 22. Daliie body sa primerane pre&isluju.

(Qddovodnenie:
Zmena savisiaca s bodom 3.

8. V&l 1v bode 23 sa vypusta § 76dh vratane nadpisu, § 76di sa oznacuje ako § 76dh a
uvadzacia veta tohto bodu znie: ,,Za § 76df sa vkladaji § 76dg a 76dh, ktoré vratane nadpisov

zneju:®.

9. Clanok V znie: ,,Cl. V

Qddvodnenie:
Zmena suvisiaca s bodom 3.



Tento zakon nadobuda u¢innost’ 1. janudra 2016, okrem ¢lanku I bodov 10, 13, § 76dh v bode
15 a bodu 16 a ¢lanku IV bodov 9, 10 a § 43b v bode 11, ktoré nadobuidajui u¢innost’ 20. maja

2016.«.
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Odo6vodnenie:

Navrh zohl'adriuje legislativno-technické zmeny po
preéislovani  jednotlivych  bodov  spdsobené
vypustenim niektorych pévodnych bodov z navrhu,
resp. vloZenim novych bodov do pdvodného navrhu
podl’a tohto pozmenujuceho navrhu.

Vlastnoruény, podpis
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