Pozmeiujici navrh poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky
Martina Chrena

)

k vladnemu nivrhu zdkona o izemnom plinovani a vystavbe a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (stavebny zikon) (tla¢ 1573)

predlozeny na zdklade § 82 ods. 2 zikona NRSR &. 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku
Narodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov

Vladny navrh zdkona o izemnom planovani a vystavbe a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (stavebny zakon) sa meni a dopliia:

K¢l 1

CL1, §320ds.7

V § 32 sa vypusta odsek 7.
Nie je $tandardné, aby vSeobecne zdvizné nariadenie
automaticky stracalo u¢innost. Navrhuje sa odstranit
mozny rozpor s principom pravnej istoty
a predvidatelnosti prava tak pre vlastnikov pozemkov,
ako aj pre potencidlnych buducich stavebnikov.

K¢l

CL 1, §40ods. 5

V § 40 ods. 5 sa slova ,stihlasi s obstaranim zastavovacieho planu“ nahradzaju slovami

,,obstarava zastavovaci plan®.
Povinnost’ zastavovacieho pldnu nie je adekvétna a je
neoddvodnend. Navy$e zndvrhu nie je zrejmé, Co
v pripade ak zastavovaci plan nebude prijaty, ked’Ze
ide o vieobecne zavizny pravny predpis, ¢o nemdze
byt na ujmu vlastnikov nehnutelnosti, pripadne
stavebnika. Navyse ide o institut, kedy zastavovacim
planom by bolo mozné ,,ochromit™ na 8 rokov (aj
viac) nakladanie s majetkom stavat v sulade
s uzemnym planom obce/zény, &o je obmedzenim
zdkladného prava, bez néhrady a bez nevyhnutného
dévodu alebo ochranu opravnenych zaujmov.

K¢EL T

CL1, § 43 ods. 6

V § 43 ods. 6 v prvej vete sa vypustaju slova ,k vyberu variantu dialnice, rychlostnej cesty,
cesty 1. triedy a Zelezni¢nej infraStruktury” av drubej vete sa slova ,k vyberu variantu
dialnice, rychlostnej cesty, cesty 1. triedy a Zelezninej infrastruktdry ani po uhradeni
nakladov na ich obstaranie, stavba dialnice a rychlostnej cesty nahradzajt slovom ,,stavba®

VzhPadom na obmedzenie obstarania zmien
a doplnkov tzemnoplanovacej dokumentacie len raz
roéne je zhladiska ochrany Zivotného prostredia



nevyhnutné, aby vo vSetkych pripadoch, kedy
vysledkom posudzovania vplyvov je iné rieSenie ako
to, ktoré umoziuje izemnoplanovacia dokumentacia ,
aby bola stavba umiestnena v stilade so zavere¢nym
stanoviskom organu posudzovania vplyvov; ide najmé
o stavby vyznamnych investicii iné ako si pozemné
komunikacie a Zelezni¢na infraStruktura, alebo moZe
ist o §titne stavby, ktoré maju viazané Cerpanie
finan¢nych prostriedkov.

K¢l 1

Cl. 1, § 68 ods. 1 pism. a)

V § 68 ods. 1 pism. a) sa za slova ,,stavebné Upravy* vkladaju slova ,,a zmeny stavieb®.
Ide o zostladenie upravy, ked’ze z d’al$ich ustanoveni
vyplyva, Ze predmetom konania je aj zmena stavby.

K¢l 1

CL 1, § 69 ods. 2

V § 69 ods. 2 sa slova ,pred dorufenim stavebného sthlasu® nahradzaji slovami ,,pred

uplynutim lehoty podFa § 51 ods. 6 alebo § 68 ods. 7.
Ide o odstranenie vnitorného rozporu, stavebny
sahlas nemusi byt vstlade s § 68 ods. 8 vydany
adoruteny, ale plati prezumpcia sihlasu. Aby
nevznikol rozpor, Ze sa bude povaZovat za stavbu
vrozpore srozhodnutim aj stavba na ktoru bol
vydany stthlas podl'a odseku 8, odpori¢ame nahradit
dorucenie stavebného suhlasu plynutim lehoty na
vydanie stavebného suhlasu.

K¢l 1

Cl. 1, § 70 ods. 3

V § 70 ods. 3 sa za slova ,,po doruceni stavebného suhlasu® vkladajt slova ,,alebo po uplynutim

lehoty podla § 51 ods. 6 alebo § 68 ods. 7.
Ide o odstranenie vnatorného rozporu, stavebny
suhlas nemusi byt vsulade s § 68 ods. 8 vydany
a dorudeny, ked'Ze plati prezumpcia stthlasu.

K¢l 1

CL 1L § 74 ods. 1

V § 74 ods. 1 sa za slova ,,nositel'a prav k nemu® vkladaju slova ,.ktory mu je znamy*.
Ustanovenie je nevykonatelné pri neznamych
autoroch, resp. nie je zrejmé ako sa bude aplikovat’ ak
autor nie je znamy.

KLl
CL 1, § 106 ods. 4



V § 106 ods. 4 sa na konci pripajajt slova ,,najviac vSak na 60 dni“.
Navrhuje sa, aby maximalna lehota na vydanie
zavazného stanoviska bola 60 dni, inak sa neodstrania
prietahy v nevydavani zaviznych stanovisk, ktoré
v stdasnosti trvaji aj viac ako 6 mesiacov.

K¢l 1

ClL. 1, § 106 ods. 5

V § 106 ods. 5 sa za slova ,,spravneho organu“ vkladaju slova ,,alebo Ziadost’ projektanta alebo

stavebnika®.
Ustanovenie  dopitia  vstlade sodsekom 1
aopravnenymi  osobami  poZadovat  zavézné
stanovisko.

K¢l 1

ClL1,§117ods. 1

V § 117 ods. 1 sa vypstaji slova ,ak sa zésadnym spdsobom zmenili regulativy

tizemnoplanovacej dokumentacie, zastavovacie podmienky alebo iny rozhodujici podklad

\izemného rozhodnutia, alebo sa podstatne zmenili podmienky na uzemi; to neplati, ak sa uz

zadalo s vyuZivanim pozemkov alebo s uskuto¢fiovanim stavby v stlade suzemnym

rozhodnutim®.
Ustanovenie upravuje moZnost’ zmeny alebo zruSenia
rozhodnutia na navrh navrhovatel'a. Nie je dévod, aby
aj po zatati uskutodiiovania stavby nemohlo dojst
k zmene uzemného rozhodnutia pokial tato zmena
bude navrhovand vstlade so zastavovacimi
podmienkami, stavba umoZiuje takdto zmenu
a mohla by znamenat® efektivnejsie alebo vhodnejsie
vyuZitie Gizemia a nenastal by ani jeden z dovodov
uvadzanych v texte, ktory sa navrhuje vypustit’.

K¢l 1

CL.1,§119 ods. 4

V § 119 ods. 4 sa vypustaju slova ,,najdlhsie na 30 dni®.
Nie je zrejmy dovod obmedzenia lehoty na preru$enie
konania na Ziadost udastnika, najmi ak napriklad
dotknuty organ moZe mat’ dlhSiu lehotu na vydanie
zavizného stanoviska. Navrhujeme tato lehotu
v zdkone neurtovat stym, Ze stavebny urad je
opravneny rozhodnut’ o predizeni podla navrhu
stavebnika po zvaZeni opodstatnenosti dizky lehoty.

K¢l I
CL 1, § 130 ods. 3 pism. f)
V § 130 ods. 3 pism. f) sa za slova ,,a na verejni kanalizaciu, ak je v obci® vkladaju slova “to
neplati, ak ide o vedenie alebo o stavbu, ktord na svoju prevadzku nevyZaduje pripojenie na
inZinierske siete®.
Navrhujeme doplnenie tipravy tak, ako je to pri § 124,
aby stavby, ktoré nevyZaduju pripojenie na



inZinierske siete nemali problém pri kolaudécii, Ze
takéto pripojenie nemaju.

K¢l 1

Cl. 1,§ 130 ods. 3 pism. g)

V § 130 ods. 3 pism. g) sa za slové ,,stavba je pripojend na verejny elektricky rozvod“ vkladaju

slova “to neplati, ak ide o vedenie alebo o stavbu, ktord na svoju prevadzku nevyZaduje

pripojenie na inZinierske siete‘.
Navrhujeme doplnenie upravy tak, ako je to pri § 124,
aby stavby, ktoré nevyZaduji pripojenie na
inZinierske siete nemali problém pri kolaudacii, Ze
takéto pripojenie nemaju.

K¢l I
CL 1, § 138 ods. 1 pism. c)
V § 138 ods. 1 pism. ¢) sa bodka nahradza bodkociarkou a na konci sa pripajaju tieto slova: ,,0
zébezpeke sa rozhodne iba v pripade, ak hrozi, Ze vlastnik stavby ju sam neodstrani, pri¢om v
tomto pripade spravny organ rozhodne aj o zloZeni zabezpeky na udet spravneho organu v
banke alebo v pobocke zahrani¢nej banky a spOsobe jei
vysporiadania.“.
Precizuje sa tprava zabezpeky na ulely odstréanenia
nepovolenej stavby z dovodu, Ze ndvrh zikona
neupravuje zékladné otazky, ktoré sa spajaji s
pripadnym  rozhodnutim o  zloZeni pefiaZnej
zabezpeky.



Podpisy:




