25. Odpoved’ ministra kultiry Slovenskej republiky M. Mad'ari¢a na interpeléciu poslanca
Nérodnej rady Slovenskej republiky J. Viskupi¢a podani 20. méaja 2015 vo veci
komunikacie s printovymi médiami
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VézZeny pdn poslanec,

dria 22. mdja 2015 mi bol doruceny Vdas list, v ktorom ste mi formou interpeldcie
poloZili nasledujiice otdzky tykajiice sa komunikdcie viddy Slovenskej republiky s printovym
médiom — Dennikom N:

1. Nazddvate sa, Ze V4§ postoj ako gestora oblasti kultiry a médii a osobitne
tlacového zdkona v suvislosti s dohodou na vidde vo veci dennika N je v sulade s prislusnymi
ustanoveniami Ustavy Slovenskej republiky a tlacového zdkona? Ak dno, tak konkrétne
s ktorymi ustanoveniami?

2. Ste si vedomy, Ze takymto spésobom moéZete Vy, resp. vldda ako celok, spésobit
dotknutému médiu Skodu aZe takéto konanie méZe byt vnimané v porovnani s Vasim
pristupom, resp. pristupom celej viddy, vo vztahu kinym médidm ako neprimerané
a diskriminacné?

Nakolko maji Vase otdzky spolocné vychodisko, budem na ne odpovedat spolocne.

Ako sprdvne uvddzate Ustava Slovenskej republiky v &l. 26 ods. 5 ukladd orgdnom
verejnej moci povinnost primeranym spésobom poskytovat informdcie o svojej Cinnosti v
Stdtnom jazyku, pricom podrobnosti uplatnenia tejto povinnosti ustanovuje predovsetkym
tlacovy zdkon. Tlacovy zdkon v § 3 uvedenii povinnost ukladd tak orgdnom verejnej moci, ako
aj nimi zriadenym rozpoctovym a prispevkovym organizdcidm a prdvnickym osobdm, ktoré si
zriadené zdkonom. Uvedené subjekty sii povinné na zdklade rovnosti poskytovat vydavatelovi
periodickej tlace a tlacovej agentire informdcie o svojej cinnosti.

Tlacovy zdkon vSak neurduje formu ani sposob poskytovania informdcii. Je
prirodzenou a beznou praxou, Ze vztahy konkrétnych médii anovindrov a konkrétnych
orgdnom verejnej moci nie su identické a vytvdraji a formujii sa predovSetkym na zdklade
profesionality, skiisenosti a vzdjomného reSpektu. Je teda prirodzené, Ze vznikaji rozdiely pri
informovani, & uZ vrozsahu poskytovanych informdcii, frekvencii informovania alebo
v spésobe ¢i forme poskytovania informdcii. Rovnost’ médii pri poskytovani informdcii teda
neznamend a ani nemézZe v praxi znamenat situdciu, kedy kaZdé médium dostdva urcitu
informdciu v identickom rozsahu alebo rovnakou formou.

O porusovani prévnych predpisov v danej suvislosti, ktoré indikujete vo svojich
otdzkach, je vsak kompetentny rozhodovat’ vylucne prislusny siud.

Na ilustrdciu toho, Ze ak uZ nie vzdjomnd dévera, aspori zdkladnd profesionalita
spojend so snahou o objektivne informovanie verejnosti a vzdjomny reSpekt medzi médiami
a orgdnmi verejnej moci si nevyhnutné na zdravé fungovanie obcianskej spolocnosti si
dovolim uviest priklad zo Spojenych Stdtov.



Stanica Fox News Channel zvoldvala proti prezidentovi Barackovi Obamovi
v suvislosti s jeho zdravotnickou reformou protestné pdrty a svoje vysielanie zatraktiviiovala
tym, Ze rozddvala megafémy na protestoch proti administrative Bieleho domu. Reakciou
Bieleho domu bolo, e Fox News dostal stop na tlacovych konferencidch, ich reportéri
nemohli dokonca Bielemu domu poloZit' ani otdzku. Vtedaj$ia prezidentova hovorkyria Anita
Dunnovd k tomu uviedla: , kedZe oni vedii vojnu proti Barackovi Obamovi a Bielemu domu,
nemusime sa pretvarovat, Ze takto sa sprdva legitimna spravodajskd organizdcia“. Biely dom
svoj postoj obhajoval argumentom, Ze Fox News poniika ,, ndzory, prestrojené za spravy*.

Kto z ochrancov slobody tlace na to vtedy reagoval? Kto z novindrov vyjadril verejne
solidaritu takto ,, diskriminovanému* médiu? Dennik Sme, ktory o tejto kauze v roku 2009
informoval aj slovenskii spolocnost uviedol, Ze ,, faktom je, Ze kritika zo strany Foxu casto
prekracuje hranice seriéznej Zurnalistiky “.

Na Slovensku sa teda nedeje ni¢ nové auz vobec nie dramatické ¢i dokonca
protitistavné. Naopak, ak sa médium, ktoré chce navonok pésobit nezdvisle a objektivne stane
politicky aktivnym anad rdmec svojich profesiondlnych novindrskych aktivit ponika
verejnosti vylucne svoje politické videnie sveta, musi rdtat’ s tym, Ze spésob komunikdcie zo
strany orgdnov verejnej moci na to bude primerane reagovat. Jedna vec je totiz napriklad
karikatira zaradend do vydania, ktord méZe ironizovat’ & dokonca zosmiesiovat politika, co
je diplne v poriadku aje nevyhnutné to strpiet’ alebo sa na tom zasmiat. Avsak uplne ind
situdcia nastdva pri ndlepkovych kampaniach ¢i inych agitacnych aktivitach. Tu uZ nejde
o novindrsku prdcu auZ vébec nie o informovanie verejnosti. Skdr sa vyndraju otazky
zneuzivania miesta vo verejnom priestore na jednostranné podsiivanie vlastného videnia sveta
bez uplatnenia co i len minimdlnej miery objektivity a novindrskej profesijnej etiky.

Prispésobenie sa skutoénosti, e Dennik N nerobi iba noviny, ale aj otvoreni politiku
nemozno teda povaZovat za poruSenie Ustavy ¢i zdkona. Nakoniec tlacovy zdkon hovori
nielen o povinnosti orgdnov verejnej moci, ale i o ucele poskytovania informacii médidm,
ktorym je pravdivé, véasné a viestranné informovanie verejnosti. A verim, Ze mi ddte za
pravdu, Ze politicky aktivizmus a viastné politické kampane urcite nemoZno oznacit za snahu
o pravdivé, véasné a vSestranné informovanie verejnosti.
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