9. Odpoved podpredsedu vlady a ministra vniitra Slovenskej republiky R. Kalitidka na
interpelaciu poslanca Nérodnej rady Slovenskej republiky M. Fedora podant 20. oktébra
2014 vo veci problematiky upadkovej kriminality a otzok v suvislosti s konkurznymi
konaniami



v o VENSKEJ |
L OLUVENSKREI REXYUDLLE

Podpredseda vlady
a minister vnutra

Slovenskej republiky 1 // /72 /M;AM_/? _

Robert KALINAK
Bratislava 13 iovembra 2014
Cislo: KM-OPVA-2014/002792

VéZeny pan poslanec,

na zéklade VaSej interpeldcie zo 17. oktébra 2014 vo veci problematiky upadkovej
kriminality si Vam dovolujem uviest’ nasledovné.

Vo VaSej interpelécii ste mi poloZili otazky, &i policia vo vieobecnosti nesplnenie si
zékonnej povinnosti podat’ na vlastny podnikatelsky subjekt ndvrh na konkurz v zdsade
vyhodnocuje ako naplnenie alebo nenaplnenie objektivnej stranky skutkovej podstaty
trestného €inu marenia konkurzného konania jeho znemoznenim, resp. Uplnym zmarenim,
dalej kolko nivrhov na podanie obZaloby bolo policiou spracovanych za poruSenie
ustanovenia § 242, ods. 1, pism. a) Trestného zakona, a to od roku 2008 doposial’ a z akym
vysledkom, teda v kolkych ztychto pripadov doflo k podaniu obzZaloby a v kolkych
k odsudeniu adalej & bola vyvodzovand zodpovednost za nedinnost kompetentnych
poverenych policajnych Specialistov a ich priamych nadriadenych.

V tejto suvislosti povazujem za potrebné poukédzat’ aj na pravny nazor Generalnej
prokuratiry Slovenskej republiky, podl'a ktorého samotné nesplnenie povinnosti podla § 11
ods. 2 zékona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkona o konkurze*) automaticky
nezaklad4 trestnoprévnu zodpovednost’ za trestny &in podlFa § 242 Trestného zakona. Naopak,
zékladnym zékonnym predpokladom trestnoprévneho postihu pachatel'ov tohto trestného &inu
je marenie (okrem iného) konkurzného konania, ktoré bolo zadaté podla § 14 ods. 1
a nasledujtce zdkona o konkurze.

Vychéadzajic zo Statistickych vystupov Policajného zboru uvadzam, Ze v roku 2008
bolo zaznamenanych celkom 23 pripadov marenia konkurzného konania a vyrovnacieho
konania podla § 242 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona, z ktorych v $tyroch pripadoch bol
prokuratorovi predloZeny vySetrovaci spis spolu s ndvrhom na podanie obZaloby. V roku 2009
bolo evidovanych celkovo 31 pripadov s tromi navrhmi na podanie obZaloby, v roku 2010
celkovo 14 pripadov s dvomi navrhmi na podanie obZaloby, v roku 2011 celkovo 16 pripadov
s dsmimi navrhmi na podanie obZaloby, v roku 2012 celkovo 12 pripadov s dvomi navrhmi na
podanie obZaloby, v roku 2013 celkovo 14 pripadov s tromi ndvrhmi na podanie obZaloby
aza devat mesiacov roku 2014 evidujeme 18 pripadov bez nivrhu na podanie obzZaloby.
Vtejto suvislosti je potrebné uviest, Ze Policajny zbor nevedie Statistiku kriminality
0 poctoch odstidenych, resp. Statistiku rozsudkov jednotlivych sidov.

V pripade negativneho vyvoja uréitého druhu kriminality a problémov pri jej rieSeni st
bezodkladne prijimané adekvétne opatrenia. Takyto postup sa samozrejme vztahuje tieZ na
pripadné vyvodzovanie zodpovednosti za pochybenia zo strany Policajného zboru.
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