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- NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Il. volebné ohdobie ’

1035
VLADNY NAVRH

Zakon
o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedceniach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
{patentovy zakon) -

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:

Ci i
PRVA CAST
ZAKLADNE USTANOVENIA

§1

Predmet Gpravy

Tento zakon upravuje pravne vztahy vznikajice v slvislosti s vytvorenim,
pravnou ochranou a uplatnenim vynalezu, ktory je predmetom patentovej prihlasky,
patentu, alebo dodatkového ochranného osvedcéenia.

§2

Posobnost zakona

Ustanovenia tohto zédkona sa vztahuju na
a) patentovu prihlasku (dalej len ,prihiaska®) , eurépsku patentovd prihladku (§ 3 pism.
e)), medzinarodnu prihlasku (§ 3 pism. g)) a Ziadost o udelenie dodatkového
ochranného osvedéenia (§ 74),
h) patent, eurdpsky patent (§ 3 pism. f)) a dodatkové ochranné osvedéenie (§ 69 a 71),
c) prava a povinnosﬁ pbvodcu vynalezu, prihlasovatefa prihlasky (dalej len
Jprinlasovatel) a majitefa patentu, prihlasovatefa eurdpskej patentovej prihlasky a



majitela eurépskeho patentu, prihlasovatela medzinarodnej prihlasky, Ziadatera o
udelenie dodatkového ochranného osvedenia a jeho maijitela, |
d) pravne postavenie tretej osoby, ktora je nositefkou inych prav, alebo povinnosti vo
vztahu k prinlaske, eurdpskej patentovej prihlaske, medzinarodnej prihlagke, patentu,
eurdpskemu patentu alebo k dodatkovému ochrannému osvedceniu,

e) konanie o predmetoch prava podfa pismen a) az d).

83 - o
§-9

Vymedzenie niektorych poimav

Na ucely tohto zakona sa rozumie
a) biologickym materialom akykolvek material obsahujlci genetickll informaciu, ktory je
schopny samoreprodukcie alebo je reprodukovatefny v biologickom systéme,
b) mikrobiologickym spdsobom akykolvek spdsob, pouZivajici mikrobiologicky material
alebo vykonavany na mikrobioiogickom materiali alebo spdsob, ktorého vysledkom je
mikrobiologicky materil,
¢) v podstate biologicky spbdsob vytvarania rastlin alebo zvierat, spdsob zaloZeny
wylugne na prirddzen;'(ch javoch ako je krizenie alebo selekcia,
d) reprodukciou generativne alebo vegetativne roszioiovanie, : _
e) eurdpskou patentovou prihléékdu prihléska eurdpskeho patentu podana na zé'klad‘e
Dohovoru o udelovani eurdpskych patentov, uzatvoreného v Mnichove dia 5. oktébra
1973 (dalej len ,Eurdpsky patentovy dohovor),
f) europskym patentom patent udeleny Eurdpskym patentovym Gradom na zaklade
Eurdpskeho patentového dohovoru, '
g} medzinarodnou prihla3kou prihladka podand na zaklade Zmluvy o patentovej
spolupréaci ", _
h) obchodnym vyuZivanim patentu alebo vynalezu akakofvek &innost vo vztahu k
patentu ako predmetu prava alebo vo vzfahu k vynalezu ako predmetu patentu,
vykonavana majitelom patehtu alebo inou oprévnenbu osobou za (&elom dosiahnutia

zisku.

1} Oznamenie Federainsha ministerstva zahraniénych veci & 296/1991 Zb. o uloZeni listiny a pristupe Ceskej a Slovenskej Federatime]

republiky k zmiuve ¢ patentavej spolupraci, v zneni neskorlich dprav.




DRUHA &AsT
PATENTY NA VYNALEZY

§4

1 Na vynélezy, ktoré splfiaji podmienky ustanovené tymto zakonom, udeluje
Urad priemyselného viastnictva Slovenske] repuB!iky (dalej len ,0rad”) patenty:.

§5

Patentovatelnost vynalezov

(1) Patenty sa udeluji na vynalezy zo vSetkych oblasti, najmé techniky, ktoré
su nové, zahfajl vynalezcovskl ¢innost a s priemyselne vyuzitefné.

(2) Patenty podla odseku 1 sa udelujd i na biotechnologické vynalezy, tykajlce
sa vyrobku, pozostavajuceho alebo obsahujuceho biologicky material, alebo spdsobu,
prostrednictvom kiorého je biologicky material vyrobeny, spracovany aiebo vyuZzity a to
aj v pripade, Ze sa vynalez tyka
a) biologického materialu, ktory je izolovany zo svojho prirodzeného prostredla alebo
vyrabany technickym spﬁsobom ajked sauzv prlrode vyskytol, '

b) rastiiny alebo zvierata, ak technicka uskutoEniteTnost vynalezu nie je obmedzena na

urditd odrodu rastlin alebo uréité plemeno zvierat 2,

c) mikrobiologického alebo iného technického spdsobu, alebo vyrobku ziskaného

takymto spdsobom, '
d) prvku izolovaného z ludského tela alebo inak vyrobeného prostrednictvom
technického sposobu, vratane sekvencie alebo Ciastkove]j sekvencie génu i v pripade,
Ze §truktira takéhoto prvku je identicka so Struktirou prirodzene existujiceho prvku.
(3) Za vynalezy podla odseku 1 sa nepovaZzuji najma
a) objavy, vedecke tedrie a matematické metddy,
~ b) estetické vytvory, | |

¢) plany, pravidla a spdsoby vykonavania dusevnej &innosti, hier alebo obchodnej

éinnosti,
d) programy pogitatov,
e) podavanie informacii.

2) Zékon &. 132/1989 Zb. o ochrane prév k novyrn odrodam rastiin a plemenam zvierat v zneni zékona &. 22/1996 Z. z,

y




(4) Ustanovenie odseku 3 vyluduje patentovatelnost predmetov alebo &innosti,
uvedenych v tomto ustanoveni len v rozsahu, v ktorom sa prihlaska vztahuje na tieto
predmety alebo Cinnosti ako také.

§6

Vyluky z patentovatefnosti -

{(1)-Patenty-sa-neudeluji-na
a) odrody rastlin a plemena zvierat,
b) v podstate biologické spdsoby vytvarania rastlin alebo zvierat,
¢) chirurgické alebo terapeutické spdsoby liedenia fudského tela alebo zvieracieho tela
a diagnostické metody a metody prevencie chordb vyuzivané na fudskom tele alebo
zvieracom tele. Toto ustanovenie sa nevzfahuje na vyrobky, najma latky alebo zmesi
vyuZitefne pri niektorom z uvedenych spdsobov lie€enia, diagnostiky alebo prevencie
choréb. _
d) vynalezy, ktoré sa tykajt fudskaho tela v réznych &tadiach vzniku, & vyvoja, alebo
sa tykaju len objavenia niektorého z prvkov fudského tela, vratane sekvencie alebo
Ciastkovej sekvencie génu s vynimkou podfa § 5 ods. 2 pism. d),
e) vynalezy, ktorych bbchodné vyuiiVanie by bolo v rozpore s verejnym poriadkom
alebo dobrymi mravmi. Samotny zékaz‘vyuiiVania vynalezu zakonom sa nepovazuje
za rozpor s verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi v zmysle tohto ustanovenia.

(2) Podla odseku 1 pism. €) sa patenty neudeluju najmé na
a) spdsoby klonovania fudskych jedincov,
b) spdsoby Upravy genetickej identity zarodoénej linie fudskych jedincov,
¢) vyuzitie fudského embrya na priemyselné alebo ob‘chodné Géely,
d) spbsoby Upravy genetickej identity zvierat, ktoré zvieratdm mdzu spdsobit’ utrpenie,
pritom nemajll podstatny medicinsky GZitok pre [udi alebo zvierata, alebo pre zvierata,
ktoré st vysledkom takychto spdsobov. |

§7

Navost

(1) Vynalez sa povazuje za novy, ak nie je st¢astou stavu techniky.
(2) Za stav techniky sa povazuje vietko, o bolo kdekofvek pred diiom od
ktorého patri prihlasovatefovi pravo prednosti (§ 36) spristupnené verejnosti

akymkofvek spbsobom.




(3) Za stav techniky sa povaZuje aj obsah prihlaSok a obsah prihlagok
uzitkovych vzorov podanych v Slovenskej republike so skorsim prévbm prednosti, ak
budid v den, od 'ktorého'patri prinlasovatefovi pravo prednosti alebo po tomto dni
2verejnené vo Vestniku Uradu priemyselného viastnictva Slovenskej republiky (dalej
len ,vestnik’). To plati aj pre medzinarodné prihlddky s uréenim pre Slovenski
republiku, ked za zverejnenie medzinarodnej prihlaSky sa povazuje zverejnenie vo
vestniku (§ 41), a eurdpske patentové prinladky s uréenim pre Sloveﬁskﬂ republiku;
ked za zverejnenie europskej patentovej prihlasky sa povazuje oznamenie vo vestn‘iku
(§ 60 ods. 2). Utajovana prihlaska (§ 59 ods. 10) sa povaZuje na ulely tohto
ustanovenia za zverejnen( uplynutim 18 mesiacov odo dia vzniku prava prednosti.

(4) Za stav techniky sa nepovazuje také spristupnenie vynalezu verejnosti, ku
ktorému nedoslo skér ako Sest mesiacov pred podanim prihlaSky a ktoré priamo alebo
nepriamo vyplyva,

a) zo zrejmého zneuzZitia vzhfadom na prihlasovatefa alebo na jeho pravneho
predchodcu,

b) zo skutolnosti, ze prinlasovatel alebo jeho praviny predchodca vystavil vynalez na
Uradnej alebo Uradne uznanej vystave podla medzinarodného dohovoru ¥. V tomto
pripade je prinlasovatel povinny pri podani prihlééky uviest, Ze vynalez bol vystaveny a
do Styroch mesiacov po podani prihladky dolozit osvedCenie o vystaveni vynalezu
podfa medzinarodného dohovoru, ' o

(5) Ustanovenid odsekov 1 aZ 3 nevylu€uji patentovatelnost |atok alebo zmesi
a) ktoré s sUcastou stavu techniky, pre ich vyuéitie pri spdsoboch uvedenych v
ustanoveni § 6 ods. 1 pism. ¢}, ak takéto vyuZitie nie je sitastou stavu techniky,

b) uvedenych v pismene a) pre ich akékofvek 3pecifické vyuzitie pri sposoboch
uvedenych v § 6 ods. 1 pism. ), ak takéto §pecifické Vyuiitie'nie je sudastou stavu

techniky.

§8

Vynalezcovska ¢innost

(1) Vynalez sa povaZzuje za vysledok vynalezcovskej &innosti, ak pre odbornika
nevyplyva zrejmym sposobom zo stavu techniky. _
(2) Pri posudzovani vynalezcovskej éinnosti‘sa neprihliada na obsah prihlasok,
eurépskych patentovych prinlasok a prihfaSok Uzitkovych vzorov, kioré ku diu, od

3) Dohaver o medzindrodnych vystavach dojednany v Parizi dia 22. ino\rembra 1928 (Zbierka zakonov o nariadeni 3tatu
Ceskoslovenského & 46/1932). Dohovar nzpesledy revidovany v Parizi dia 30. novembra 1972.



T vyuZivany v-akomkofvek-odvetvi;-najma-priemyslu-a-pbdohespedarstva-

<

ktorého patri prihlasovatefovi pravo prednosti neboli zverejnené (§ 41 alebo § 60 ods.
2). ' ' '

§9

Priemyselna vyuZitefnost

Vynélez sa povaZuje za priemyselne vyuZitelny, ak méZe byt vyrabany alebo

Pdvodca vynalezu
§10

(1) Pravo na rie3enie vratane prava podat prihlaSku {(dalej len ,pravo na
rieenie") ma pdvodca vynalezu (dalej len ,pdvodca“).

(2) Pdvedcom je ten, kto vytvoril vynalez vlastnou tvorivou ginnostou.

{3) Spolupdvodcovia vynélezu (dalej len ,spolupdvodcovia®} maju. pravo na
rie$enie v rozsahu v akom sa podiefali na vytvoreni vynalezu. Ak sa spolupdvodcovia
nedohodni inak, alebo ak inak nerozhodne sud, platl ze podiel spolupovodcov na
vytvorenl vynalezu je rovnaky _

(4) Pokial vynalez vytvorilo viac osob nezavisle od seba patri pravo na riedenie
tomu, kto méa skoréie pravo prednosti (§ 36). To plati len v pripade, Zze prihlaSka bola
zverejnena podfa § 41 alebo § 60 ods. 2.

§ 11

(1) Ak pbvodca vytvoril vynalez v rédmci .plnenia Uloh z pracovno-pravneho
vztahu, obdobného pracovného vztahu alebo ¢lenského vzfahu, prechédza pravo na
rieSenie na zamestnavatela, ak sa Udastnici tohto vzt’ahu nedohodh inak. Pravo na
povodcovstvo tym nie je dotknuté. '

(2) Pavodca, ktory vytvoril vynalez podfa odseku 1, je povinny zamestnavatela
o tejto skutoCnosti bez odkladu pisomne upovedomit a zarovefi mu odovzdal vSetky
podklady pofrebné na posudenie vynalezu. |

(3) Zamestnavatel mdzZe uplatnit vo&i pdvodcovi pravo na rieSenie, a to
pisomne v lehote troch mesiacov od upovedomenia podfa odseku 2.




(4) Ak zamestnavatel neuplatni pisomne pravo na rieenie v ustanovenej lehote
podfa odseku 3, prechadza toto pravo spat na pévodcu. Zamestnavatel, ako aj
pdvodca, st v tejto lehote povinni zachovavat o vynaleze micanlivost vodi tretim
osobam. '

(5) Pbvodcea, vodi ktorému bolo uplatnené pravo na rieSenie podla odseku 3 ma
vo vztahu k ;anﬁestnévaterovi pravo na primeranﬁ odmenu. Pre uréenie vySky odmeny
je rozhodujdci technicky a hospodarsky vyznam vynalezu a prinos dosiahnuty jeho |
vyuZitim alebo inym uplatnenim, priom sa prihliada na materiainy podiel
zamestnavatela na vytvoreni vynalezu, ako aj na rozsah a obsah pracovnych (loh
p&vodcu. Ak dohodnuté alebo rozhodnutim sGdu urgend odmena zjavne nezodpoveda
prinosu dosiahnutému neskor$im vyuzitim alebo inym uplafnenim vynélezu, ma
pdvodca pravo na dodatoéné vyrovnanie.

(6) Ak medzi pdvodcom a zamestnavatelom neddjde k dohode o vy3ke odmeny
a z dovodov na strane zamestnavatela nie je prinos dosiahnuty vyuZivanim alebo inym
uplatnenim vynalezu primerany‘ technickému a hospodarskemu vyznamu vynalezu
alebo vynalez nie je vyuzivany &i inak uplatneny vdbec, bude pre uplatnenie prava na
odmenu a pre uréenie vysky odmeny podfa odseku S rozhodujaci prinos dosiahnutelny
moznym vyuZivanim alebo inym uplatnenim vynalezu s prihliadnutim na objektivhe
ekonomické podmienky existujlice najmenej po dobu troch rokov; ponic kalendarnym
rokom naéledujﬂcim po roku v ktorom doslo k riadnemu uplatneniu prava na riedenie
podfa odseku 3. ‘

(7) Prava a povinnosti vyplyvajice z ustanoveni odsekov 1 aZ 6 zostavaji po

zaniku prévneho vztahu medzi pdvodcom a zamestnavatefom nedotknuté.
§12

(1) Pravo na rieSenie patri aj pravnym néstupcom osdb uvedenych v § 10 ods. 1

adalebov§1iods. 1.
| (2) Pravo na rieSenie prechadza na in( osobu v pripadoch ustanovenych

osobitnymi predpismi *. |

(3) Zmluva o prevode prava na rieSenie musi mat pisomna formu, inak je
neplatna.

{4) S prevodom alebo prechodom prava na riedenie, ktory sa uskutocni po
podani prihladky, si¢asne nastava i prevod alebo prechod prav z prihlasky. Prevod

4) Napriklad § 69, 479 2 487 Obchodnéhe zakonnika, § 460 a 469 Obsianskeho zékonnika, § 12 a2 17 z8k. £ 11171990 Zb. o Statnom
podniku v zneni neskargich predpisov.



alebo prechod prav z prihla8ky viak nadobudne (&innost voii tretim. osobam az odo
dna zapisu do fegistra prihlasok patentov (§ 57); to heplati vo vztahu k osobam, ktoré
o uskutoéneni prevodu afebo prechodu vedeli alebo podfa okolnosti mali vediet. k

§13
Rozsah ochrany

(1)-Rozsah-ochrany-vyplyvajicej—z—patentu—je-uréeny..obsahom-_patentovych
narokov. Pre vykiad patentovych narokov sa pouZije aj opis vynalezu a vykresy,

(2} Rozsah o-chrany vyplyvajlcej z prihlasky je predbezne uréeny obsahom
patentovych narokov zverejnenych podfa § 41. Udeleny patent, pripadne patent
Ciastoéne zruSeny, v3ak so spatnou Ginnostou urluje rozsah tejto predbeznej
ochrany; to neplati, ak z patentu vyplyva 3irSia ochrana nez zo zverejnenej prihlasky.

(3) Ochrana vyplyvajica z patentu udeleného na spbsob sa vztahuje .aj na
vyrobok priamo ziskany tymto spbsobom. '

(4) Ochrana vyplyvajica z patentu udeleného na biologicky material so
Specifi ckj'/mi vlastnostami, ktoré st vysledkom vynalezu, sa vzfahuje taktiez na
akykol’vek iny biologicky material, odvodeny z pévodného biologickeho matenalu

, formou reprodukcie v totoZnej alebo odllsnej forme, ktory mé tie Isté vlastnostl

(5) Ochrana vyplyvajica z patentu udeleného na sposob umoznuidci vyrobu
biologického materialu so Specifickymi vlastnostami, ktoré st vysledkom vynélezu, sa
vztfahuje taktieZz na biologicky material, ziskany priamo chranenym spdsobom, ako gj
na akykolvek iny biologicky material odvodeny z priamo ziskaného biologického
materidlu formou reprodukcie v totoznej alebo v odlisnej forme, ktory ma tie isté
vlastnosti.

(6) Ochrana, vyplyvajica z patentu udeleného na vyrobok obsahujlci genetickd
informaciu alebo spogivajlici v genetickej informacii, sa vztahuje na v3etok material, v

-ktorom je vyrobok zadleneny a v ktorom je geneticka informacia obsiahnuta a pini svoje

funkcie. To neplatl v pripade podfa § 6 ods. 1 pism. d).
(7) Vyrobok zhodny s vyrobkom chranenym podfa odsekov 3 a 5 sa povaZuje
za vyrobok priamo ziskany chranenym spbsobom, kym nie je preukézany opak.




§14
VyuZivanie vynalezu

(1) Majitel patentu (§ 19) ma vyluéné pravo vyuzivat vynalez, poskytniit sihlas
na vyuzivanie vynalezu, previest patent na in( osobu alebo zriadit k patentu z&loZné
pravo.

(2) Uginky patentu nastévaj'u.'n odo diia oznamenia o udeleni patentu vo vestniku.

§ 15
Zakaz vyuZivania vynalezu

{1) Bez slhlasu majitefa patentu nikto nesmie
a) vyrabat, vyuZivat, pouZivat, pondkat alebo umiestriovat na trhu, alebo na tento Gcel
skladovat & dovazat vjrobok, ktory je predmetom patentu, -

b} vyuzivat vyrobny postup, kfory je predmetom patentu (dalej len ,chraneny spdsob”)
alebo ponukat takyio chraneny spésob na vyuzivanie inej osobe, | _
c) vyrabat, vyuzivat, ponikat alebo umiestiiovat na trhu, alebo na tento Ucel skladovat
& dovéiat’ vyrabok priamo ziskany chranenym spdsobom,

d) dodéavat alebo ponukaf na dodanie osobe neopravnenej vyuZivat vynalez,
prostriedky sliZiace na uskutoinenie vynélezu, ak poruovatel prava vie alebo s
ohladom na okolnosti ma vediet, Zze tieto prostriedky s uréené alebo vhodné k
uskuto&neniu vynalezu; to neplatl, ak si tieto prostriedky na trhu dostupné a dodavatefl
nenavadzal neopravnen( osobu na konanie v rozpore s pismenamia)azc).

(2) Vylutné prava podfa odseku 1 ma aj prihlasovatel patentu, poénuc dfiom
zverejnenia prinlasky vo vestniku, za predpokliadu udelenia patentu na vynalez, ktory je
predmetom prihlasky. Uplatnenie tychto prav proti tretim osobam je v3ak mozné az odo
dna, od ktorého nastavaji ucinky patentu.

§16
Vy&erpanie prav

(1) Majitel patentu nema prévo zakazat tretim osobam nakladat s vyrobkom,
ktory je predmetom patentovej ochrany po tom, ako bol tento vyrobok majitefom
patentu alebo s jeho vyslovnym sihlasom uvedeny na trh v Slovenskej republike; to
neplati, ak st dané dbvody na rozsirenie prav z patentu na takéto nakladanie.



(2) Odsek 1 sa vztahuje aj na biologicky material ziskany reprodukciou
chraneného biologického materialu za predpokladu, Ze takato reprodukcia nevyhnutne
vyplyva z pouzitia, pre ktoré bol biologicky material uvedeny na trh, ak takto ziskany
biologicky materié.l nie je nasledne pouZity na jeho dal$iu reprodukeiu.

(3) Nadobudnutie chraneného rastlinného reprodukéného materialu
pestovatelom, v ramci obchodného vztahu s majitefom patentu alebo s jeho sahlasom, |
zahffia pravo pestovatefa pouzit produkt‘ jeho prace na repfodukciu tohto produktu na

—— -———-—jeho-hospodarstve:

(4) Nadobudnutie chraneného Zivo€isneho reprodukéného materialu
chovatelom v ramci obchodného vztahu s majitefom patentu alebo s jeho suhlasom,
zahfia pravo chovatela pouzit chraneny dobytok na pofnohospodarske G&ely vratane
pouZitia Zivodisneho reprodukéného materidlu na vykonavanie polnohospodarske;
¢innosti chovatela, s vynimkou predaja Zivo€idneho reprodukéného materialu v
stivislosti alebo na G&el podnikania * formou naslednej reprodukénej Einnosti.

Obmedzenie G¢inkov patentu
§ 17

(1} Pravo majitefa patentu nemozno uplatnit proti tomu, kto pred vznikom prava
prednosti (§ 36) na Gzem! Slovenskej republiky v dobrej viere vyuZival vynélez alebo
vykonal preukdzatefné pripravy bezprostredne smerujice k vyuZivaniu vynalezu
nezavisle od pévodcu alebo majitefa patentu (dalej len ,predchadzajlci uZivatel*). V
pripade pochybnosti sa konanie predchadzajiceho uZivatefa povaZuje za konanie v
dobrej viere, kym nie je preukazany opak. _

(2) Prevod alebo prechod prava predchédzajiceho uZivatela na vyuzivanie
vyndlezu podla odseku 1 je mozny vyluéne ako shGcast prevodu alebo préchodu
paodniku alebo jeho &asti, v ramci ktorej sa vynalez vyuZiva.

5) § 3 ods. 1 Obchodnéha zakonnika.
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§18

(1) Prava majitefa patentu nie sG porudené, ak sa vynalez vyuZije
a) na lodiach inych krajin, ktoré sG ¢lenmi medzinarodného dohovoru ® alebo &lenmi
Svetove] obchodnej organizacie ” (dalej len ,Uniové krajiny*), ktorymi Je Slovenska
republika viazana, v lodnom telese, v strojoch, v lodnej vystroji, v pristrojoch a v inom
priéluéenétve, ked sa tieto lode dostant prechodne alebo nahodne na zemie
Slovenskej republiky a vynalez sa vyuZije vyluCne pre potreby lode,
b) pri stavbe alebo prevadzke lietadiel alebo vozidiel un:ovych krajin, alebo pri
sucastiach & inom prisludenstve tychto Iletadlel alebo vozidiel, ak sa dostand
prechodne alebo ndhodne na Ozemie Slovenskej republiky,
¢) pri vykonavani &innosti podfa medzinarodnej zmluvy ®, ak sa tisto ginnosti tykaj
lietadla Statu, ktory poziva vyhody tejto zmluvy,
d) pri individualnej priprave lieku v lekarni na zéklade lekarskeho predpisu alebo pri
Einnosti tykajacej sa takto pripraveného lieku,
e) pri &innosti vykonavanej sikromne a na neobchodné udely,
f) pri Ginnosti vykonavanej na experimentalne acely.

(2) Na Gcely § 15 pism. d) sa osoby vyuzlvajuce vynalez podfa odseku 1 pism

) az f) povazuju za osoby neopravnené vyuzwat’ vynalez

§19
Majitefl patentu

Za majitela patentu sa povaZzuje pravnicka osoba alebo fyzické osoba zapisana

ako maijite! v patentovom registri Gradu (dalej len ,register”).

6) Vyhlaska ministra zahraniénych veci &. 84/1975 Zb. o ParlZskom dohavore na ochranu priemyselného viastnictva z 20, marca 1833,
revidovanom v Bruseli 14. decembra 1800, vo Washingtone 2. jina 1911, v Haagu 6. novembra 1825, v Landyne 2. jina 1934, v

Lisabone 31. oktabra 1958 a v Stokhelme 14. jéla 1967 v zneni vyhlagky &. 8141985 Zb.

7) Oznamenie Ministerstva zahraniZnych veci Slovenskej republiky &. 152/2000 Z. z. 0 uzavreti Dohody o zaloZen! Svetove] obchodnej

organizécie.

8) {tanok 27 Zmluvy o medzindrodnom civilnom letectve zo dha 7. 12. 1944 - wyhladka Ministersive zahranignych veci CSR

& 147/1947 Zb.
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§ 20
Spolumajitefstve patentu

(1) Ak tento zakon neustanovuje inak, na Gpravu vztahov medzi spolumajitefmi
patentu sa primerane pouZijii ustanovenia osobitného predpisu

{2) Spolumaijitefsky podiel k patehtu sa odvodzuje od rozsahu prava na riesenie
patriaceho spolupﬁ(rodco\zi (§ 10 ods. 3) ako majitefovi patentu alebo spolup&vodcovi

——— ———ako-pravnemu-predchodcovi-majitela-patentu:
(3) Kazdy zo spolumaijitefov ma pravo vyuZivat vynalez, ktory je predmetom
patentu, s vynimkou poskytnutia prava vyuzivania vynalezu iretej osobe, ak sa

spolumajitetia nedohodnu inak.

(4) Dohoda o zruSeni spolumajitefstva a vzajomnom vyrovnani musi byt
pisomna, inak je neplatna.

(5) Dohoda podfa odseku 4 nadobuda pravne u€inky voéi tretim osobam odo
dna zapisu do registra.

(6) Ak spolumajitef patentu nema pravneho nastupcu, po smrii alebo zéniku
spolumajitefa patentu prechadza jeho podiel na ostatnych spolumajitefov patentu v
pomere zodpovedajicom ich spoluviastnickym podielom.

(7) Na upravu vzt’ahov medzi spolupnhlasovatel’ml sa pnmerane pouziji '~

ustanovenia odsekov 1 a2 5.

§ 21
Prevod patentu

(1) Zmluva o prevode patentu musi maf pisomni formu, inak je neplatné.

(2) Prevod patentu nadoblida pravne Gginky vodi tretim osobam odo dha zapisu
“do registra. To neplati vo vzfahu k osobam, ktoré o uskutoneni prevodu patentu
vedeh alebo podla okolnosti mali vediet. '

(3) Prava tretich osdb nadobudnuté pred diiom zépisu prevodu patentu do

registra zostavaji zachované .

9) § 136 az 142 Obdianskeho zakonnika.
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§22 -
Preched patentu

(1) Patent prechadza na nového majitefa prepisom podfa § 48 ako aj v
pripadoch ustanovenych osobitnymi predpismi . |

(2} Prechod patentu nadobuda pravne ucinky voci tretim osobam odo dha
zépisu do registra. To neplati vo vztahu k osobam, ktoré o uskuto&neni prechodu
patentu vedeli alebo podfa okolnosti mali vediet.

(3) S vynimkou podla § 48, prava tretich oséb nadobudnuté pred diom

prechodu patentu zostavaji zachované.

§23
Zalozné pravo

(1) K patentu je mozné zriadit zalozné pravo.

(2} Na Zéloéné pravo, ako aj na vztahy medzi zaloznym veritefom a zalozcom
sa pouzijl primerane ustanovenia osobitného predpisu '?.

(3) Zmluva o zriadeni zaloZzného prava musi mat pisomnd formu, inak je
neplétné. . ' 7

(4) Zmluvné zaloZné pravo vznika dhom zépisu do registra.

(5) Na podzalozné pravo sa pouziju primerane ustanovenia odsekov 2 a 3, ako

aj ustanovenia osobitného predpisu V.

§24
Licencna zmluva

(1) Vznik, zanik a vykon prava z licentnej zmluvy sa spravuje ustanoveniami
osobitného predpisu 12, |
| (2) Licen&na zmiuva nadobida pravne G&inky vodi tretim osobam odo dia
zapisu do registra. To neplati vo vztahu k osobam, ktoré o uzatvoreni licencnej zmiuvy
vedeli, alebo podia okolnosti mali vediet.

10) § 1512 a2 151] a § 5§52 Obgianskeho zakennika.

11) § 151k az 151m Cblianskeha zakonnika,

12} § 508 aZ 515 Obchodného zakonnika.
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(3) Ak licen¢na zmluva neustanovuje inak, : plati, Ze poskytnuta licencia je
nevyluéna, "

{(4) Prevod alebo prechod prava nadobldatefa zmluvnej licencie je mozny
vytucne ako sucast prevodu alebo prechodu podniku alebo jeho &asti, v ramci ktorej sa
vynalez na zaklade zmiuvnegj licencie vyuZziva, ak zmluva neustanovuje inak.

Ponuka licencie
§.25

ga ——

(1) Ak prihlasovatel alebo majitel patentu (dalej len ,poskytovatel*) poda na
Urade pisomné vyhidsenie, Ze komukolvek poskytne pravo na vyuZivanie vynalezu za
primerana dhradu (dalej len ,ponuka licencie®), Urad vyznaci ponuku licencie v registri.
.(2) Ponuka licencie méze byt vzata spat, kym nie je poskytovatefovi dorugené
pisomné oznamenie o prijati ponuky licencie.
(3) Pokial' poskytovatef nevezme ponuku licencie spaf, zépis vylucnej licencie
do registra nie je mozny. 3
(4) Vyhlasenie o ponuke licencie nemoZno podat, ak je v registri zapisana
vyluéna licencia.
‘ (5) Ejﬁom zapisu rozhbdnutia__'o odnati patenfu a prepise podla § 48 do registra’
‘plati, Ze ponuka licencie bola vzata spit, ak novy majitel patentu alebo prihlasovatel v
lehote 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia o odriati patentu a prepise nedoruci
Uradu pisomni Ziadost o zachovanie ponuky licencie.

§26

(1) Pravo na vyuZivanie vynélezu vznikne tomu, kto ponuku licencie prijmé a

pisomne to oznadmi poskytovatefovi a zaroven Uradu.
~ (2) Licencia ziskand podfa odseku 1 sa povazuje za licenciu zmluvng,
nevyluénl, uzatvorend na dobu neurgitd, platni na uzemi Slovenske] republiky.

(3) Ak medzi G&astnikmi vzniknutého licentného vzfahu napriek pokusu
nedosdlo k dohode o Uhrade za poskytnutd ‘Iicenciu, vyiku primeranej Ghrady, ako aj
platobné podmienky, ur€i sid na navrh niektorého z ucastnikov licenéného vzt’ahu, S
prinliadnutim na vyznam vynélezu a na zvyCajné ceny licencii v danej oblasti. V
pripade podstatnej zmeny okelnosti, rozhodujlcich pre uréenie primeranej Ghrady,
mdze sud na navrh niekiorého z Ugastnikov licenéného vztahu zmenit povodne
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dohodnutd alebo sudom uréenl vysku Ghrady & platobné podmienky, ak napriek
pokusu nedo$lo k dohode medzi G&astnikmi. o

Nutena licencia
§ 27

(1) Na navrh maze sid udelit natend licenciu korﬁukofvek, kto preukaZe
sposobilost vyuzivat na Gzemi Slovenskej republiky vynalez, ktory je predmetom
udeleného patentu za predpokladu, ze
a) uplynuli Styri roky od podania prihlasky alebo tri roky od udelenia patentu, pricom
plati lehota, ktora uplynie neskor,

b) navrhovatel udelenia nitenej licencie dal majitefovi patentu pred podanim navrhu
riadnu ponuku na uzatvorenie licenénej zmluvy, pricom tato ponuka nebola majitefom
patentu do troch mesiacov od jej podania prijata, a

¢) vynalez nie je, bez primeraného ddvodu na strane majitela patentu, na dzemi
Siovenskej republiky vyuzivany alebo je vyuzivany nedostatbc':ne, pricom predmet
patentovaného vynalezu ako vyrobok nie je dodavany na trh Slovenskej republiky v
dostatoénom mnozstve. Neexistencia primeraného dévodu sa predpoklada, kym nie je
préukézany opak. - B | _ _ '

| (2) Ntitent! licenciu mo2no udelit len ako nevylugnd licenciu, pricom jej trvanie a
rozsah sa obmedzi na Uc¢el, pre ktory je udelena, s podmienkou prednostného
uspokojenia potrieb domaceho trhu.

(3) Ak je predmetom patentu technolégia polovodiCovych vyrobkov, mozno
nitend ficenciu udelit len na verejné neobchodné vyuZitie alebo na zabranenie
daiieho konania majitefa patentu, ktoré na zaklade rozhodnutia pristusného organu
moin§ povazovat za Kkonanie ' zneuZivajuce alebo obmedzujice hospodarsku
sttaz'¥, alebo v pripade ohrozenia déleZitého verejného zaujmu,

(4) V pripade ohrozenia déleZitého verejného zaujmu moZno natend licenciu
udelit bez ohladu na odsek 1 pism. a) a b). |

(5) Bez ohtadu na odseky 1 a 2, mdZe sid na navrh udelit ndten( nevyluéni
licenciu na vyuzivanie biotechnologického vynalezu, ak &fachtitel # nemoézZe vyuzivat

13) Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky & 136/2001 Z. z. 0 ochrane hospodarske] sitaZe a o zmene a doplneni z&kona
Slavenskej narodnej rady &. 34711 090 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych Ustrednych arganov &tatnej spravy Stovenskej republiky

v zneni neskor3ich predpisoy,
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e e — |

alebo nadobudnit pravo na odrodu rastliny bez porusovania starSieho prava k patentu,
ak navrhovatel preukaze, Ze

a) pred podanim navrhu dal majitelovi patentu riadnu ponuku na uzatvorenie licenénej
zmluvy, pricom tato ponuka nebola majitefom patentu do troch mesiacov od jej podania
prijata, a

b) odroda rastliny predstavuje dﬁleiity technicky pokrok znagného ekonomického
vyznamu porovnatefného s vynalezom, ktory je predmetom navrhu na udelenie nitenej

nee

(6) V pripad'e udelenia natenej licencie podla odseku 5, ma majitef patentu
pravo na udelenie nitenej licencie na vyuzwame odrody rastliny podfa osobitného
predpisu?.

i (7) Prevod alebo prechod prava nadobldatefa ndtenej licencie je mozny
vyluéne ako siéast prevodu alebo prechodu podniku alebo jeho &asti, v ramci ktoregj sa
vynalez na zaklade nitenej licencie vyuziva.

(8) Nadob\t&dater nltengj licencie sa mobze vzdat prav z nutenegj licencie
pisomnym oznamenim doruéenym (radu. Vzdanie sa prava nadobuda uginnost dfiom
dorugenia oznadmenia Gradu aleba neskorsim diiom, ktory je v oznameni uvedeny ako
den, ku kiorému sa nadobldatel nitenegj licencie vzdava svojich prav.

‘§28

(1) Udelenim nltenej licencie nie je dotknuté pravo majitefa patentu na
primeranu Ghradu; na (gely urdenia Ghrady za vyuZivanie vynalezu, ktory je
predmetom nltenej licencie sa primerane pouzije ustanovenie § 26 ods. 3.

(2) V pripade podstatne] zmeny okolnosti, ktoré viedli k udeleniu nutenej
licencie, mdZe sud na navrh niektorého z G&astnikov licenéného vztahu, zrusit
rozhodnutie o udeleni natenej licencie za predpokladu, Ze opétovny vznik-dﬁvodov
udelenia nGtenej licencie nie je pravdepodobny alebo prava z nltene] licencie nie su
vyuzwane pocas jedného roka.

(3) Pravoplatné rozhodnutie o udelenl a zrueni nutenej llcenme Urad bez
zbyto€neho odkladu zapiSe do registra.

§29
Doba platnosti patentu

Doba platnosti patentu je 20 rokov odo dia podania prihlasky (§ 35).
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§ 30

Vzdanie sa patentu

(1) Majitel patentu sa mdze vzdat patentu pisomnym oznamenim, doruéenym
dradu. Ciasto&né vzdanie sa patentu nie je pripustné.

(2} Ak sa spolumajitel patentu vzda svojho spolumajitelského podiely, jeho
" podiel prechadza ha ostatnych spolumajitefov, v pomere zodpovedajlicom ich
spolumajitefskym podielom.

(3) Vzdanie sa patentu nadobida Gc€innost diiom doru¢enia oznamenia podfa
odseku 1 Oradu, alebo neskorSim diiom, ktory je v oznameni uvedeny ako def, ku
ktorému sé maijitel vzdava patentu.

(4) Vzdanie sa patentu, na ktorom viaznu prava tretich osdb, zapisané v
registri, nadobudne U€innost len po predloZeni pisomneho sihlasu osoby, ktorej prava
a opravnené zaujmy modzu byt zanikom patentu dotknuté. To isté plati v pripade
existencie sudneho sporu zapisaného v registri, ktorého predmetom je préavo na
rieSenie a to az do uplynutia Siestich mesiacov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia
sudu.

o §3
Zanik patentu

(1) Patent zanikne
a) uplynutim doby jeho platnosti,

b) marmym uplynutim lehoty ustanovenej na zaplatenie spravneho poplatku za
udrziavanie platnosti pétentu (dalej len ,udrziavaci poplatok®) (§ 79 ods. 9},
c) diiom Gginnosti vzdania sa patentu podfia § 30 ods. 3.

(2) Dfiom doruenia Ziadosti o zapis sidneho sporu o pravo na riedenie do
registra (§ 50 ods. 4) sa preruéujé plynutie lehoty pre zaplatenie udrziavacieho
poplatku az do uplynutia Siestich mesiacov odo dila pravoplatnosti rozhodnutia sudu.

(3) Zalozny veritef (§ 23) mdze pisomne poziadat urad, aby bol vyzvany na
zaplatenie udrziavacieho poplatku, ak zaloZca, ako majite! patentu, udrziavaci poplatok
v stanovenej lehote nezaplati. ,

(4) V pripade podfa odseku 3 patent zanikne po méarnom uplynuti troch
mesiacov od dorufenia vyzvy na zaplatenie udrZiavacieho poplatku zaloZznému

veritefovi.
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§32.
PoruSovanie prav

(1) V pripade neopravneného zasahu do prav chranenych tymto z&konom
alebo ohrozenia tychto prav sa modZe ten, ktorého pravo sa porusilo alebo ohrozilo,
domahat, aby poruSovanie & ohrozovanie prava bolo zakazané a nasledky
poruSovania boli odstranené. |

(2)-V-pripade-zasahu-do-prav-podla-odseku-1-alebo-ohrozenia-tychto préav-mbze
poskodeny Ziadaf, aby ten, kto jeho prava poruSuje alebo ohrozuje odovzdal
poskodeneému udaje, tykajiice sa pdvodu vyrobku a okolnosti jeho uvedenia na trh.

(3) Ak bola zasahom do prav podfla odseku 1 spdsobena Skoda, poskodeny ma
pravo na jej nahradu vratane u$lého zisku. Ak bola tymto zasahom spésohbend
nemajetkova ujma, poskodeny ma pravo na primerané zadostudinenie, ktorym mbze
byt aj pefiazné plnenie. .

(4) Pravo na nahradu $kody ako aj pravo na zadostucinenie podla odseku 3 ma
i poskodeny, ktorému bola majetkova alebo nemajetkova ujma spdsobena priamo
vykonanim predbeZného opatrenia nariadeného sidom na navrh, podany bez

primerangho dbvodu.

Prerokovavanie sporov
§33

'(1) Spory o prava podfa tohto zakona prerokovavajlu a rozhoduju ‘sudy, ak tento

zékon neustanovuje inak.

(2) Na navrh mdze s(d nariadit, aby vyrobky, materialy alebo nastroje, -
prostrednictvom ktorych priamo dochadza K porusovaniu prava alebo ohrozovaniu
prava, boli '

a) odstrénené z obchodnej siete,

b) vydané navrhovatefovi, _

¢) inak zabezpetené spbsobom, zamedzujicim dalie poruSovanie alebo ohrozovanie
prava, . | ‘

d) znigené vhodnym spdsobom na naklady porusovatefa prava, pokial nie je dostupné
primeranejSie rieSenie.

(3) Navrh navrhovatela podfa odseku 2 pism. d) v Casti tykajacej sa spbsobu
znitenia predmetov, nie je pre sud zavazny.
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(4) Sud neprizna pravo na odovzdanie Gdajov podfa § 32 ods. 2, ak . by
zavaznost ohrozenia alebo porudenia prava bola neprimerana zavaZznosti nasledkov,
vyplyvajicich zo splnenia takto uloZzenej povinnosti.

§ 34

(1) Pri ochrane prav podra tohto zakona méze sid predbeznym opatrenim ™
ukladat obsahovo rovnaké povinnosti, ako v rozhodnuti vo veci samej v pripade, Ze
akekolvek oneskorenie mdZe opravnene] osobe spdsobit tazko napravitelnd
majetkovl & nemajetkovi ujmu. |

(2) V ramci rozhodnutia o predbeZnom opatreni mdze sud i bez navrhu ulozit
navrhovatefovi povinnost zloZif penazni zaruku v primeranej vyske, pripadne
padmienit nadobudnutie G&innosti rozhodnutia splnenim uloZzenej povinnosti. Pri
‘rozhodovani o vySke pefiaznej zaruky sid prihliadne na rozsah majetkovej alebo

nemajetkovej ujmy, ktora méZe vzniknat protistrane', ako aj na majetkové moznosti
| navrhovatefa s tym, Ze uloZenie povinnosti zloZit zaruku nesmie byt podstatnou
prekaZkou Ucelného uplatnenia prava.

(3) Na navrh mdZe sid rozhodnut o vydani pehaznej zaruky protistrane, ako
nahrady majetkovej ujmy alebo zadostuginenia nemajetkovej ujmy, spdsobenej priamo
vykonanim predbezného opatrenia vydaného bez primeraného dévodu.

(4) Ak v lehote Siestich mesiacov od zistenia vzniku ujmy podla odseku 3
neddjde k uplatneniu nahrady alebo zadostutinenia na side, alebo k dohode
Ucastnikov o pouZiti zaruky, std zaruku vrati.

, .
TRETIA CAST
KONANIE PRED URADOM

§ 35
Defi podania prihlasky

(1) Konanie o prihla8ke zagina podanim prihlasky na Grad.

(2) Ak dalej nie je uvedené inak, za dei podania prihlasky sa povaZuje den
dorutenia alebo doplnenia podania, ktoré obsahuje aspon
a) (daje, z ktorych je zrejmy Umysel prihlasovatefa podat prihlasku,

14) § 74 a2 77 a § 102 Cbeiansksho stdneho poriadku.
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b) Gdaje, umoziujuce identifikaciu prihlasovatela a styk s prihlasovatefom,
c¢) €ast opisu zjavne vyjadrujlicu podstatu vynalezu.

(3) Povinnost prihlasovatefa podfa § 79 ods. 9 neplati pre (gel uréenia dia
podania prihlasky vo vztahu k (dajom podia odseku 2 pism. c).

(4) Ak urad zisti, Ze ¢ast podania podia odseku 2 pism. ¢} chyba, vyzve
prihlasovatela aby chybajicu ast podania v uréensj lehote doplnil.

(5) V pripade podla odseku 4 sa za den podania prihladky povaZuje aeﬁ

doplnenia-chybajicej-Casti-podania:
(6) Odsek 5 neplati v pripade ze

a) v pbvodnom podani bolo uplatnené pravo prednosti podfa § 36 ods. 2 a

- prihlasovatel zaroveri s doplnenim chybajlicej ¢asti podania podfa odseku 2 pism. ¢}

poZiada o uréenie diia podania prihlaky ku ditu pdvodného podania, alebo

b) po doplneni podania podlfa odseku 4 prihlasovatel v urCenej lehote vezme spat

svoje podanie v &asti doplnenej podfa odseku 4.

§ 36
Pravo prednosti

(1) Pravo prednosti prihlasovatefovi vznikne
a) diiom podania prihlasky, alebo
b) diiom prava prednosti podfa medzinarodného dohovoru ® vyplyvajiiceho zo stardej
prihlagky, prihladky uzitkového vzoru, autorského osvedéenia alebo osvedCenia o
uzitoCnosti.

(2) Pravo prednosti, ktoré vyplyva z medzinarodného dohovoru ©, musi
prihlasovatef uplatnit' v prihladke.

(3) Pravo prednosti podla odseku 2 mozZno uplatnit, ak je skorSia prihlaska
podana v 3tate alebo vo vztahu k $tatu ktory je zmluvnou stranou medzinarodného
dohovoru ® alebo kiory je élenom Svetovej obchodnej organizacie 7. Inak toto prévo
mozno uplatnit len vtedy , ak je splnena podmienka vzajomnosti.

(4) Ak prihlasovatef, kiory podal prihlagku v lehote 12 mesiacov odo diia vzniku
prava prednosti, neuplatni pravo prednosti podfa odseku 2, trad prizna pravo prednosti
na zaklade Ziadosti o dodato&né priznanie préava prednosti podanej v lehote 16
mesiacov odo dia vzniku prava prednosti, najneskdr viak
a) v lehote Styroch mesiacov odo dia podania prihlasky,

b) v defl podania Ziadosti o skorSie zverejnenie prihlasky (§ 41 ods. 2),
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(5) Ak prihlasovatel podé prihlasku po uplynUti 12 mesiacov odo dfia vzniku -

prava prednosti, Grad prizna pravo prednosti na zaklade Ziadosti o dodatoné priznanie
prava prednosti za predpokladu, Zze

a) prihlaska, ako aj ziadost o dodato&né priznanie prava prednosti boli podané v lehote
14 mesiacov odo diia vzniku prava prednosti,

b) prinlasovaterl vo svojej Ziadosti primerane od6vodni oneskorené podanie prihlasky a
najma uvedie skutoénosfi'. kioré branili v€asnému podaniu printadky bez jeho
zavinenia,

(6) Urad moze vyzvat prihlasovatefa, aby uplatnené pravo prednosti preukazal
dokladom o prave prednosti (dalej len ,prioritny doklad“} v lehote uréenej Uradom,
najskér viak po uplynuti 16 mesiacov odo dha vzniku prava prednosti. '

(7) AK prihlasovatel nepreukaze pravo prednosti riadne a véas podfa odseku 6,
Urad prizna pravo prednosti na zaklade oddévodnenej Ziadosti o dodatoéﬁé uznanie
prioritného dokladu, za predpokladu, Ze
a) Ziadost o vydanie prioritného dokladu bola podana prislusnému dradu najneskdr v
lehote jedného mesiaca odo dria doruenia vyzvy dradu podla odseku”6,

b) Ziadost 0 dodatoéné uznanie prioritného dokladu spolu s prioritnym dokladom bola
podana v lehote jedného mesiaca odo difia dorugenia pricritného  dokladu
~ prihlasovatelovi. - R | _ o _ |

| (8) Ak postdenie patentovatelnosti vynéiezu zavisi od priznania prava

prednosti, mdZe Urad vyzvat prihlasovatefa, aby prediozil preklad prioritného dokladu

do slovenského jazyka alebo do jedného z Uradnych jazykov Eurépskeho patentového
Gradu podfia vyberu prihlasovatefa. | ‘

(9) V pripade ddévodnych pochybnosti o pravdivosti oddvodnenia podfa odsekov
6 a 7 mbze Urad vyzvat prihlasovatela, aby svoje tvrdenia preukazal.

(10) Prihlasovatef je povinny zaplatit za Ziadost podfa odsekov 4, 5 a 7 spravny
poplatok (§ 79 ods. 9). ' '

(11) Na  uplatnenie prava prednosti a preukazanie prava prednosti, ktoré
nespliia podrf_lienky podfa tohto ustanovenia a podfa vieobecne z&vazného pravneho
predpisu, Urad v konani neprihliada. TUto skutoénost Urad oznami prihlasovatefovi.

(12) Na ziadost prihlasovatefa alebo majitela patentu, po zaplateni spravneho-

poplatku (§79), trad vyda prioritny doklad osved&ujlci pravo prednosti, vyplyvajice z
prihlasky, medzinarodnej prihlagky alebo eurdpskej patentovej prihlaSky podanej na
Urade.
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§ 37
Prihlaska

(1) PrihlaSku mdze podat osoba alebo osoby ktoré maju pravo na rieSenie

~podia§100ds.1a3, § 11 ods. 1. alebo § 12 ods. 1.

_(2) Ak pravo na riedenie patri viacerym osobam, moze prihlasku podat vo
svojom mene i jedna alebo niektoré z tychto osdb. Na zéklade Siadost] dolozenej
pisomnou?dohodou"-u-zatvorenou—medzi—prih!asovateI‘emﬁalebo—prihlasovatermima
osobou, ktorA ma pravo na podanie prihladky podfa odseku 1, Urad zapiSe takdto
osobu do registra ako spoluprihlasovatefa.

(3) Prihlagka smie obsahovat len jeden vyndlez alebo skupinu vynalezov, ktoré
sU navzajom spojené tak, Ze tvoria jedinu vynélez_covska myslienku.

(4) Vynalez musi byt v prihlake opisany a vysvetleny tak jasne a Upine, aby ho
mohol odbornik uskutoCnit.

(6) Prinldska musi obsahovat
a) ziadost o udelenie patentu,

b) opis vynalezu, anotaciu, pripadne vykresy,

d) aspoi jeden uplatneny patentovy narok,

d) identifikacné Udaje prihlasovatefa & spolupriblasovatelov,

e) identifika&né Udaje povodcu & spolupévodcoV vynalezu,

f) doklad o nadobudnuti préava na patent, ak prihlasovatelom nie je povodca,

(6) Prihlasovatef je povinny zaplatit za podanie prihladky spravny poplatok (§
79 ods. 9). )

§38
Osobitné ustanovenie o prihlaske biotechnologického vynalezu

(1) Ak jé predmetom vynalezu biologicky material alebo pouzitie biologického

‘materidlu, ktory nie je pristupny verejnosti a ktory nie je mozné opisat v prihlake tak,

aby odbornik mohol vynalez. uskutoénit, povazuje sa opis za dostatodny len za
predpokiadu, ze |

a) biologicky material bol uloZeny v uznavanej ukladacej indtiticii najneskér ku dfiu
podania prihlasky, |

b) prihlaska v pdvodnom zneni obsahuje informacie o vlastnostiach uloZzeného
biologického materialu, ktoré mal prihlasovatel k dispbzicii,
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¢) prinladka uvadza nazov a sidlo ukladacej institucie, ako aj depozitné &islo ulozens]
vzorky.

(2) V pripade pochybnosti o pristupnosti biologického materialu verejnosti alebo
dostatoénosti opisu podla odseku 1 plati, Ze podmienka pristupnosti alebo
dostato&nosti opisu nie je spinena, kym nie je preukazany opak.

(3) Ak je predmetom prihlasky sekvencia alebo Ciastkova sekvencia génu, musi
byt priemyseina vyuzitelnost vynalezu v prinladke vysvetiena.

(4) Uznévana ukladacia intiticia je ukladacia intitacia, ktora nadobudla statat
- podfa medzinarodnej zmluvy '?, alebo ukladacia inétitlcia uznana aradom.

§ 39
Prerusenie konania o prihlaske

(1) Po zagati sudneho konania v spore © pravo na rieSenie, urad prerusi
konanie o prihlaske.

(2) Pocas preruSenia konania sa zastavi plynutie lehét podfa tohto zakona s
vynimkou lehoty podla § 41 ods. 1.

(3) Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa vyhovelo navrhu o
odnatie prav z prihladky a ich prepis (§ 48 ods. 3), Grad pokracuje v konani prerusenom
podfa odseku 1.

PredbezZny prieskum prihtasky
§ 40

(1) Vramci predbezného prieskumu prihladky urad zistuje Ci
a) sd splnené podmienky pre uréenie dita podania prihlasky podfa § 39,
b) sU spinené podmienky pre priznanie prava prednosti podfa § 36,
c) prihlaska splfia podmienky podra § 37, 38 a 59,
d) prinlaska splia podmienky podfa vykonavacieho predpisu,
e) prihlasovatel zaplatil prislusny spravny poplatok podfa § 79 ods. 9,
f) je prihlasovatel zastipeny opravnenym zastupcom podla § 79 ods. 2,

16) Vyhladka ministra zahranidnych veci & 21211680 2Zb. o Budapediianskej zmiuve o medzinirodnom uzngvani uloZenia

mikreorganizmov na Géely patentového konania a vykonavacom predpise K nej.
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g) prihtagka neobsahuje predmet, ktory zjavne nespiiia podmienky podfa § 5 ods. 1
alebo sa nepovaZuje za vynalez podfa § 5 ods. 3, alebo ktory podlieha vyluke z
patentovatelnosti podra § 6.

(2) V pripade pochybnosti mdze (rad vyzvat prihlasovatefa, aby predvedenim
predmetu  prihlasky alebo inym vhodnym spdsobom  preukazal jeho
vyuzitelnost. Ak prihlasovatel vyuzitelnost nepreukaze alebo vyzve nevyhovie, plati,
2e predmet prihlagky nie je vyuitelny. -
{3)—V—pripade—zistenia—nedost—atkev—pedl’-a—edseku—‘]—pi-sm.—e)—a—f‘)-aIebe—§-35-ods.—~—

2 alebo § 37 ods. 3 a 5, alebo § 79 ods. 9, alebo podla vykonavacieho predpisu, (irad
vyzve prihlasovatefa aby vytknuté nedostatky v urCenej lehote odstranil alebo sa k
vyzve vyjadril. Ak prihlasovatel vyzve v uréenej lehote nevyhovie alebo jeho vyjadrenie
nevyvrati odovodnenost vyzvy, (rad konanie o prihlaske zastavi. Na tento nasledok
musi byt prihlasovatel vo vyzve upozorneny .

(4) Ak prihlaska nespiia podmienky podra § 37 ods. 1 a 4 alebo § 38 ods. 1 a2
3, alebo predmet prihladky zjavne nespliia podmienky podla § 5 ods. 1, alebo sa
nepovazuje za vynalez podfa § 5 ods. 3, alebo -zjavne podlieha wyluke z
patentovatei’ﬁosti podia § 6, alebo plati domnienka podla odseku 2, urad prihlasku
zamietne. Pred zamietnutim pnhlasky arad umozni pnhiasovatefovn vyjadnt’ sa k
zistenym dévodom, na zaklade ktorych ma byt prlhlaska zamietnutad. -

(5) V pripade nesplnenia podmienok na uplatnenie prava prednostl podl’a § 36
ods. 2 az 9 a podfa v3eobecne zavizného pravneho predp;su Urad prizna

prihlasovatefovi pravo prednosti podfa § 36 ods. 1 pISITI a).
§ 41

(1) Urad prihlagku zverejni bez zbytoc¢ného odkladu po uplynuti 18 mesiacov od
vzniku prava prednosti a toto zverejnenie oznami vo vestniku.

(2) Prihld3ka sa mbze zverejnit pred uplynutim lehoty uvedenéj v odseku 1, ak
o to prihlasovatel poZiada najneskér v lehote 12 mesiacov od vzniku prava prednosti a
ak zaplati spravny poplatok (§ 79 ods. 9). Urad prihlagku zverejni pred uplynutim lehoty
uvedenej v odseku 1, ak bol u2 na vynalez udeleny patent; bez sthlasu prihlasovatela
véak Grad prihlasku nezverejni pred uplynutim 12 mesiacov od vzniku prava prednosti.

(3) Urad moéze spolu s prihladkou zverejnit spravu o stave techniky (reSers)

vztahujlcu sa na vynalez uplatneny v prihlaske.
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§42

(1) Po zvergjneni prihlasky mbze ktokolvek podat dradu pripomienky k
patentovatelnosti jej predmetu; na pripomienky Urad prihliadne pri dplnom prieskume
prihlasky.

(2) Osoby, ktoré podali pripomienky podfa odseku 1, nestavajl sa U&astnikmi
konania o prinlaske. Prihlasovatel v8ak musi byt o pripomienkach upovedomeny. |

Uplny prieskum prihlasky
§43

(1) Na Ziadost prihlasovatefa, tretej osoby alebo z Gradne] moci Orad bez
zbytotného odkladu vykona Uplny prieskum prihlaSky, v ktorom zistuje, &i prihlé8ka
splhia podmienky pre udelenie patentu ustanovené tymto zakonom.

(2) Ziadost o vykonanie Uplného prieskumu sa musi podat najneskdr do 36
" mesiacov odo diia podania prihlasky (§ 35) a nemozno ju vziat spat. Ziadatel je
povinny spolu so Ziadostou zaplatit spravny poplatok (§ 79 ods. 9).

(3) Ak Ziadost o vykonanie Uplného prieskumu nebola riadne podana v lehote
podfa odseku 2, alebo ak v te] istej lehote Urad nezacal Uplny prieskum prihlasky z -
Gradnej moci, (rad konanie o prihlaske zastavi.

(4) Zadatie Uplného prieskumu na navrh tretej osoby alebo z Gradnej moci trad

bez zbyto&ného odkiadu oznami prihlasovatefovi.

§ 44

(1) Ak podmienky ustanovené pre udelenie patentu nie st splnené (§ 5,7, 8 a
9), Urad prihlasku zamietne. Pred zamietnutim prihlagky Urad umozni prihlasovatefovi
vyjadrit sa k zistenym ddvodom, na zaklade kiorych ma byt prinladka zamietnuta.

(2) V pripade, Ze (rad dodatotne zisti nedostatky prihlagky alebo nesplnenie
podmienok, ktoré st predmétom predbeZného prieskumu prihlagky, postupuje podia §
40 ods. 2 az 5.

(3) Ak je podanych viac prihlagok so zhodnym predmetom, mbze sa jednému
prihlasovatelovi udelit len jeden patent,

(4) Ak predmet prihtadky spiha ustanovené podmienky a prihlasovatel zaplati
prisluény spravny poplatok (§ 79 ods. 9), (rad udeli prihlasovatefovi patent a
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prihlasovate! sa stava majitefom patentu. Urad vyda maijitelovi patentu patentovi
listinu a udelenie patentu oznami vo vestniku.

(5) Za udrziavanie patentu je maijitel povinny platlt’ udrziavaci poplatok (§ 79
ods. 8).

§45
Uprava prihtasky

(N Prihlasovatel mdze v priebehu konania o prihiaSke. upravit prihlasku vo
forme a rozsahu nepresahujicom obsah prihlasky v jej povodnom znen.

(2) Upravou prihladky podla odseku 1 sa rozumie aj rozdelenie prihladky v
pripade nesplinenia podmienky podfa § 37 ods. 3.

Zrusenie a Ciastofné zrusenie paténtu
§46

(1) Urad zrudi patent, ak sa v konani zadatom na navrh tretej osoby alebo z
Uradnej moci preukaze, Ze
a) neboli splhené podmienky pré jeho udelenie podia § 5az 9,
b) vynalez nie je v patente opisany a vysvetleny tak jaéne a Upine, éby ho mohol
odbornik uskutoénit, '
c) predmet patentu presahuje obsah prihlasky v jej povodnom zneni. To plati aj v
pripade, %e predmet patentu udeleného na zaklade rozdelenej prinlasky presahuje
obsah pbvodného znenia prihl&3ky,
d) rozsah ochrany vyplyvajlcej z patentu bol rozsireny,
e) majitel nema pravo na patent podia § 10 ods. 1a 3, § 11 ods. 1, alebo § 12 ods. 1.

(2) Ak sa dovody zruSenia tykaju patentu Ciastoéne, patent sa zrusi len v
rozsahu primeranom zistenym dévodom a to zmenou patentovych narokov, opisu
alebo vykresov. - |

(3) V pripade zruienia patentu plati, ze k jeho udeleniu v rozsahu dotknutom
zruSenim nedoslo.

(4) Navrh na zruSenie patentu moZno podat aj po zaniku patentu, ak
navrhovatel preukaZe pravny zaujem.

(5) Urad mozZe &iastodne zrusit patent podla odseku 2 aj na navrh jeho majitefa,
bez ohfadu na existenciu dévodov podfa odseku 1.
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(6) Rozhodnutie o zruSeni alebo c‘,iastoc':nom:zruﬁeni patentu Grad oznamj vo
vestniku. '

(7) Spolu s podanim navrhu podfa odsekov 1 a 5 je navrhovatel povinny
zaplatit spravny poplatok (§ 79 ods. 9). '

- §47

(1) Ak navrh na zru3enie alebo iastotné zrusenie patentu (dalej len ,navrh na
zrudenie*) neobsahuje nalezitosti ustanovené vSeobecne zavaznym pravnym
predpisom (§ 80), alebo navrhovatel nie je zastlipeny opravnenym zastupcom podfa §
79 ods. 2 alebo nebol zaplateny spravny poplatok (§ 79 ods. 8), drad vyzve
navrhovatefa, aby zistené nedostatky v uréenej lehote odstranil. Ak navrhovatef
doruenej vyzve v urCenej lehote nevyhovie, Urad konanie o navrhu na zrugenie
zastavi. Na nasledok zastavenia konania musi byt navthovatel vo vyzve upozorneny.

(2) Ak konanie nebolo zastavené podfa odseku 1, Grad dorui navrh na
zrudenie majitefovi patentu a zaroveii ho vyzve, aby sa k navrhu v urCenej lehote
vyjadril a zaroveit oznacilt dokazy a pripojil listiny. | o

(3) Ak sa majitel' patentu nevyjadri v lehote uréenej vo vyzve, Urad pokraduje v
konani a mbze rozhodnut na zéklade obsahu spisu. ‘ | | ‘

(4) Urad postupuje podia odseku 3 aj v pnpade ak mapter patentu nie je
zastipeny opravnenym zastupcom podfa § 79 ods. 2. Ak majitel vyzve na predloZzenie
splnomocnenia v uréenej lehote nevyhovie, plati, Ze sa k navrhu na zrusenie nevyjadril.

(5) Ak nie je mozné rozhodnit na zaklade pisomnych podani G&astnikov, trad
urél ‘datum Gstneho pojednavania. Urad -zarovefy doruci navrhovatefovi vyjadrenie
majitefa k navrhu.

(6) Urad mobze pokracovat v konani a rozhodn(t vo veci aj v pripade, Ze sa
riadne predvolany G¢astnik na Gstnom pojednavani nezacastni.

{7) Rozsirenie & doplnenie navrhu na zrusenie, ako aj rozSirenie & doplnenie
vyjadrenia majitefa patentu, v konani podia § 46 ods. 1, nie je pripustné a na takéto
rozéirenie alebo doplinenie Urad v rAmci konania a rozhodovania vo veci neprihliada.

(8) V tase konania o zruSenie patentu podfa § 46 ods. 1 sa konanie o navrhu
majitefa podia § 46 ods. 5 prerusi.
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§48

Odnatie patentu a prépis

(1) Urad na navrh odnime patent majitelovi patentu zapisanému v registri a ako
majitelfa patentu zapiSe osobu navrhovatela ak
a) pravoplatnym rozhodnutim sidu bolo uréené, ze osobe podvodne zapisanej ako
majitel neprislichalo pravo na riesenie podfa § 10 ods. 1 a3 ,§11 ods. 1 alebo § 12

R ¢ Lt ot — —
b) navrh podala osoba, ktorej podfa pravoplatného rozhodnutia stdu patri pravo na
rieSenie, alebo jej pravny nastupca,
¢) navrh bol doruceny v lehote troch mesiacov odo diha pravoplatnosti rozhodnutia
stdu. '

(2) Za predpokladu spinenia podmienky podla odseku 1 pism. a), ak navrh
podla odseku 1 nebol podany alebo nebol podany opravnenou osobou, € v uréenej
lehote, Urad zrui patent z Uradnej moci, z dévodu podfa § 46 ods. 1 pism. e).

(3) Ustanovenie odseku 1 sa pouZije primerang na odhatie prav z prihladky a
ich prepis na opravnen( osobu. Ak neddjde k prepisu prav z prihlasky z dévodov podia
odseku 2, (rad prihlasku zamietne podfa § 40 ods. 4.

(4) Na konanie podia tphto _us'tanover_lia sa primerane pouzije § 47 ods. 1az 6. -

(5) Spolu s podanim navrhu podfa odsekov 1 a3 je navrhovatel povinny
zaplatit spravny poplatok (§ 79 ods. 9).

§49
Urcovacie konanie

(1) Urad na navrh uréi, &i predmet uvedeny a opisany v navrhu patri do rozsahu
ochrany urcitého patentu (dalej len ,navrh o urgenie®). |

(2) Na zaklade vyslovného navrhu navrhovatefa je u€astnikom konania podia
odseku 1 aj ten, koho prava a povinnosti mdzu byt rozhodnuti o uréeni dotknuté.

(3) V pripade, ze navrh o urfenie bol podany v slvislosti s prebiehajicim
sidnym konanim, ktorého predmetom je pravo chranené tymto zakonom, s
Gdastnikmi urCovacieho konania vsetci icastnici slidneho konania, ktorych prava a
povinnosti mdzu byt konanim a rozhodovanim vo veci dotknuté.

(4) Na urlovacie konanie, ktorého ﬂéastnfkom je vylu€ne navrhovatel, sa
primerane pouzije ustanovenie § 47 ods. 1, 5 veta prva a 6, inak sa na urCovacie

konanie primerane pouZzije ustanovenie § 47 ods. 1 aZ 6.
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(5) Spolu s navrhom o uréenie je navrhovatel povinr}y zaplatit spravny poplatok
(§ 79 ods. 9). ' '

§50
Zapis licencie, zalozného prava, prevodu alebo prechodu
- patentu a sudneho sporu do registra

(1) Na konanie o Ziadosti o zapis licencie, zalozného prava, prevodu alebo
prechodu patentu (dalej len ,Ziadost o zapis prava“) CI stdneho sporu do registra sa
primerane pouzije § 47 ods. 1. , ~ ' }

(2) V pripade pochybnosti méze Urad Ziadat predioZenie overenej képie,
pripadne originalu listiny preukazujicej nadobudnutie prava: alebo daldie doplfiujice
(daje.

(3) Ustanovenia odsekov 1 a 2 sa nevztahuji na natend licenciu, ktor( (rad
zapi8e do registra z tiradnej moci po doruéent pravoplatneho rozhodnutia sidu o jej
udeleni. . |

(4) Na zaklade Ziadosti ugastnika stdneho konania, ktorého predmetom je
pravo chranené tymto zadkonom, doloZenej sudom potvrdenym rovnopisom podania na
Sﬂd. Urad zapiSe do registra skuto&nost, Ze _prebieha _Sﬂdné konanie ako aj predmet
ko‘nénié, s G&innostou dfiom dorucenia Ziadosti na urad. -

(5) Spolu s podanim Ziadosti podfa odsekov 1 a 4 je Ziadatel povinny zaplatit
spravny poplatok (§ 79 ods. 9).

§ 51
Pokragovanie v konani

(1) Na zaklade Ziadosti G&astnika konania o prediZzenie Gradom ur&enej lehoty
na vykonanie tkonu, podanej pred uplynutim tejto lehoty, irad méze lehotu prediZit.

(2) Ak 0gastnik konania pred Gradom zmegkal Uradom uréend lehotu na
vykonanie Okonu, moZe poZiadat Urad o pokraovanie v konani a zaroveii urobit
zrheékany ukon najneskdr do dvoch mesiacov od doruCenia rozhodnutia Gradu,
vydaného v dosledku zmeSkania lehoty. | -

(3) Spolu s podanim Ziadosti podra odsekov 1 alebo 2 je Ziadatel povinny
zaplatit spravny poplatok (§ 79 ods. 9).

{(4) Nemozno vyhoviet Ziadosti podfa odsekov 1 alebo 2 v pripade zmeskania
lehét na
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a) zaplatenie udrZiavacieho poplatku podfa § 79 ods. 9,

b) uplatnenie préva prednosti podia § 36,

) podanie Ziadosti o pokradovanie v konani a uvedenie do predo$lého stavu podfa

odseku 2 a §52 ods. 1,

d) podanie opravného prostriedku v konani pred dradom,

e) splnenie povinnosti uloZenej v sporovom konani pred Uradom podifa § 47 ods. 3

alebo uplatnenie prava podfa § 48 ods. 1 pism. ¢).
(5)-Urad.zamietne_Ziadost.o-prediZenie-lehoty-alebo.Ziadost-o_pokradovaniev.

konani, ktora nezodpoveda podmienkam podfa odsekov 1 alebo 2, alebo sa na fiu
vztahuje zakaz podfa odseku 4; pred rozhodnutim o zamietnuti Ziadosti, Urad umoZni
Ziadatefovi vyjadrit sa k zistenym dévodom, na zaklade ktorych ma byt Ziadost
zamietnuta.

(6) Ak urad vyhovie Ziadosti o pokraCovanie v konani, pravne ucginky
rozhodnutia vydaného v ddsledku zmeskania lehoty zanikn( alebo nenastand.

(7) Ak drad nerozhodne o zamietnuti Ziadosti podla odsekov 1 alebo 2 do
dvoch mesiacov od jej dorucenia a spravny poplatok bo! zaplateny riadne a vCas podla
odseku 3, plati, Ze Ziadosti bolo vyhovené.

§ 52
Uvedenie do predosiého stavu

(1) Ak uéastnik konania pred Gradom bez vlastného zavinenia zmes$kal zakonnd
alebo Gradom uren( lehotu na vykonanie Ukonu, pricom nasledkom nevykonania
tohto Ukonu je zastavenie konania alebo strata iného prava, mbze poziadat (rad o
uvedenie do predo$lého stavu a zaroveii urobit zmeskany Ukon do dvoch mesiacov od
zaniku prekazky, pre ktor( ukon nemohol vykonaf, najneskér viak do 12 mesiacov od
uplynutia zmeSkane]j lehoty.

(2) Spolu s podanim Ziadosti podfa odseku 1 je Ziadatel povinny zaplatit
spravny poplatok (§ 79 ods. 9).

(3) Ugastnik konania je povinny Ziadost podia odseku 1 oddvodnit a najma
uviest skutoCnosti, ktoré branili vykonaniu Ukonu. Na tvrdenia predloZené po uplynuti
ktorejkolvek z lehdt podla odseku 1, Urad pri rozhodovani o Ziadosti neprihliada.

{4} V pripade dovodnych pochybnosti o pravdivosti odévodnenia podla odseku
3 mdze Urad vyzvat Ziadatela, aby svoje tvrdenia preukazal.

{5) Nemozno vyhoviet Ziadosti o uvedenie do predo$leho stavu v pripade

zmeskania lehdt na vykonanie (konov podia § 51 ods. 4.
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(6) Urad zamietne Ziadost o uvedenie do predo§iéhp stavu, ktora nezodpoveda
podmienkam podia odseku 1 a 3, alebo sa na iu vztahuje zakaz podfa odseku 5,
alebo Ziadatef nepreukaZe svoje tvrdenia podfa odseku 4; pred rozhodnutim o
zamietnuti Ziadosti Grad umozni Ziadatelfovi vyjadrit sa k zistenym dbvodom, na
zaklade ktorych ma byt Ziadost zamietnuta.

(7) Ak Grad vyhovie Ziadosti o uvedenie do predoslého stavu, prévne aginky
rozhodnutia vydaného v dasledku zmeskania lehoty zaniknd alébo nenastanq,

(8) Tretia osoba, ktora na (Uzemi Slovenskej republiky, v dobrej viere v dobe od
pravoplatnosti rozhodnutia, vydaného v dosledku zmeskania lehoty do zaniku pravnych
uginkov tohto rozhodnutia podia odseku 7, vyuZivala vynalez, ktory bol predmetom
zverejnene] prihtadky alebo patentu, alebo vykonala preukazatelné pripravy
bezprostredne smerujice k vyuZivaniu tohto vynalezu, méze nadalej vynalez vyuZivat
v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti, bez povinnosti Uhrady za vyuZivanie vynalezu.

(9) Prevod alebo prechod prava opravneného uZivatela podfa odseku 8 je
mozny vylugne ako stéast prevodu alebo prechodu podniku alebo jeho Zasti v ramci
ktorej sa vyné)ez vyuziva.

§ 53 |
Podklady pre rozhodnutie .

(1) Ugastnici konania pred aradom (dalej len ,u€astnici®) s povinni predioZit
alebo navrhn(t dbkazy na preukazanie svojich tvrdeni.

(2) Urad vykonava dokazovanie a hodnoti dﬁlkazy podfa svojej uvahy, a to
kazdy dokaz jednotlivo a vietky dékazy v ich vzajomnej stivislosti. '

(3) Urad rozhoduje na zaklade skutkového stavu, zisteného z vykonanych
ddkazov, ktoré boli G¢astnikmi predlozené alebo navrhnuté.
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§ 54
Trovy konania

. (1) Trovy konania si najma hotové vydavky U&astnikov a ich zastupcov,
vratane spravneho poplatku, usly zarobok ucastnikov, trovy ddkazov a odmena za
zastupovanie patentovym  zastupcom ',  advokatom ', alebo  komergnym
pravnikom '¥ . ' | '

{(2)-Kazdy-téastnik-sam-znasa-trovy-konania-které-vznikli jemu-osobne-a-jeho

‘pravnemu zastupcovi.

(3) Svedkovia maja pravo na nahradu hotovych vydavkov a uslého zarobku.
Toto pravo zanikd, ak sa neuplatni do troch dni od vysluchu alebo odo dfia ked bolo
svedkovi oznameng, ze k vysluchu neddjde.

(4) Ak bol podany znalecky posudok, vznika znalcovi pravo na nahradu
hotovych vydavkov a odmenu podfa osobitnych predpisov "

(5) Ten, komu Urad ulozil pri dokazovani povinnbst’, najma aby predilozil listinu,
alebo umoznil ohliadku veci, ma tie isté préva ako svedok, ak nie je ucastnikom.

(6) Urad mdze ulozit uéastnikovi, aby zloZil preddavok na trovy dokazov, ktoré.
navrhol, vo vyske predpokladanych nakladov, ak uloZenie takejto povinnosti
nepredstavuje podstatni prekazku adelného uplatiiovania prava. '

(7) Ak GZastnik vyzve na zloZenie preddavku v Uréenej lehote nevyhovie, trad
pokratuje v konani tak, akoby navrh na dokazovanie nebol podany.

(8) Ak Uradu vznikna v konani trovy, ktoré nie sd kryté preddavkom podfa
odseku 5, ma trad prévo na ich nahradu proti ﬂééstnikovi, ktory nemal vo veci Uspech.

- (9) Ugastnikovi konania, ktory mal vo veci Gspech, Urad mdZe priznat ndhradu
trov vynaloZenych na Gelné uplatnenie prava proti G€astnikovi nelspednému vo veci.

16) Vyhla&ka Federalneha Uradu pre vynalezy &. 3501991 Zb. 0 odmefiovan patentovych zastupcov.

17) Vyhl'éska' Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky & 240/1990 Zb. o cdmenéch a nahvadach advokatov za poskytovanie

pravnej pamoci v zneni vyhlasky €. 44/1891 Zh.

18) VyhiaBka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky & 180/1991 Zb. o cdmenach a nahradéch komerénych pravnikov za

poskytovanie pravnej pomoci.

19) Zakon & 36/1967 Zb. o znalcoch a Bmeénikoch v zneni zdkena €. 238/2000 Z. z.; Vyhladka Ministersiva spravodlivosti Slovenskej

republiky &. 263/1996 Z. 2., ktorou sa vykonava zakon ¢. 36/1967 Zb. o znalcoch a imodnikoch v zneni vyhladky €. 264/2000 Z. z.
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Ak mal Ggastnik vo veci Uspech len &astoény, Urad nahradu trov pomerne rozdeli,
pripadne G¢astnikom pravo na nahradu trov neprizna.

(10) Nahradu trov konania musi Gastnik uplatnit najneskér do vydania
rozhodnutia vo veci same;.

§ 565
Opravné prostriedky

(1) Proti rozhodnutiu Uradu mozno podat rozklad v [ehote 30 dni od dorudenia

. rozhodnutia.

(2) Pri rozhodovani o rozklade je Urad viazany jeho rozsahom, to neplati
a) vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie z Uradnej moci,
b) v pripade spoloénych prav alebo povinnosti, tykajlcich sa viacerych G¢astnikov na
jednej strane.

(3) Podanie rozkladu nie je pripustné proti rozhodnutiu, ktorym bolo
a) vyhovené Ziadosti o pokradovanie v konani, alebo Ziadosti 0 uvedenie do
predoslého stavu,
b) zastavené konanie podfa § 79 ods. 7.

(4) Spolu s podanim rozkladu je (&astnik povinny zaplatit spravny poplatok (§
79 ods. 9). '

§ 56
Spristupnenie Odajov

(1) Ak dalej nie je uvedené inak, pred zverejnenim prihlasky je Grad opravneny
bez siihlasu prihlasovatefa oznamit tretim osobam iba adaj kto je pdvodcom vynalezu,
kto je prinlasovatefom, nazov a spisov(i znacku prihlasky a Gdaje o prave prednosti.

(2) Bez ohladu na odsek 1 urad umozni na zaklade ziadosti nahliadnut do
spisu, tykajliceho sa nezverejnenej prihladky majitefovi patentu alebo prihlasovatefovi,
ak nezverejnena prihlaska odkazuje na patent alebo prihlasku tohto majitefa alebo
prihlasovatela alebo tomu, vodi komu boli prava z nezverejnenej prihlasky uplatnené.

(3) Ak dalej nie je uvedené inak, po zverejneni prihlasky Grad umozni na
zaklade zZiadosti kazdému nahliadnut do spisu tykajlceho sa prihlasky alebo patentu.

(4) Pravo na nahliadnutie do spisu zahffia aj pravo na vyhotovenie kopii za
poplatok.
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(3) Na zéklade pisomnej Ziadosti pévodcu uvedeného v prihlaske podia § 37
ods. 5 (rad nespristupni jeho identifikatné daje tretim osobam, najméa pri zverejneni
prihlasky, oznameni o udeleni patentu, vydani patentovej listiny, vydani vypisu z
registra a pri nahliadani do spisu.

(6) Na zAklade pisomnej ziadosti, za predpokladu preukazania nalichavého
~ pravneho zaujmu, je Ugad opravneny oznamit Ziadatefovi & nim oznagena osoba je

alebo nie je uvedena ako pdvodca vynalezu, uvedeny v prinlaske.

(7)-Na_zaklade_zZiadosti-prihlasovatefa_alebo_majitela.patentu_sd z_prava na

nahliadnutie vylu¢ené &asti spisu obsahujlice obchodné tajomsfvo alebo iné informacie
déverného charakteru, ktorych zverejnenie nie je pre zabezpelenie prava na
informacie tretich osdb, vratane G¢astnikov konania, nevyhnutné.

(8) Prava podla odsekov 1 aZz 3 nemozno uplatnit vo vztahu k prihladkam a

2}k zapisnici o hlasovani a k

patentom utajovanym podfa osobitného predpisu
Castiam spisu obsahujlicim pomocné poznamky alebo pracovneé verzie rozhodnuti,

vymerov ¢i stanovisk.

§ 57

Register a vestnik

(1) Urad vedie ' | ' _
a) register, do ktorého zapisuje rozhodujice udaje tykajuce sa prihld3ok a udelenyc
patentov, ' -
b) register eurdpskych patentov, do ktorého zapisuje rozhodtjjace udaje, tykajice sa
udelenych europskych patentov s uréenim pre Slovensku republiku,
.c) register, do ktorého sa zapisuji rozhodujice Udaje, tykajlice sa Ziadosti o udelenie
dodatkového ochranného osved&enia na lie€iva alebo na vyrobky na ochranu rastlin a
udelenych dodatkovych ochrannych osvedéeni na lie€iva alebo na vyrobky na ochranu
rastlin. ‘

(2) Udaje zapisané v registroch podl’a odseku 1 sa povazuil za platné, kym nie
je rozhodnutim prislusného organu urCené inak. _

(3) Zmenu Odajov zapisanych v registri, vyplyvajicu z pravoplatného a
vykonatelného rozhodnutia prisludného organu, urad po doruc':eni rozhodnutia
opatreného dolozkou pravoplatnosti bez zbytoéného odkladu vyznadi v registri.

20) Zakon ¢ achrane utajovanych skutoénosti {pripravovany).
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(4) Zapis Gdajov a skutoCnosti vyplyvajlucich zo zakona alebo rozhodnutia
prisludného organu sa nepovazuje za rozhodnutie vydané v konani podfa osobitného
predpisu 2V

(5) Kazdy ma pravo na nahliadnutie do registrov uvedenych v odseku 1.

(6) Urad vydava vestnik, v ktorom zverejhiuje najma skutotnosti, tykajuce sa
zverejnenych prihtaSok, eurdpskych patentovych prihlaSok, ako aj patentov,
europskych patentov, dodatkovych ochrannych osveddeni a ich ochrany. ‘

§58
Medzinarodna prihladka

(1) Urad je miesto, kde mdZu podat medzinarodnd prihlagku
a) fyzické osoby, ktoré st ob&anmi Slovenskej republiky,

b) fyzické osoby alebo pravnické osoby, ktoré majo bydiisko, sidlo, podnik alebo
organizacnl zlozku na Gzemi Slovenskej republiky.

(2) Prihlasovatel je povinny za (kony spojené s podanim medzinarodnej
prihladky zaplatit spravny poplatok (§ 79 ods. 9) a prostrednictvom Gradu zaplatit
poplatky ustanovené Zmiuvou o patentovej spolupraci . }

(3) Prihlasovatel medzindrodnej prihladky, ktorou sa Ziada o udelenie patentu v
Slovenskej republike, je povinny predlozit uradu preklad prihlasky do slovenského
jazyka a zaplatit spravny poplatok za podanie prihlagky (§ 79 ods. 9)

a) v lehote 21 mesiacov od vzniku prava predﬁosti, ak je Gradom uréenym ",
b) v lehote 31 mesiacov od vzniku prava prednosti, ak je Gradom zvolenym "

(4) Na Ziadost prihlasovatela, za predpokladu spinenia podmienok podfa
odseku 3, mdze lrad zacat konanie o medzinarodnej prihladke aj pred uplynutim lehot
uvedenych v odseku 3.

§ 59
Ochrana utajovanych skutoCnosti

(1) Ak prihlasovatel vie alebo podfa okolnosti ma vediet, ze prihlaska obsahuje

20}

skutonost utajovani podia osobitného predpisu <, je povinny v prihladke poziadat o

utajenie prihladky.

21) Zékon &, 71/1967 Zb. o spravnom konani (Spravny periadok).
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(2) Prinlasku podfa odseku 1, ktorou je medzinarodna prihlaska alebo eurépska
patentova prihlaska, je prinlasovatel povinny podat na Grade. |

(3) Urad po priznani diia podania (§ 35) doruéi jedno vyhotovenie prihlasky
prisiusnému organu ® so Ziadostou o rozhodnutie o utajeni prihlasky podfa

osobitného predpisu

, pripadne so Ziadostou o povolenie podania prihlasky do
zahranigia. _ : ‘
(4} Podla odseku 3 moze Grad postupovat aj v pripade, Ze prihlasovatef

nepoziadal-o_utajenie_prinlasky_podia.odseku-1

(5) Prisludny organ *? rozhodne o Ziadosti podfa odseku 3 a prihlasku s
rozhodnutim vrati uradu. V pripade, ze fo umoiﬁuje medzinarodny dohovor, zmluva
alebo dohoda, ktorou je Slovenskd republika viazana, prisluSny organ pripoji k
prihlaske i Ziadost o utajenie predmetu prihlaZky zmluvnou stranou, v ktorej ma byt
prihladka podana. Rozhodnutie prisludného organu drad oznami prihlasovateroVi.

(6} Prihlasku podia odseku 1, ktora nie je eurdpska patentova prihlaSka ani
medzinarodna prihladka, méze prihlasovatel podat priamo v zahrani&i len na zaklade
povolenia prislu§ného organu podra odseku 3, vydaného na zaklade ZiadOStl
prlhlasovatera

(7) Ak v dbsledku utajenia prinlddky, alebo v désiedku zamietnutia Ziadosti o
povolenie podat’ prlhlasku v zahrani€i vznikne majlterow patentu majetkova ujma
‘ spocwajuca v zamedzeni alebo obmedzeni obchodného vyuzntla patentu (8§ 3 plsm
h)), majitefovi vznikne narok na Uhradu majetkovej ujmy voci Slovenskej republike
zastupenej Ustrednym organom $tatnej spravy, ktory predmet utajenej prihiasky vedie v
zozname utajovanych skutoénosti podfa osobitného pred.pisu 20

(8) Pre - uréenie vysky majetkovej ujmy podfa odseku 7 sa primerane pouZije
§ 11 ods. 6. o
(9) Prihladky, eurépske pétento‘vé prihlagky alebo medzinarodné prihlasky, o
utajenie ktorych poziadala zmluvna strana alebo zahrani¢ny prihlasoVater podia
medzinarodného dohovoru, zmluvy alebo dohody, ktorou je Slovenska republika
viazana, budi povaované za utajené podfa osobitného predpisu 2
prihlasovatel, ktory nevystupuje v mene zmluvnej strany je povinny preukazat utajenie
predmetu prinladky zmluvnou stranou, dolozZit povolenie zmluvnej strény na podanie
prihladky v Slovenskej fepublike a pripojit prehlasenie o vzdani sa akychkolvek
narokov na n&hradu Skody alebo inej majetkovej ujmy, ktord by mohla vzniknGt v
_ ddsledku utajenia prihlagky na Gzemi Slovenskej republiky.

(10) Na konanie o priniadkach a patentoch, ktoré sG utajované, alebo sl

20)

povazované za utajované podla osobitného predpisu , platia ustanovenia tohto
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zakona s vynimkou zverejnenia (§ 41) a spristupnenia Gdajov (§ 56) tyka}ucmh sa
utajenej prinlagky alebo patentu.

(11) Za utajenie prinlaSky podfa odseku 9 je prihlasovatel povinny zaplatit
spravny poplatok (§ 79 ods. 9).

(12) Ak prislusny organ nepovazuje skuto€nosti, obsiahnuté v prihlagke za

-utajované podla osobitného predpisu 2

, alebo za vyznamné pre zabezpetenie -
" obranyschopnosti Slovenskej republiky, Girad oznami tiito skutognost prihlasovatelovi a

o prihlaske dalej kona bez uplatnenia rezimu utajenia.

STVRTA CAST
USTANOVENIA NA VYKONANIE EUROPSKEHO PATENTOVEHO DOHOVORU

§ 60
Uginky eurépskej patentovej prihiadky

(1) Eurdpska patentova prihlaska s urCenim pre Slovenskl republiku (dalej len
LLurdpska patentova prihtaska") ma od priznaného diia podania alebo odo dia vzniku
prava prednosti uplatneného prihlasovatefom eurépskej patentovej prinlasky, rovnaké
_ Uginky ako prihlaSka, ktora je podana podfa § 35 toho istého dha, alebo pnhIaska s
rovnakym dfiom vzniku prava prednosti podfa § 36.

(2) Po zverejneni eurdpskej patentovej prihlasky Eurdpskym patentovym
uradom a naslednom predloZeni prekladu patentovych narokov do slovenského jazyka
a zaplateni poplatku za zverejnenie (§ 79 ods. 9) zo strany prinlasovatefa eurdpskej
patentove] prihladky, Grad spristupni preklad patentovych narokov verejnosti a tato
skutoénost oznami vo vestniku.

(3) Ditom spristupnenia prekladu patentovych narokov verejnosti podia odseku
2 ma prihlasovatel’ eurdpskej patentovej prinlasky rovnaké prava ako prihlasovater
podia tohto zakona (§ 13 ods. 1 az 3) za predpok!adu udelenia europskeho patentu s
G€inkami v Slovenskej republike. '

(4) Ak bola eurdpska patentova prihla$ka v konani pred Eurépskym patentovym
Gradom vzaté.spi:-it', alebo je povazovana za spatvzatl plati, Ze doslo k zastaveniu
konania ¢ prihlaske podia § 40 ods. 3. Zamietnutie europskej patentovej prihlasky ma
rovnake Gcinky ako zamietnutie prihlasky podfa § 40 ods. 4.

(5) Rozhodnutie Eurdpskeho patentového Uradu o pokraCovani v konani alebo
0 uvedeni do predodlého stavu (restitutio in integrum)} mé rovnaké ucinky ako
rozhodnutie Gradu podfa § 51 ods. 5 a 6 alebo podfa § 52 ods. 7 a 8.
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. §61
Zmena eurdpskej patentove] prihlasky

(1) Na zéklade Ziadosti prihlasovatefa eurépskej patentovej printasky o zmenu
europskej patentovej prihlagky na prihlagku (dalej len ,zmena"), podanej podfa &l. 135
a 136 Eurdpskeho patentového dohovoru, Urad zagne konanie o prihlaske podra tretej
¢asti tohto zakona, prfpadne postupuje po'dl'a &l. 136 ods. 2 Eurépskeho patentového
dohovoru.

(2) Printasovatel je povinny na zéklade vyzvy Gradu predioZit do troch mesiacov
preklad europskej patentove] prihladky do slovenského jazyka a zaplatit spravny
poplatok za podanie prihladky (§ 79 ods. 9). _

(3) V pripade, Ze Ziadost 0 zmenu nie je podana do troch mesiacov odo dfia,
ked bola eurépska patentova prihlagka spatvzata alebo ked bolo doru¢ené oznamenie,
Je sa europska patentova prinlaska povaZuje za spatvzatl alebo rozhodnutie o
zamietnuti eurdpskej patentovej prihladky alebo o zruSeni eurdpskeho patentu,
prinlasovatel straca pravo prednosti- vyplly'(vajﬁce z pbdvodne podanej europskej .
patentovej prihlasky.

-{4) Ak bola Ziadost o zmenu podana v rozpore s Clankami 135 aZ 137
'Europskeho patentového dohovoru, Grad Ziadost zamietne.

(5) Na zaklade Ziadosti .0 zmenu europskej patentovej pnhlasky na pnh!asku |
UzZitkového vzoru podfa odseku 1, Orad zacne na zaklade eurdpskej patentovej

22 pripadne

prihlagky konanie o prihlaske Gzitkového vzoru podfa osobitného predpisu
postupuje podfa &. 136 ods. 2 Eurdpskeho patentového dohovoru. Ustanovenia

aodsekov 2 aZ 4 sa pouziji primerane.

_ § 62
Zavazné znenie eurdpskej patentove] prihtadky a eurépskeho patentu

(1) Pri stanoveni rozsahu ochrany vyplyvajlicej z eur6pskej patentovej prihlasky
" a eurdpskeho patentu je rozhodujuci obsah eurdpskej patentovej prihla$ky upraveny
znenim eurdpskeho patentu v jazyku, v ktorom prebiehalo konanie o eurdpskej
‘patentovej prihladke pred Eurépskym patentovym Gradom. ‘

(2) Ak z prekiadu patentového spisu do slovenského jazyka predlozeného
~ Uradu podra § 63 ods. 2 ako aj z prekladu patentovych narokov predlozeného uradu

22} Zakon &. 478/1992 Zb. o ditkovych vzoroch v zneni zakona €. 8011998 Z. z.
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podia § 60 ods. 2 vyplyva ochrana uzsia, neZ zo znehia europskej patentovej prihladky
a eurdpskeho patentu v jazyku, v ktorom prebi'ehalo konanie pred Eur6pskym
patentovym Uradom, je preklad do slovenského jazyka povazovany za zavazné znenie,
s vynimkou konania o zruenie eurépskeho patentu. '

(3) Prinlasovatel eurOpskej patentovej prihlaSky alebo majitel europskeho
patentu mdZe podat opraveny preklad patentovych narokov podfa § 60 ods. 2 alebo
opraveny preklad eurdpskeho patentového spisu podla § 63 ods. 2 do slovenského
jazyka kedykofvek. Po dorugeni opraveného prekladu a zaplateni spravneho poplatku
(§ 79 ods. 9) Urad spristupni opraveny preklad verejnosti a tuto skutoénost oznami vo
vestniku. ' | '

(4) Opraveny preklad bude platit namiesto pdvodného prekladu odo dha
oznamenia spristupnenia opraveného prekladu vo vestniku. '

(5) Pravo tretich osdb vyuzivat predmet vynélezu,' ktory podfa prekladu do
slovenského jazyka platného v rozhodujicom obdobi, nepatril do rozsahu eurépskeho
patentu, nie sU G¢inkami opraveného prekladu dotknuté, za predpokladu, Ze predmet
vynélezu na Gzemi Slovenskej republiky v dobrej viere vyuZivali alebo vykonali
preukazatefné pripravy k vyuzivaniu predmetu vynalezu.

BT I
Uginky eurdpskeho patentu

(1) Eurépsky patent udeleny Eurépskym patentovym dradom s uréenim pre
SlovenskU republiku ma rovnaké G&inky ako patent udeleny podfa § 44 ods. 4 odo dila
oznamenia ude!énia eurdpskeho patentu v eurépskom patentovom vestniku.

(2) Majitef europskeho patentu je povinny predloZit tiradu do troch mesiacov od

‘oznamenia udelenia eurépskeho patentu preklad patentového spisu do slovenského
jazyka, zaplatit poplatok za zverejnenie (§ 79 ods. 9) a oznamit Uradu adresu na
doruovanie na Gzemi Slovenskej republiky, |

(3) Ak méjiter eurép'ske'ho patentu nepredioZi Gradu preklad eurdpskeho
patentového spisu v lehote podla odseku 2, mdZe tento preklad predloZit v dodatoCnej
lehote troch mesiacov za predpokiadu, Ze zaroven s predloZenim prekiadu zaplati
zvyeny poplatok podfa odseku 2. '

(4) Ak nebude preklad edrépskeho patentového spisu do slovenského jazyka
predioZzeny (radu ani v dodatolnej lehote za podmienok podfa odseku 3, bude sa
eurdpsky patent pokladat na Uzemi Slovenskej republiky za nelginny od zagiatku.
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(5) Ak maijitel eurépskeho patentu neoznami Orédu adresu na doruéovanie na
Gzemi Slovenskej republiky, budd Gradné spravy, tykajice sa jeho patentu ukiadané na
Urade, pri€om budl povaZzované za dorutené v lehote 30 dni odo dia uloZenia. Tento
nasledok musi drad majitelovi eurdpskeho patentu oznamit.

(6) Na zaklade splnenia podmienok podfa odseku 2 (rad prekiad eurdpskeho
patentového spisu spristupni a toto spristupnenie, ako aj udelenie eurépskeho patentu
oznami vo vestniku (§ 57).

(7y-Po—ozndmeni—o—udeleni—eurépskeho—patentu--v-—-eurdpskom-patentovom
vestniku drad zapiSe eurOpsky patent do registra eurdpskych patentov s Udajmi
zapisanymi do eurépskeho patentového registra.

§64
Nepripustnost dvojitej ochrany

Ak je patent udeleny na vynalez, na ktory bol tomu istému majitefovi alebo jeho
pravnemu nastupcovi udeleny surépsky patent s rovnakym pravom prednosti, stava sa
patent neddinnym v rozsahu, v ktorom sa zhoduje s europskym patentom, odo diia
uplynutia lehoty na podanie odporu proti eurdpskemu patentu, ak nebol odpor podany,
alebo odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia Eurdpskeho patentového dradu, ktorym bol v

konani o odpore eurdpsky patent zachovany.

§ 65
Zru$enie alebo zachovanie eurdpskeho patentu

vV Zmenenom zneni

(1) Rozhodnutie Europskeho patentoveho Uradu o zruSeni eurdpskeho patentu
giastoCnom &i Oplnom, alebo o zachovani eurbpskeho patentu v zmenenom zneni, ma
v Slovenskej republike rovnaké Géinky ako rozhodnutie (iradu podla § 46.

(2) ZruSenie eurdpskeho patentu alebo jeho zachovanie v zmenenom zneni
oznami Urad vo vestniku.

(3) Ak je eurdpsky patent v konani o odpore podfa &l. 102 Europskeho
patentového dohovoru rozhodnutim Eurépskeho patentoveého Uradu zachovany v
zmenenom zneni, je majitel eurdpskeho patentu povinny do troch mesiacov odo dha
oznamenia zmeny v europskom patentovom vestniku predlozit dradu preklad
zmeneného znenia patentového spisu do slovenského jazyka a zaplatit poplatok za
zvergjnenie (§ 79 ods. 9). Urad preklad zmeneného znenia patentového spisu
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spristupni a toto spristupnenie, ako aj rozhodnutie o zachovani eurdpskeho patentu v
zmenenom zneni oznami vo vestniku. ' ’

(4) Ak majitel eurépskeho patentu nepredloZi preklad zmeneného znenia
eurbpskeho patentového spisu do slovenského jazyka alebo nezaplati poplatok za
zverejnenie v lehote podfa odseku 3, plati, 2e eurbpsky patent je v Slovenskej
republike neddinny od zadiatku. , ,

(5) Urad zrudi europsky patent s uréenir;n pre Slovensku republiku za
podmienok ustanoven)'/ch‘ v § 46 ods. 2 aZ 7 a § 47, ak sa v konani zadatom na navrh
alebo z Gradnej moci preukaze dovod zruSenia patentu podla €l. 138 v spojeni s &l. 139
Eurdpskeho patentového dohovoru za predpokladu, ze
a) marne uplynula lehota na podanie odporu podfa Eurdpskeho patentového dohovoru,
alebo
b) v konani o odpore pred Eurdpskym patentovym Gradom nebol eurdpsky patent
zrudeny. 7

(6) Ak v tase konania o zruSenie eur6pskeho patentu pred Uradom zacne aiebo
prebieha konanie o zru$enie toho istého eurdpskeho patentu pred Eurépskym
patentovym uUradom, urad konanie o zru$enie preru$i. Po ukonceni konania pred
~ Eurépskym patentovym (radom, v ktorom nedodlo k zrueniu eurdpskeho patentu,
arad na zaklade Ziadosti niektorého z .Uastnikov pokraduje v konani o zru$enie
eurapskeho pétentu. Ak Ziadost o pokradovanie v konanf b zrudenie eurépékeho
patentu nie je podana v lehote Sest mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia

Europskeho patentového Gradu, Urad konanie o zruSenie eurdpskeho patentu zastavi.

. § 66
|
Podanie europskej patentovej prihlasky

(1) Urad je miesto, kde pravnické osoby alebo fyzické osoby, kioré maju na
uzemi Slovenskej republiky sidlo, podnik, organizaén( zlozku alebo bydlisko, mdzu
podat eurdpsku patentovu prihladku.

(2) Odsek 1 neplati na podanie rozdelenej eurdpskej patentovej prihiadky podla
¢l. 76 Eurdpskeho patentového dohovoru.
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8§67 . .
Poplatky

(1) Za udrziavanie platnosti eurépskeho patentu v Slovenskej republike je jeho

majitel poQinny platit kazdoro&ne udrziavaci poplatok (§ 79 ods. 9).
| (2) Pravo fretich osGb vyuzivat predmet vynalezu nie je dodatonym
' zaplatenim udrzZiavacieho poplatku dotknuté za‘predpokladu, Ze po marnom uplynuti
-~ - - —I|ehoty-na-zaplatenie-udrziavacieho-poplatku-predmet-vynalezu.na_Gzemi_Slovenskej
republiky v dobrej viere vyuzivali alebo vykonali preukazatefné pripravy k jeho

vyuzivaniu,
PIATA CAST

UDELOVANIE DODATKOVYCH OCHRANNYCH OSVEDGENI
NA LIECIVA A VYROBKY NA OCHRANU RASTLIN

Dodatkoveé ochranné osvedéenie na liediva
§ 68
Zakladné pojmy - -

(1) Pojmy liek a lieGivo sii upravené osobitnym predpisom >,
(2) Zakladny patent je patent, ktory chréani

a) lie€ivo alebo zmes lie&iv (dalej len Jietivo"),

b) spbsob ziskania liediva, alebo

c) spésob pouzitia lie€iva.

§ 69
Podmienky na udelenie dodatkového ochranného osvedéenia

" na liediva

Urad udefuje dodatkové ochranné osvedcenie na liediva na akékolvek lieéivo,
ktoré je sucastou lieku, podliehajaceho pred uvedenim do obehu registracii podfa
osobitného predpisu * za predpokladu, Ze

23) Zakon Nrodnej rady Slovenskey republiky & 140/1998 Z. 2. o liekach a zdravotnickych paméckach, 0 zmene z4kona &. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky z&kon) v zneni neskorsich predpisov a o zmene a doplneni zakona Narodnej rady Stovenske]
republiky &. 2201996 Z. z, o reklame, v zneni neskorgich predpisov.
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a) lietivo je chranené zakladnym patentom na Uzemi Slovenskej republiky,

) pritom ide o

b) lie€ivo je su&astou lieku registrovaného podfa osobitného predpisu
prvl registraciu na Gzemi Slovenskej republiky,

c) na lie¢ivo nebolo v predchadzajucom obdobi udelené dodatkové ochranné
osveddenie na lieiva, '

d) z&kladny patent nebol udeleny na zaklade prihlasky vynalezu podanej podia § 82

zékona ¢&. 527/1990 Zb.

Dodatkové ochranné osvedeenie
na vyrobky na ochranu rastlin
§70
Zakladné pojmy

(1) Pojmy pripravok na ochranu rastlin, rastlina, rastlinny produkt a Skodlivy
organizmus sU upravené osobitnym predpisom 24,

(2) Uginna latka je jednotna alebo nejednotna latka alebo mikroorganizmus
vratane virusu, ktory méa vSeobecny alebo osobitny G¢inok na Skodiivy organizmus,

rastlinu, ¢ast rastliny alebo rastlinny produkt.

(3) Vyrobok na ochranu rastiin (dalej len ,vyrobok®) je G€inna latka alebo zmes

Géinnych latok pripravku na ochranu rastiin.
(4) Zakladny patent je patent, ktory chrani
a) vyrobok definovany v odseku 3 ako taky,
b) pripravok urCeny na pouzivanie ako pripravok na ochranu rastlin, ktory tvori zmes
alebo roziok zloZeny z viacerych latok, z ktorych je aspof jedna latka G€inna,
¢) vyrobny postup na ziskanie vyrobku alebo pouzitie vyrobku.

§ 71
Podmienky na udelenie dodatkového ochranného osvedZenia
na vyrobky na ochranu rastlin

(1) Urad udefuje dodatkové ochranné osvedgenie na vyrobky na ochranu rastlin
na vyrobok, ktory je sicastou pripravku na ochranu rastlin, podliehajuceho pred
uvedenim do obehu registracii podfa osobitného predpisu 2 za predpokladu, Ze
a) vyrobok je chraneny zakladnym patentom na (zemi Slovenskej republiky,

24) Zékon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 285/1995 Z. z. o rastlinolekarskej starostlivosti,
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b) pripravok na ochranu rastlin je zaregistrovany podta osobitného predpisu %, prigom
ide o prv( registraciu na Uzemi Slovenskej republiky,
¢) na vyrobok nebolo v predchadzajicom obdobi udelené dodatkové ochranné
osvedéenie na vyrobky na ochranu rastlin, a
d) zakladny patent nebol udeleny na zaklade prihladky vynalezu podanej podia § 82
zakona €. 527/1990 Zb.
(2) Na vyrobok, kiory je chraneny niekolkymi zakladnymi patentmi, patriacimi
e jednému—majitelovi;—mozno—udelit--len-jedno—dodatkové—echranné-osvedéenie-na--- - -~ —
vyrobky na ochranu rastlin.
(3) Na vyrobok, ktory je chraneny niekofkymi zakladnymi patentmi, patriacimi
rbznym majitefom, mozno udelit dodatkové ochranné osvedéenie na vyrobky na

ochranu rastlin pre kazdého z maijitelov zvlast.

Spolo¢né ustanovenia
§72
Predmet ochrany

(1) V rozsahu ochrany poskytovanej zakladnym patentom, dodatkové ochranné
osved&enie na liediva alebo dodatkové ochranné osvedCenie na vyrobky na ochranu
rastlin (dalej len ,osvedéenie“} chrani lie€ivo alebo vyrobok, na ktoré sa vztahuje
registracia lieku alebo registracia pripravku na ochranu rastlin podfa osobitnych
predpisov 2, ako aj akékofvek pouZitie tohto liediva alebo vyrobku, povolené pred
uplynutim doby platnosti osvedéenia.

{2) Majitel osvedéenia ma rovnaké prava a povinnosti a podlieha rovnakym
obmedzeniam ako majitel zakladného patentu.

§73
Doba platnosti osvedéenia

(1) Osved&enie plati po&as doby rovnajlcej sa ¢asovému Useku, ktory uplynul
odo dna podania prihladky zékladného patentu po def prvej registracie lieku alebo
pripravku na ochranu rastlin podia osobitnych predpisov 2, skratenému o pat rokov,
najdlhsie v8ak potas doby piatich rokov odo difa G¢innosti osvedcenia.

(2) Osveddenie nadoblda G&innost diiom nasledujicim po uplynuti zakonnej
doby platnosti zakladného patentu.
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(3) Za udrziavanie platnosti osvedéenia je rhajitel’ ‘povinny platit kazdoroény
udrziavaci poplatok (§ 79 ods. 9).

Ziadost o udelenie osvedéenia
§74
|

(1) Osvedéenie mdze byt udelené na zaklade Ziadosti vyluéne maijitefovi
zakladného patentu.

(2) Ziadost o udelenie osved&enia mbZe podat i pravny nastupca majitela
Zakladného patentu.

(3) Ziadost o udelenie osved&enia musi byt podana do est mesiacov odo diia
pravoplatnosti rozhodnutia o registracii lieku alebo pripravku na ochranu rastlin podfa
osobitnych predpisov #. Ak rozhodnutie o registracii nadobudlo pravoplatnost pred
udelenim zakladného patentu, musi byt Ziadost o udelenie osvedCenia podana do
Siestich mesiacov odo diia udelenia patentu.

(4) Ziadate! je povinny zaplatit za Ziadost o udelenie osvedenia spravny
poplatok (§ 79 ods. 9).

§75

(1) Ak Ziadost o udelenie osvedfenia neobsahujé naleZitosti ustanovené
vieobecne zavéznym pravnym predpisom, alebo Ziadatef nie je =zastGpeny
opravnenym zastupcom podfa § 79 ods. 2,'alebo nepredlbii ziadost o zapis prevodu
alebo prechodu podfa § 74 ods. 2, (rad vyzve Ziadatela, aby zistené nedostatky v
uréene| lehote odstranil. Ak Ziadatel doruéenej vyzve v uréenej lehote hevyhovie a v
konani nemoZno z tohto ddvodu pokradovat, (rad konanie o Ziadosti o udelenie
osvedéenia zastavi, Na néasledok zastavenia konania musi byt Ziadatel vo vyzve
upozorneny. '

(2) Ak Ziadost nesplia podmiehky pre udelenie osved&enia podfa niektorého z
ustanoveni § 69, 71 a 74 ods. 1 a 3 alebo Ziadatel nie je majitefom zakladného
patentu, ani jeho pravnym nastupcom, (rad Ziadost zamietne.

(3) Ak su splnené podmienky pre udelenie osved&enia, Grad osvedéenie udeli s
tym, Ze v pripade podfa § 74 ods. 2, musi udeleniu osvedCenia predchadzat zapis
Ziadatefa ako majitefa zakladného patentu do registra.

25) Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky &. 140/1898 Z. z, a zakon Narodnej rady Slovenske] republiky &. 2851995 Z. 2.
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§76
Zanik osved&enia

OsvedCenie zanika
a) uplynutim doby jeho platnosti podla § 73,
b) ditom acinnosti vzdania sa osvedéenia zo strany majitela,
¢} marnym uplynutim lehoty, ustanovengj pre zaplétenie poplatku za udrZiavanie

platnosti-osvedCenia-(§79-0ds-9); ' -

d) dilom zruSenia registracie podia osobitnS/Ch predpisov %,

§77

ZruSenie alebo zmena osvedéenia

(1) Urad zrudi osveddéenie, ak sa v konani zadatom na navrh tretej osoby alebo
z Uradnej moci preukaze, Ze
a) neboli splnené podmienky pre jeho udelenie podfa niektorého z ustanoveni § 69, 71
a74o0ds. 1a3,

b) zakladny patent zanikol skér ako uplynula doba jeho platnosti,

) zékladnj'(‘patent bol 'z'ruéeny alebo Ciastotne zruSeny v takom rozsahu, ze liecivo
alebo vyrobok na ktory bolo udelené osvedgenie, nie je zakladnym patentom chraneny.
To plati aj v pripade zrusenia zakladného patentu, ku ktorému doSlo po jeho zaniku.

(2) Urad zmeni osvedéenie, ak sa v konani, zaCatom na navrh tretej osoby
alebo z Uradnej moci preukaze, ze doba platnosti osvedCenia podfa § 73 ods. 1 bola
uréena nespravne.

(3) Navrh na zruenie alebo zmenu osved&enia moZno podat i po zaniku
platnosti osvedéenia podfa § 76 ods. 1, ak navrhovatel preukaze pravny zaujem.

(4) V pripade zrugenia osvedenia plaﬁ, Ze k jeho udeleniu nedoslo.

(5) Navrhovatef je povinny zaplatit za navrh podfa odsekov 1 a 2 spravny
poplatok (§ 79 ods. 9). ’

§78
Na vznik, zmenu a zanik pravnych vztahov, ktorych predmetom je osvedZenie,

ako aj na konanie o osvedéeniach sa pouziju § 19 az 28, § 30, § 32 az 34, § 39, § 45,
§ 47 az 58; rezim utajenia zakladného patentu (§ 59) sa vztahuje aj na osveddenie.
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: SIESTA CAsST :
SPOLOCGNE, SPLNOMOCNOVACIE, PRECHODNE A ZRUSOVACIE USTANOVENIA

§79
Spoloéné ustanovenia

(1) Ustanovenia medzinérodnycﬁ ‘dohovorov, zmiiv a dohdd, ktorymi je
Slovenska republika viazana, nie st tymto zakonom dotknuté.

(2) Uastnici maja v konani pred Gradom rovnaké postavenie, avsak G&astnici,
ktori nemaji v Slovenskej republiky bydlisko alebo sidld, musia byt v konani, vratane
predkladania prekladov podfa Stvrtej &asti tohto zakona, zastipeni oprévnenyrh
zastupcom @ s vynimkou Gkonov
a) predchadzajucich a spojenych s uréenim diia podania podfa § 35,

b) spojenych s platenim poplatkov, '
¢) spojenych s preukazanim prava prednosti podfa § 36.

(3) Pri uplatneni vynimky z povinného zastipenia podla odseku 2 je agastnik
konania povinny oznadmit Uradu adresu na dorucovanie na Uzemi Slovenskej republiky.
Ak O&astnik konania neoznami Uradu adresu na doru¢ovanie, budd {radné spravy,
‘tykajlice sa konania, ukladané na Urade, pritom budl povaZované za dorudené po
uplynuti 30 dni odo dfia uloZenia. S tymto désledkom musi byt G&astnik oboznameny. -

(4) Na konanie pred dradom podla tohto zakona sa vztahuje zakon o spravnom
konani 2"’ s vynimkou ustanoveni § 19, § 23, § 28 a2 32, § 39, §49,§ 50,§ 5% ods. 1 a
§ 60. '

(5) Ak OZastnik konania nevyhovie vyzve Uradu v ur8enej lehote, mbze Grad
konanie zastavit. Na tento nasledok musi byt Géastnik vo vyzve upozorneny.

(6) Ak dalej nie je uvedené inak, Grad mdZe konanie zastavit aj na navrh
O¢astnika, ktorého prihladka, navrh, alebo Ziadost je predmetom konania. Navrh na
zastavenie konania nemozno vziat spat.

(7} V pripade névrhu na zastavenie konania o prihlaSke alebo Ziadosti o
udelenie osved&enia, ktorych sa tyka sudny spor zapisany v registri, (rad moéZe
konanie zastavit len po predloZeni pisomného slihlasu osoby, ktord podala ziadost o
zapis stdneho sporu do registra. '

26) § 40 zékona &. 237/1991 Zh. o patentovych zéstupcoch v zneni zékona & 9011993 Z. z.
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(8) Ak tento zakon alebo vykonavaci predpis neustanovuje lnak podanle na
drad sa robi pisomne, v tatnom jazyku 2.

(9) Za Gkony podra tohto zakona a za udrziavanie platnosti patentu, eurdpskeho
patentu a osvedCenia sa platia spravne poplatky podla osobitného predpisu 2,
(10) Podrobnosti tykajice sa podania prostrednictvom elektronickych

prostriedkov ustanovi veobecne zavazny predpis, ktory vyda trad. Na podanie, ktoré

 podla vykonavacieho predpisu musi byt doplnené predlozenim pisomného originalu v

ustanovenej-lehote;-urad-v-pripade-nesplnenia-tejto-povinnesti-v-kenani-neprihliada-

§ 80
Splnomociiovacie ustanovenia

Urad ustanovi véeobecne zavaznym pravnym predpisom
a) podrobhosti o spdsobe a nalezitostiach uplatnenia a preukazania prava prednosti,
b) podrobnosti 0 spdsobe podania a nalezitostiach prihlasky,
¢) podmienky opatovného uloZenia biologického materidlu v uznavane] ukIadacej
in&titacii ¥ a podmienky spristupnenia uloZzeného materialu verejnosti,

d) podrobnosti o rozdeleni prihlasky, pripustnych zmenach v prihlaske a opravach

‘ zrejrhych chyb, .

e) podrobnosti o nalezitostiach navrhu na zruSenie patentu, ndvrhu na odhatie patentu
a prepis, navrhu o urtenie, ziadosti o pokrééovanie v konani a Ziadosti o uvedenie do
pc“:vodného stavu,

f) podrobnosti o spdsobe a néleZitostiach podania medzinarodnej prihladky, jej
prekladu a jazykoch podania,

g) podrobnosti o spdsobe a nalezitostiach podania eurdpske] patentovej prihlasky,

h) podrobnosti o spdsobe a naleZitostiach podania Ziadosti o udelenie osvedZenia, ako
aj podrobnosti o konani o udelenie osveddenia,

i) podrobnosti 0 spdsobe podania a naleZitostiach navrhu o zruSenie osvedcenia a
zmenu osveddenia, ako aj podrobnosti o konani o zrugenie a zmenu osveddenia,

j) podrobnosti o forme podania na Urad vo vSeobecnosti, dorutovani a o podani

prostrednictvom elektronickych prostriedkov,
k) podrobnosti 0 spdsobe a nalezitostiach podania Ziadosti o zapis préava do registra,
) podrobnosti o spdsobe a nélezitostiach ponuky licencie a jej prijatia,

27) Zékon Nérodnej rady Slovenskej republiky &. 27011995 Z. z. o Statnom jazyku Slovensksj republiky v zneni neskorsich predpisov.

28 Zakon Nérodnej rady Slovenskej republiky &. 145/1995 2. z. 0 spravnych poplatkoch v znenl neskorSich predpisov.
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m} podrobnosti o (dajoch zapisovanych do registra a bznamovany'mh vo vestniku,

n) podrobniosti 6 reZime konania vo veciach utajenych printadok, patentov a osvedgeni,
o) podrobnosti o spdsobe podania a naleZitostiach Ziadosti o prevedenia autorského
osvedenia na patent, '

p) dizku lehdt uréenych Uradom pre Gkony GEastnikov konania podfa tohto zakona.

‘Prechodné ustanoveni'a’
§ 81

(1) Vznik, zmena a =zanik pravnych vztahov, ku ktorym doslo pred;
nadobudnutim G&innasti tohto Zakona, sa posudzuja podla doterajSich predpisov.

(2) Konania o prihla8kach vynalezov a konania vo veciach patentov, ktoré
neboli pravoplatne ukon&ené pred nadobudnutim G&innosti tohto zakona sa ukonéia
podla tohto zakona s tym, Ze v pripade prihtasok vynalezov, pcsdanyc_h podfa zakona &.
84/1972 Zb. o objavoch, vynélezach, zlepSovacich navrhoch a priemyselnych vzoroch,
(rad vykona Uplny prieskum z Gradnej moci. __

(3) Prihlasky vynalezov podané podfa doterajsich predpisov sa povazujd za -
prihiaky podfa tohto zakona. |

(4) Ak k vyuiit'iu predmetu prihlaSok vynalezov, Uvedenych v odsekoch 1 a 2
doslo pred nadobudnutim G&innosti tohto z&kona a za podmienok ustanovenych
doteraj$imi predpismi, zostavajl préva tretich osdb nedotknuté. Pravo pévodeu na
odmenu za vyuZitie predmetu prinlasky vynéleiu so Ziadostou o udelenie autorského
osved&enia podla doterajgich predpisov tym nie je dotknuté.

§ 82

(1) Autorské osveddenie na vynalez, udelené podla zakona €. 84/1972 Zb. plati
15 rokov od podania prihlagky. Za udrziavanie platnosti autorského osvedcenia sa plati
udrZiavaci poplatok (§ 79 ods. 9). . ' '
 (2) Organizacii, ktora podfa doterajSich predpisov mé& k vynalezu pravo
hospodarenia alebo bola tymto pravom poverend, patria rovnaké prava, aké ma majitef
patentu, o
(3) Pri vynaleze vytvorenom inak, nez za podmienok ustanovenia § 28 pism. a)
zékona ¢&. 84/1972 Zb., chranenom autorskym osvedZenim, udelenym podfa
doterajsich predpisov, kiory organizacia, ktord ma k vynalezu pravo hospodérenia
alebo bola tymto pravom poverena, nevyuzivala, ma pdvodca pravo kedykofvek v case
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trvania platnosti autorského osvedcenia poziadat (rad o jeho prevedenie na patent
(dalej len ,ziadost o prevedenie®). Za Ziadost o prevedénie je Ziadatel povinny zaplatit
spravny poplatok (§ 79 ods. 9).
(4) Urad Ziadost o prevedenie ako aj rozhodnutie o prevedeni zverejni vo
vestniku. K Ziadosti o prevedenie méze ktokofvek podat namietky v lehote froch
. mesiacov od zverejnenia ziadosti. |

(5) Patent udeleny na zaklade Ziadosti o prevedenie plati 15 rokov od

—— - ~———datumu—podania-prihladky-vynalezu; prava—z patentu-udeleného —nazaklade Ziadosti
o prevedenie vzniknli odo dha zverejnenia Ziadosti o prevedenie vo vestniku.
(6) Ak vynalez, chraneny autorskym osvedcenim nebol vytvoreny za podmienok
ustanovenia § 28 pism. a) zakona ¢. 84/1972 Zb., ma pdvodca vynalezu pravo vynalez
vyuzivatl pri svojej podnikatelskej ginnosti. |

§83

(1) Vyuzivanie vyndlezu, chraneného autorskym osvedéenim, ktoré sa v sllade
s doterajsimi predpismi zacalo pred diiom 1. januara 1991, pripadne ktorému bolo pred
tymto dilom na zaklade zmluvy poskytnuté pravo, nie je porudenim prav majitefa
patentu. Pravo pévodcu na‘odmenu za 'vyu2itie vynalezu podfa doterajSich predpisbv |
tymto niie je dotknuté. - N

(2) Naroky na odmenu za vyusitie vynalezu, ako aj naroky na Ghradu

~ primeranych nakladov, spojenych s vypracovanim vykresov, modelov alebo prototypov,
odmeny za iniciativnu Géast na rozpracovéni, skdSani alebo zavadzani vynalezu a
naroky na odmenu za upozornenia na moznost vyuZitia vynalezu, vzniknuté pred -
nadobudnutim (€innosti tohto zakona, sa vyrovnaja podfa doterajsich predpisov.

(3) Ak po nadobudnuti (¢innosti tohto zakona déjde k vyugitiu vynalezu,
chraneného autorskym osvedéenim, ku ktorému ma organizacia pravo, zodpovedajlice
pravu majitefa patentu podfa ustanovenia § 82 ods. 2, je tato organizacia povinna
zaplatit pévodcovi vynélezu odmenu podla § 11 tohto zakona.

§ 84
(1) Prihlasovatel vynalezu podfa § 82 ods. 1 a 2 zakona . 527/1990 Zb. je
povinny predlozit Gradu

a) doklad potvrdzujici udelenie shlasu na predaj alebo vyrobu predmetu patentu
udeleného v zahranidi v ktoromkolvek &tate, a
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b) rozhodnutie o registracii podfa osobitnych predpisov 2, vydané na zaklade Ziadosti
podanej do Siestich mesiacov od udelenia suhlasu na predaj alebo vyrobu predmetu
patentu v ktoromkolvek state.

(2) Doklad a rozhodnutie podfa odseku 1 je prihlasovatel vynalezu povinny
prediozit dradu v lehote troch mesiacov od ich doru¢enia, najneskér do uplynutia 16
rokov odo diia vzniku prava prednosti. ‘ |

(3) Zmeskanie lehdt uvedenych'v odsekoch 1 a 2 nemozno odpustit.

(4) Prihladku vynalezu podla odseku 1 Urad zamietne ak
a) prihlasovatel nesplni podmienky podfa odsekov 1 a 2,

b) ak bol predmet patentu udeleného v zahraniéi pred podanim prihtasky podla odseku
1 uvedeny na trh v Ceskej a Slovenskej federativnej republike.

(5) Patent udeleny podfa § 82 ods. 1, 2 zakona ¢&. 527/1990 Zb. plati 16 rokov

odo difa vzniku prava prednosti. '

- §85

Ak lehoty podfa § 74 ods. 3 uplynuli pred diiom 1. jala 2002, moZno podat
Ziadost o udelenie osvedéenia podla § 74 do 31. decembra 2002 za predpokiadu, Ze
rozhodnutie o registracii lieku alebo rozhodnutie o registrécii‘pripravku' na ochranu
rastlin podra osobitnych predpisov > nadobudio pravoplatnost po 1. januari 2000.

§ 86
ZrusujGce ustanovenia

“ Zrusuju sa:

1. § 2 az 35, § 78 az 82, § 84 zakona &. 527/1990 Zb. o vynalezoch, priemyselnych
vzoroch a zlep$ovacich navrhoch v zneni &l. il zakona €. 90/1983 Z. z. a zakona C.
185/1994 Z. z.; |

2.§ 65 ods. 2, § 66 az 71, § 75 ods. 2 a § 86 zadkona ¢&. 527/1990 Zb. o vynélezoch,
priemyselnych vzoroch a zlepSovacich navrhoch v zneni neskorsich predpisov v
rozsahu upravujicom pravne vztahy a konanie tykajlice sa vynalezov, patentov a
autorskych osvedceni.

3. Prva hlava vyhlasky Federélneho.Uradu pre vynalezy & 550/1990 Zb. o konani vo

veciach vynalezov a priemyselnych vzorov.
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¢l

Zakon &. 132/1989 Zb. o ochrane prav k novym odrodam rastiin a plemenam
zvierat v zneni zakona &. 22/1996 Z. z. sa dopifa takto:
§ 10 sa doplfha odsekom 3, ktory znie:
» (3) Ak std udeli majitefovi $fachtitelského osved&enia nutend licenciu na vyuZivanie
vynalezu, chraneného patentom, bodl’a osobitného predpiéu " ministerstvo na zaklade

- -— —Zjadesti-udeli-majitelovi-patentu-niiteni-licenciu-podla-odseku-1-*

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 1f) znie:
-1f) § 27 ods. 5 a 6 zakona &. ,../2001 o patentach, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a o zmens a doplnent niektorych zakonov

{patentavy zékon)".

L

Zéakon &. 478/1992 Zb. o Uzitkovych vzoroch v zneni zakona €. 80/1993 Z. z. sa
meni takto: _
V § 21 odsek 2 znie:

(2} Pre uplatiovanie -préva na Ugitkovy vzor, vztahy. spolupdvodcov, - vztahy
AspOIumajiterc'w,‘prevod, préchod, zalozné pravo, zmiuvn( licenciu, ponuku licencie,
postavenie (Castnikov konania, zastupovanie pred Uradom, zastavenie konania,
prediZenie lehoty, pokradovanie v konani, uvedenie do predo3lého stavu, urCovacie
konanie, opravné prostriedky a pre ochranu proti poruSovaniu 'prév, sa obdobne
pouZiji ustanovenia patentového zakona *.

Poznamka pod &iarou k odkazu 4) znie: |
4) Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. .../2001 Z. 2. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedZeniach aozmenea doplneni

nigktorych zakonov (patentovy zakon})

Gl

Tento zdkon nadobidda (ginnost dha 1. septembra 2001 s vynimkou Stvrtej
dasti a Piatej Casti, ktoré nadobudaj( G&innost diia 1. jula 2002.
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Dévodova sprava |
k navrhu zikona o patentoch, dodatkovych ochrannych osved&eniach
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
(patentovy zakon)

Vieobecna cCast

Sucasna pravna Uprava patentového prava bola vykonand zakonom €. 527/1990
Zb. ako reakcia na spolotenské zmeny po roku 1989. Po uzatvoreni Asociacnej dohody
medzi Slovenskou republikou a Eurépskou Uniou vyvstala nevyhnutnost v zmysle &l 67
zabezpedit porovnatelné pravne prostredie teda Groven ochrany prav z priemyselného
vlastnictva, ako aj zavazok Slovenskej republiky poZiadat o vstup do Eurdpskej patentovej
organizacie. ) .

Prijatim tohto névrhu zdkona dojde k napineniu oboch uvedenych zavézkov, ked
navrhovana zakonna uprava reflektuje a implementuje Unijnu legislativu v oblasti patentov
v plnej Sirke. Takto dochadza k implementacii nariadenia ES & 1768/92 o vytvoreni
dodatkového ochranného osveddenia na lieky, nariadenia EU & 1610/96 o vytvoreni
~ dodatkového ochranného osvedéenia na vyrobky na ochranu rastlin, Smernice €. 98/44
'EC o ochrane biotechnologickych vynalezov, ako aj k implementacii Dohody o patente
spolodenstva & B9/596/EEC z 15. 12. 1989 v Zastiach odporacanych Eurépskym
patentovym Uradom, ked treba poznamenat, Ze tato dohoda nemodze byt povaiovaﬁé za
sucast acquis communaitaire, pretoze doteraz nenadobudla a zrejme ani nenadobudne
uginnost z politickych dovodov. To vdak ni¢ nemeni na tom, Ze niektoré casti,
predovéetkym procesného charakteru a formulacie z oblasti kritérii patentovatel’ndsti
vynalezov, sl in§pirativne a nasledovania hodné.

Spineny bol i daldi zavazok, vyplyvajuci z Asociacnej dohody, a to podanie Ziadosti
Slovenskej republiky o prizvanie za riadneho ¢lena Eurépskej patentovej organizécie, na
¢o Administrativha radé Europskej patentovej organizacie reagovala pozvanim Slovenskej
republiky na vstup do organizacie k 1. 7. 2002. Predpokladom uskutoénenia vstupu do
uvedeného nadnarodného patentového systému, ktory pokryva celé Eurdpske
spoloCenstvo a niektoré dalSie rozvinuté eurdpske &taty je vSak predovietkym
indtituciondlna pripravenost a pripravenost legislativna. Z hladiska institucionalne;
pripravenosti je Urad priemyselného vlastnictva SR schopny plnit dlohy, vyplyvajlce z
clenstva Slovenskej republiky v organizacii. Z hladiska Uloh legislativneho charakteru,
bude naplnenim zavazku implementacie Eurépskeho patentového dohovoru v jeho
stucasnom i revidovanom zneni, ktoré bolo prijaté na diplomatickej konferencii v novembri




2000 bude prijatie tohto navrhu zakona, ktory priblizuje narodni pravnu Upravu k
Eurépskemu patentovému dohovoru tak z hladiska hmotnopravneho, ako aj z hladiska
procesneho, pricom zaroven vytvara procesné premostenie medzi Eurépskym patentovym

. dohovorom a narodnym patentovym systémom, vdaka ktorému budu tieto dva systémy

kompatibilné.
Samozrejme  dalsim nevyhnutnym krokom bude ratifikacia Eurépskeho patentového -
dohovoru v sGgasnom i revidovanom zneni tak, aby ratifikacné listiny boli uloZzené

najmene] tri mesiace pred predpokladanym vstupom do Europskej patentovej organizacie,
t. j. pred ditiom 1. 7. 2002.

Eurépsky patentovy dohovor nie je formaine suéast’ou' uniovej legistativy, no plati na
uzemi véetkych Statov Eurdpskej Gnje.

Navrhovana zékonna uprava viak reflektuje i zévézky vyplyvajice z Clenstva
Slovenskej republiky v Svetove; obchodnej organizacii implementaciou zmiuvy TRIPS,
publikovanej v Zbierke zakonov pod &. 152/2000 Z. z. a to predovSetkym v oblasti
néarodného zaobchadzania, v oblasti vykonatelnosti prav z priemyselného vlastnictva, ako
aj v oblasti niitenych licencii. Zakonna Uprava reaguje i na néjnovéi multilateralny zmluvny
dokument, prijaty na diplomatickej konferencii, konanej v méji r. 2000 na pdde Svetovej
organizacie pre ochranu dudevného vlastnictva v Zeneve a to Dohovor o patentovom

prave (Patent Law 'Treéty).‘ Tento zmluvny dokument sa odrazil na navrhu zékbna

predovéetkym vo vztahu k Uplne novej Uprave dia podania, priznania prava prednosti,
predizenia lehoty, pokraéovania v konani a uvedenia do predoslého stavu.

Navrhovana zakonna Gprava kladie silny doraz na posilnenie pravneho postavenia
majitelov prav, ked detailnejS§im rozpracovanim procesnych ustanoveni zvySuje mieru
pravnej istoty uCastnikov konania, ako aj vykonatelnost prav, & uz na Urade alebo mimo
uradu, predovéetkﬁm sudnou cestou. Zaroven sa odstranujl biele miesta z pravnej Upravy,
ked viacero instititov, ktoré boli po roku 1990 uplatiovaneé, no zakonom neboli
pomenovane, tento navrh upravuje. Uvedena zmienka sa tyka predovSetkym Iatkovej

: ochrany. biotechnolégii, ako aj druhej a dalsich indikacii farmaceutickych vyrobkov.

Rozsah zmien a Uprav, ako aj znaény rozsah implementacie Unijnej legislativy a
dalSich multilateralinych zmiuvnych dokumentov, si vyzZiadala z hladiska legislativho-
technickeho formu rekodifikacie sicasnej pravnej Upravy. Vyhatie patentového prava zo
zakona €. 527/1990 Zb. a zaroveRd ponechanie Upravy priemyselnych vzorov a
zlepSovacich navrhov v tomto zakone, sa mdze javit byt nesystémovym opatrenim. V
tomto pripade je treba uviest, Ze spojenie patentového prava a prava priemyselnych
vzorov bolo v roku 1990 uCelové, kedZe tieto dva institity nemaju vefa spoloéného. S
patentovym pravom suvisi skdr uprava Uzitkovych vzorov, priom priemyselné vzory




sQvisia viac s ochrannymi znamkami. Preto toto spojenie nebolo vh_ocjné nasledovat. Za
tychto okolnosti by prichadzala do Gvahy suc¢asné rekodifikacia patentového préva i prava
priemyselnych vzorov. SGasna zmena legislativy v oboch pripadoch véak nebola mozna
z hiadiska technického a kapacitného a ‘nebola by ani vhodna s ohladom na uniovu
legislativu v oblasti dizajnov (priemyselnych vzorov), kedze s ohfadom na znaénu
kontroverznost uniovej Ieglslatlvy a prejavovanu paswnu rezistenciu clenskych Statov,
bude potrebné pockat minimalfe jeden rok na zsskanle sklsenosti s aplikaciou Nariadenia
ES o pravnegj ochrane dizajnov.

Rekodifikacia si vyziadala i novelizaciu suvisiacich pravnych predpisov, ktora je obsiahnuta
v Cl. II. a . tohto névrhu.

Ministerstvo financii SR po pre$tudovani ndvrhu zakona potvrdilo listom &.
1846/2000-81 zo dna 8. februara 2001, Ze prijatim navrhovaného zaékona nevznikn(
naroky na statny rozpocet a jeho uplatnenie si nevyziada Ziadne institucionaine opatrenia.

Na vyziadanie bol navrh zakona predlozeny na'rokovanie Rady hospodarskej a

_socialnej.dohody Slovenskej republiky, ktora k nemu nepredioZila Ziadne pripomienky. |

Prijatie tohto navrhu patentového zékona je v ramci negociécii s Eurdpskou Uniou
zakladnym predpokiadom definitivneho uzatvorenia kapitoly 5 ,Pravo obchodnych
“spoloénosti”.




DOLOZKA ZLUGITELNOSTI
navrhu zékona o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (patentovy zakon)-
s pravom Eurdpskej tnie

1. Navrhovatefl zakona
Vlada Slovenskej republiky

2. Nazov navrhu zékona
Zakon o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a o zmene a doplneni

niektorych z&konov (patentovy zakon)

3. Uprava problematiky navrhu zakona v prave Eurépskej Gnie
Nariadenie ES &. 1768/92 z 18. Juna 1992 o vytvoren! dodatkového ochranného
osvedtenia pre lietiva ‘
Nariadenie EU & 1610/96 z 23. jola 1996 o vytvoreni dodatkového ochranného
osvedcenia pre vyrobky na ochranu rastlin .
Smernica EU & 98/44/EC o pravnej ochrane biotechnologickych vynalezov

4. Problematika navrhu zikona
Rekodifikacia patentového prava z hfadiska hmotnopravneho i procesného,
implementacia Unijnej legislativy vratane vyt\)orenia novych instrumentov ochrany,
- doteraz na Gzemi Slovenskej republiky neuplatnenych, a to dodatkovych ochrannych
osvedCeni, ktoré predizuji patentov( ochranu liediv, resp. vyrobkov na ochranu rastlin,
za predpokiadu spinenia zakonnych podmienok.
Problematika navrhu zakona patri medzi prioritné oblasti aproximacie prava, uvedené v
&l. 67 a 70 Dohody o pridruZeni, uzatvorenej medzi Slovenskou republikou a Europskou
Uniou a zéaroven patri medzi priority, uvedené v kapitole 19 Bielej knihy, venovanej

dusevnému, priemyselnému a cbchodnému viastnictvu.

5. Charakteristika pravnych noriem Eurdpskej unie
Nariadenie ES &. 1768/92 upravuje institGt dodatkového ochranného osvedéenia na
liediva ako néstroj prediZenia patentovej ochrany liediv, s ohfadom na nemoznost
téelného vyuZitia monopolu, vyplyvajiceho z patentovej ochrany v plnorh rozsahu
dvadsiatich rokov, kvéli nemozZnosti ekonomického vyuZivania predmetu vynalezu




vzhtadom na obdobie nevyhnutné pre proces povofovania umiestnenia liediva na trhu,
resp. registraciu lieku, | |
Nariadenie EU & 1610/96 vytvara analogicky institut prediozenia patentovej ochrany
na zaklade vyssie uvedenych ddvodov pre vyrobky na ochranu rastlin.

¥

Smernica €. 98/44/EC upravuje Specifické pristupy pri uplatfovani a udefovani

patentovej ochrany v oblasti biotechnolbgii, vratane genetického inZinierstva.

. Stupen kompatibility's pravnymi normami Eurépskej tinie

S poukazom na tabulku zhody mozno povazoval znenie navrhovaného zakona za v

plnom rozsahu kompatibilné s uvedenou legislativou Eurdpskej anie.




Nariadenie EC &. 1610/96

Nariadenie EC €. 1610/96 Europskeho Parlamentu a Rady
zo dria 23. jila 1996 tykajuce sa vytvorenia dodatkového
ochranného certifikatu pre produkty na ochranu rastlin

niektorych zdkonov (patentovy zakon)

Navrh zdkona o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a o zmene a doplneni

Clanok|

Text

Spésob
franspozicie

Cislo

Clanok

Text

Zhoda

Admin.
infrastruktora

Poznamky

C1,01

"Produkty na ochranu rastlin®: aktivne latky a priprav-
ky, kioré obsahuji jednu alebo viac aktivnych sub-
stancii, spracované vo forme, v ake| st dodavané uZi-
vatelovi a uréené na:

(a) ochranu rastlin alebo rastlinnych produktov pred
Skodlivimi organizmarmi alebo proti posobeniu ta-
kychto organizmov do tej mier:y. do akej nie st take-
to latky alebo pripravky niZsie ina¢ definované;

{b} ovplyvnenie Zivotnych procesov rastiin inaé ako je
vyZiva rastlin (napr. regulatory rastu rastlin);

(¢) ochranu rastlinnych produktov v takom rozsahu, v
akom takéto latky alebo produkty nepodliehaji
zvladtnym ustanoveniam Rady alebo Komisie o
ochrannych &inidiach;

(d} nigenie neZiaducich rastiin; alebo

{e) nitenie Gasti rastlin, na kontrolu alebo na zabra-
nenie neZiaduceho rastu rastlin

N

navrh
zakona
285/1995

¢70,014

Cz,pPh,
e). a) i}

Pojmy pripravok na ochranu rastiin, rastlina, rastlinny produkt a
Skodlivy organizmus s4 upravené osobitnym predpisom.

Y

UPv SR

¢1,02

“Latky™ chernické prvky a ich zlG&eniny vo forme, v
akej sa vyskytuju v prirode alebo v akej s0 vyrobené
vyrobeom, vratane vietkych nedistdt, ku kiorym ne-
vyhnutne dochadza v priebehu vyrobného procesu.

¢1,03

"Aktivne {atky": [atky alebo mikroorganizmy, vratane

a) na Skodlivé organizmy, alebo
b) na rastliny, &asti rastlin alebo rastlinné produkty.

virusov, ktoré majir vSeobecny alebo Specificky uginok:

navrh
zakona

C?b,OS

Vyrobky na ochranu rastlin (dalej len "vyrobky") sd G&inné latky
alebo zmesi (iéinnych latok pripravku na ochranu rastiin,

UPv SR

€1,04

“Pripravky”: zmesi alebo roztoky zloZené z dvoch ale-
ba viacerych latok, z ktorych je aspof jedna latka
aktivna a ktaré su uréené na pouZivanie ako produkty
na ochranu rastiin.

70,04,
P b)

Zakladny patent je patent, ktory chrani

b) pripravok uréeny na pouZivanie ako pripravok na ochranu
rastlin, ktory tvori zmes atebo roztok zloZeny z viacerych |atok,
Z ktorych je aspon jedna latka G&inna

JUPY SR

¢1,05

“Rastliny”: Zivé rastliny a Zivé East rastlin, vratane
Serstvych plodov a semien,

navrh
zakona
285/1995

C70,01

C2.Pb,

e). ). J)

Pormy pripravok na ochranu rastlin, rastling, rastlinny predukt a
Skodlivy organizmus st upravené osobitnym predpisorm.

UPV SR
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C1,06

"Rastlinné produkty™: produkty v nespracovanom stave
alebo kioré predli len jednoduchou Gpravou aka je
miletie, suSenie, lisovanie, ziskané z rastlin, aviak nie
sl tu zahmuté rastliny samotné tak, ako si definované
v bode 5.

navrh
zakona
28511095

€70,01

C2.Ph,
e). gl j}

Pomy pripravok na ochranu rastlin, rasiting, rastlinny produkt a
gkodlivy organizmus s upravené osobitnym predpisom.

UPV SR

€1,07

“Skodlivé organizmy™: kodcovia rastlin alebo rastin-
nych produktov, ktoré patria do Zivo&isnej alebo rastlin-
nej ride a taktieZ virusy, baktérie, mykoplazmy a
ostatné patogény.

navrh
zakona
285/1995

C 70,01

&2 Pb,
e}, gh )

Pomy pripravok na ochranu rastin, rastiina, rastinny produkt a
gkadiivy organizmus si upravené osobitnyt predpisom.

UPv SR

¢1,08

"Produkt”™; aktivna 1atka, tak ako je definovana v bode
3, alebo kombinacia aktivhych latok produkty na
ochranu rastlin,

navrh 2.
285/1995

¢70,01
&2,Pb,
e} a). J)

Pomy pripravok na ochranu rastiin, rastlina, rastlinny produkt a
Skodlivy organizmus su upravené asobitnym predpisom.

UPV SR

€109

"Zakladny patent™; patent, ktory chrani produkt tak,
ako je definovany v bode 8 ako taky, pripravok, ako je
definovany v bode 4, proces na ziskanie nejakého pro-
duktu alebo pouZitie produkiy, a ktory je uréeny svojim
dritefTom na Ugely procedury pre Ziskanie certifikatu.

navrh
zakona

¢ 70,04,

Zakladny patent je patent, ktory chrani

a) vyrobok definovany v odseku 2 ako taky,

b} pripravok uréeny na pouZivanie ako pripravok na ochranu
rastiin, ktory tvorl zmes alebo roztok zloZeny z viacerych Jatok,
2 ktorych je aspoil jedna latka G&inna,

¢} vyrobny postup na ziskanie vyrobku alebo pouéitie vyrobku.

UPV SR

C1,
010

"Certifikat™ certifikdt dodatodnej ochrany.

UPV SR

¢2

Kazdy produkt, chraneny patentom na Gzemi &ienské-
ho statu, a podliehajici, edte pred svofim umiestnerim
na trh ako produkt na ochranu rastlin, administrativnej
schvalovacej procedire tak, ako je to uvedené v Eianku
4 smemice 21/414/EEC, alebo na zaklade nejakého
ekvivaientného ustanovenia narodnych zakonov, pokial
sa jedna o produkt na achranu rastin, vzhl'adom na
ktory bola predioZena Ziadost o povolenie predtym,

ako bota smemica 91/414/EEC prisluSnym &lenskym
&tatom uvedena do praxe, mbZe byt, podla podmienok
uvedenych v tomto nariadenl, predmetom certifikatu. -
intetemporaine ustanovenie

¢3

1. Certifikat bude udeleny, ak v &lenskom 35tate, v kto-
rom dijde k predioZeniu Hadosti uvedenej v Sanku 7,
bude k datumu tejto Ziadosti platit nasieduitce:

a) produk! je chraneny platnym zakladnym patentom;
b) pravoplatné povolenie na uvedenie daného produktu
na trh, ako preduktu na ochranu rastlin, bolo poskyt-
nuté v silade s &lankom 4 Smemice 91/414/EEC
alebo ekvivalentnym ustanovenim narednych zakonov;
c) dany produkt eSte nebol predmetom certifikatu

&7

{1} Urad udeluje dodatkové ochranné osved&enie na virobky na
ochranu rastlin na vyrobok, ktory je sigastou pripravku na ochra-

nu rastin, podiiehajticeho pred uvedenim do obehu registracii pod-
I'a osobitného predpisu za predpokladu, Ze ‘

a) vyrobok je chraneny zakladnym palentom na Gzemi SR

b) pripravok na ochranu rastlin je zaregistrovany podla osobitné-

ha predpisu, prigom ide o prvid registraciu na izemi Slovenskej
republiky.

c) na vyrobok nebola v predchadzajiocom obdobi udelené osvedéenie

UPV 5R
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€3 d} povolenie uvedené v bode {b) je prvym povolenim na cn d) zakladny patent nebol udeleny na zaklade prihlasky vynalezu po-
pokra-  |uvedenie daného produkiu na trh ako produktu na pokrato- \danej podla § 82 zakona &. 527/4990 Zb.
Zovanie |ochranu rastin. vanie (2} Na vyrobok, ktory je chraneny niekolkymi zikladnymi patent-
2. Drzitelovi viac ako jedného patentu na ten isty pro- mi, patriacimi jednému majitefovi, mozno udelif len jedno osved-
dukt nebude udelenych viac ako jeden certifikat na &enie na vyrobky na ochranu rastlin. i
dany produkt. Aviak v tych pripadoch, ked sa btidi (3) Na vyrobok, ktory je chraneny niekofkymi zakladnymi patent-
vybavovat dve alebo viac Ziadosti, tykajlce sa toho mi, patriacimi rdznym majitefom, moZno udelit dodatkové ochranné
istého produkiu a pochadzajice od dvoch alebo viace- osvedcenie na vyrobky na ochranu rastlin pre kazdého z majitelov
rych driitefov réznych patentov, méZe byt jeden zvlast.
certifikat na tento produkt vydany kaZdému z tychto
drzitefov.
(oF’) V rozsaht ochrany poskytovane]j zakladnym patentom, ¢ 72, 0 1 |V rozsahu achrany poskytovanej zakladnym patentom, dodatko- UPV SR
ochrana poskyinuta cerlifikatorn sa bude tykat len vé ochranné osvedtenie na lieiva alebo dodatkové ochranné
produkth, na ktory sa vztahuje povolenie pre uvedenie osveddenie na vyrobky na ochranu rastlin {dalej len "osvedte-
zodpovedajiceho produktu na ochranu rastiin na trh a nie") chrani lieivo alebo vyrobok, na ktory sa vztahuje registracia
pre akékofvek pouzitie dangho produktu ako produktu lieku alebo registracia pripravku na ochranu rastlin podia osobitnych
na ochranu rastlin, ktoré bolo udelené pred ukongenim predpisov, ako aj akékolvek pouZitie tohto lietiva alebo viyrobku,
platnosti certifikatu. povoleng pred uplynutim doby platnosti osvedZenia.
¢5 Okrem &lanku 4 bude certifikat poskytovat rovnaké pra- C 72, O 2 |Majitel osvedenia mé rovnaké prava a povinnosti a podlieha rov- UPV SR
va, aké 50 poskylované zakladnym palentom, a bude nakym obmedzeniam ako majiter zakladn&ho patentu.
podliehat rovnakym cbmedzeniam a rovnakym
zavdzkom.
Cs Certifikat bude udeteny driitelovi zakladného patentu €74, {1) OsvedZenie mbZe byt udelené na zaklade Ziadosti vylugne UPV SR Ods. 2 je dopl-
alebo jeho pravnemu nastupcovi. 01,2 majitelovi z&kladného patentu. neny Z dovodu
(2) Ziadost o udelenie osvedéenia maze podat i pravny nastupca pr.istoly, ked2e
majitefa zakladného patentu. o nastupnictve
prav. nastupcu
nit nevieme.
c7 1. Ziadost o udelente certifik4tu bude podana do Sies- & 74, O 3 |Ziadost o udelenie osvedéenia musl byt podana do Sest mesia- UPV SR
tich mesiacov od datumu, ku ktorému holo paskytnuté cov odo dita pravoplatnosti rozhodnutia o registracil lieku aiebo
yiovolenie, stanovené v Elanku 3 (1} {b), na uvedenie pripravku na ochranu rastlin podfa osobitnych predpisov.
produktu na trh ako produkiu na ochranu rastlin. Ak rozhadnutie o registracii nadobudio pravoplatnost pred udelenim
2. Bez ohfadu na odsek 1 v tych pripadach, v ktorych zékladného patentu, musi byt Ziadost o udelenie osvedgenia
bude poskytnuté povolienie na uvedenie daného produk podana do Sest mesiacov odo diia udelenia patentu.
tu na trh pred tym, ako bude udeleny zakladny patent,
bude Ziadost' o certifikat podana do Slestich mesiacov
cd datumu udelenia patentu. i
(oF:] 1. Ziadost o certifikat musi obsahovat; & 74, (4) Ziadatel je povinny zaplatit za Ziadost o udelenie osvedZenia UPV SR
a) Ziadost o udelenie certifikatu s uvedenim: 04 spravny poplatok (§ 79).
(i) mena a adresy Ziadatela, wkondva- |(1) Ziadost o udeleni dodatkového achranného osvedienia na liedi-
{ii) mena a adresy zastupcu, ak nejaky je ci predpis  |va alebo v{robky na ochranu rastlin (dalej len "osved&enie”) poda-
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oF ]
pokra-
Covanie

(iil} Zislo zakladného patentu a nazov vynalezu

{iv) Cislo a datum prvého povolenia na uvedenie danéha
produktu na trh tak, ako je to uvedené v Glanku 3(1)}b)
a pokial toto povolenie nie je prvym povolenim na uve-
denie daného produkiu na trh Spolodenstva, tak Eislo
a datum takéhoto povolenia;

b) kdpiu povolenia na uvedenie daného produktu ha trh
tak, ako ie to stanovené v Eanku 3{1)(b}, v ktorom je
produkt identifikovany, a ktora obsahuje najma &islp a
datumn povolenia a prehlad charakteristik daného pro-
duktu, uvedeny v &asti A.l (body 1-7) alebo B.! (body
1-7) dodatku || smernice 91/414/EEC alebo v zodpove-
dajticich narodnych zakonoch toho dlenského §tatu, v
ktorom bola prisludng Ziadost podana;

¢} ak povolenie uvedené v bade (b} nie je prvym povole-
nim na uvedenie produktu na trh ako produktu na o-
chranu rastlin v Spoiogenstve, 1ak informacie tykajice
sa identity daného, takto povoleného produkiu a legi-
slativne ustanovenie, na zaklade ktorého prebieha
pavolovacia procedlra, spolu s képioy oznamenia uve-
rejfiuiiceho povolenie v prisiusnej oficiaine] publikacii,
alebo v pripade, ak nebude dodané takéto oznamenie,
tak akykotvek iny dokument adkazujiel, Ze dané povo-
lenie bolo vydané, datum vydania a totoZnost povo-
leného produktu.

2. Clenske Staly mdzu pozadovaf poplatok pri podani
Ziadost o udelenie certifikdtu.

285/1995

2851995

26,01,
02

va Ziadatel na Urade pisomne a cbsahuje:

a) meno, priezvisko a bydlisko Hiadatela, ak je Ziadatelom pravnic-
ka osoba jef obchodné meno a sidlo,

b} meno, priezvisko a adresu aiebo obchodné meno a sidlo pravne-
ho zastupcu Ziadatela, ako aj pinomocenstvo, ak je Ziadatel zasti-
peny alebo musi byt zastupeny podfa § 79 ods. 2 zékona,

¢) &islo zakladného patenty a ndzov vyndlezy,

d) &islo a datum prvej registracie lieku alebo vyrobku na ochranu
rastlin podla osobitnéhe predpisu

e) Udaje umoZiujuce stotoZnenie tatky alebo zmesi chranens zak-
ladny patentom s Ginnou latkou alebo zmesou OGinnych 1atok liedi-
va alebo vyrobku na ochranu rastlin

{2} K Ziadosti o udelenie osved&enia Ziadate! priloZl képiu rozhod-
nutia o registracii lieku alebo pripravku na ochranu rastlin vydaného
podta osobitného predpisu, opatreného dolozkou pravoplatnosti,

v ktorom je lie€ivo alebo vyrobok na ochranu rastlin identifikovany.

Co

1. Ziadost o certifikat bude podana na prislusnom ira-
de priemyselného vlastnictva toho Slenského 3tatu,
ktory udelil zék!adny patent alebo v mene ktorého bol
tento patent udeleny a v ktorom bolo ziskané povolenie
stanovené v &lanku 3{1)}(b) na uvedenie produktu na trh,
pokial prisiudny &lensky Stat neuréi na tieto Gcely iny
Orad.

2. Oznamenie o Ziadosti o cerifikat bude uverejnené
organom uvedenym v odseku 1. Toto oznadmenie bude
absahovat aspofi nasledujice Udaje:

a} meno 2 adresa Ziadatela

b} &islo zakladnéhao patentu

¢) ndzov vynalezu (majetkové pravo k vynalezu)

d) &islo a datum povolenia na uvedenie daného produk-

cn.
01

\Vykona-
vaci pred-
pis

20,04

(1) Urad udeluje dodatkové ochranné osved@enie na vyrobky na
ochranu rastlin na vyrobok, ktory je sucastou pripravku na ochra-
nu rastlin, podliehajiceho pred uvedenim do obehu registracii pod-
la osobitného predpisu za predpokladu, Ze

a) vyrobok je chraneny zakladnym patentom na uzemi SR

b) pripravok na ochranu rastlin je zaregistrovany podla escbitné-
ho predpisu, pricom ide o prva registraciu na tzemi Slovenskej
republiky,

¢} na vyrobek nebolo v predchadzajlcom obdobl udelené osved-
cenie.

d) zakladny patent nebol udeleny na zaklade prihlagky vynalezu
podanej podla § 82 zakona &. 527/1890 Zb.

Pg padani Ziadosti 0 udelenie osvedZenia trad zverejni vo vestniky

udaje podra ods. 3 pism. a}) aZ e).

UPV SR
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tu na trh, podla &anku 3(1)(b), a produkt popisany v
tomto povoleni;

€) pripadne &islo a daturm prvého pavolenia na uvedenie
produktu na trh v Spotodenstve.

Nariadenie EC &. 1610/96

G 10

1. Ked Ziadost o certifikat @ produkt, na ktory sa vzta-
huje, spliiaji podmienky uvedené v tejto smernici, pris-
ludny urad udeli certifikat, podia &lanku 9(1).

2. Organ, uvedeny v &lanku (1), zamietne, s vyhradou
odseku 3, Ziadost o certifikat, ak Ziadost alebo produkt
na ktory sa vztahuje, nesplfiaji podmienky uvedené v
tomto nariadent.

3. V pripadoch, ked Ziadost o certifikat nespifia pod-
mienky uvedengé v &lanku B, poZiada organ uvedeny v
€lanku 9(1) Ziadatela o napravu chyb, alebo o dhradu
poplatku 2 to v stanovenej &asovej lehote.

4, Ak nebude chyba napraven&, alebo nebude poplatok
uhradeny, podfa odseku 3, do stanoveného terminu,
bude Ziadost zamietnuta,

5. Clenské Staty mofu uviest, Ze organ uvedeny v dlan-
ku 9(1) ma udelovat certifikaty bez overenia, & su
splnené podmienky uvedené v &lanku 3(1)(c) a (d).

c75

(1)} Ak Ziadost o udelenie osvedéenia necbsahuje nalezZitosti
ustanovené vieobecne zavaznym predpisom, alebo Ziadatel nie
ie zastupeny opravnenym zastupcom podia § 79 ods. 2, alebo
nepredioZi #iadost o zapis prevodu alebo prechodu podia § 74
ods. 2, Urad vyzve Ziadatefa, aby zistené nedastatky v urfenej
lehote odstranil. Ak Ziadatel doruéenej vyzve v uréenej Ishote ne-
vyhaovie a v konani nemoZne z tohto dévodu pokra&ovat, Urad
konanie o Ziadosti o udelenie osved&enia zastavi. Na nasledok
zastavenia konania musi byt Ziadatef vo vyzve upozorneny.

{2) Ak Ziadost nespliia padmienky pre udelenie osvedé&enia po-
dia niektorého z ustanoveni § 69, 71 a 74 ods. 1 a 3 alebo Ziada-
tel nie je majitelom zakladného patentu, ani ieho pravnym nas-
tupcom, Urad Fadost zamietne.

(3) Ak s0 spinené podmienky pre udelenie osvedéenia, trad
osvedZenie udeli s tym, ¥e v pripade podfa § 74 ods. 2, musi u-
deteniu osvedenia predchadzat zapis Ziadatela ako majitela
zakladného patentu do registra.

UPV SR

(o T ]

1. Oznémenie skutognosti, Ze bol udeleny certifikat,
bude publikované organom uvedenym v Elanku 8{1).
Toto oznamenie musi obsahovat aspofi nasledujace
adaje;

a)} meno a adresa drZitefa certifikatu,

b) Cislo zakladného patentu,

¢) hazov vynédlezu (majetkové pravo k vynalezu)

d) &islo a datum povolenia na uvedenie daného produk-
tu na trh, ktoré je uvedenéd v &tanku 3(1)(b), a produkt
popisany v tomto povoleni;

€) ak treba, &islo a datum prvého poveolenia na uvede-
nie produktu na trh v Spolotenstve,

) doba platnost certifikty,

2. Oznamenie skutognosti, Ze Ziadost o certifikat bola
zamiginuta, bude publikované organom uvedenym v &,
9(1). Toto oznamenie bude obsahovat aspofi informa-

cie uvedené v &lanku 9(2).

57,06

vykona-
vaci pred-
pis
¢29,05

vyk.pred
pis € 29,
06

(5) Urad vydéva vestnik, v ktorom zverejfiuje skuto@nosti, tykaji-
ce sa zverejnenych prihtaSok patentov, eurépskych prinlasok
patentov, ako aj patentov, eurépskych patentov, osved&eni a ich
ochrany.

{5} Po udeleni osvedéenia drad zverejnl vo vesiniku ddaje podfa
ods. 3 pism. b) az f).

Ta § 75 ods. 2 zakona, tito skutonost oznami vo vestniku.

{B) V pripade, Ze (rad Ziadost o udelenie osvedéenia zamietne pod-

UPV SR
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Nariadeni

e EC & 1610/98

€ 80 P m)|Urad ustanovi viechecne zavaznym pravnym predpisom
m) podrobnosti o Odajoch zapisavanych do registra a oznamova-
nych vo vestniku.

&1z Clenské Sty mbd3u poZadovat, aby dany certifikat ¢ 73, O 3 | Za udrZiavanie platnosti osvedienia je majitet povinny platit UPVY SR
podliehal plathe roénych poplatkov. kaZdorodny udrZiavaci poplatok (§ 79).

¢13 1. Certifikat nadoblda uginost na konci zakonne;j leho- 73, {1) Osved&enie plati potas doby rovnajlice] sa Easovérnu Gseku, UPY SR Odsek 3 &
ty zakladného patentu na obdobie, rovnajice sa dobe, 012 ktory uplynul odo dia podania prihlagky zakladného patentu po 13 este nie je
ktora uplynula od datumu predlozenia Ziadosti o zak- deri prvej registracie lieku alebo pripravku na ochranu rastin ped- implemento-
ladny patent po datum prvého pavolenia na uvedenie la osobitnych predpisov, skratenému o pat rokov, najdihdie viak vany, preto-
produktu redukovanej na obdobie 5 rokov. poéas doby piatich rokov odo dita G€innosti osvedéenia. Ze nasa legi-
2. Bez ohfadu na odsek 1, doba platnosti certifikatu (2} Osvedcenie nadobida uéinnost diiom nasledujucim po uplynu- slativa nepo-
nebude méct prekrotit dobu pat rokov od datumu na- ti zakonnej doby platnosti zakladného patentu. zna in3fitit
dobudnutia G&innosti. predbeznej
3. Pre Géely vypottu daby platnosti certifikatu sa bude registracie
brat ohlad na dogasné prvé povolenie na uvedenie na liekov.
trh len viedy, ak po fiom bude priamo nasledavat defini-
tivne povolenie tykajice sa daného produktu.
Poznamka:
Odsek 3 &l. 13 neiplementavany, pretoZe nada legisla-
tiva nepozna in5titdt predbeznej registracie lickov.

& 14 {Platnost certifikatu sa ukondi: C76 (1) Osvedéenie zanika UPV SR

{a) na konci obdobia uvedeného Eianku 13,

{b) ak sa drZitel vzda certifikatu;

{c} ak nebude natas zaplateny ro€ny poplatok, stano-
veny v sllade g &lankom 12;

(d} ak v obdobi potas ktorého bol produkt predmetom
certifikatu, uZ nebude méct byt uvadzany na trh po
tom, &o do3lo k oddfiatiu pristudneého povolenia alebo
prisludnych povoleni na jeho uvedenie na trh v sdlade s
&lankom 4 smemice 91/414/EEC, alebo v sllade s
ekvivalentnymi ustanoveniami naradnych zakonov, Or-
gan uvedeny v &lanku 9(1) mdze rozhodnit o ukondenl
platnosti certifikatu bud z viastnej iniciativy alebo na
Ziadost tretej strany.

a) uplynutim doby jeho platnosti podl‘a §73,

b) dhom adinnosti vzdania sa os;}edéenia zo strany majtiefa,

c) marnym uplynutim iehoty, ustanovenej pre zaplatenie poplatku
za udriiavania platnosti osvedlenia (§ 79),

d) diiom zrugenia registracie podl'a osobitnych predpisov.
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€15

1. Dany certifikat bude neplatny, ak:

a) bol udeleny v protiklade s ustanoveniami &l. 3;

b) zakladny patent zanikol pred tym, ako do&lo k vypr-
Saniu jeho zakennej lehoty;

¢) zakladny patent je zruSeny alebo obmedzeny v ta-
kom rozsahu, Ze produkt, pre ktory bol certifikat udele-
ny, nembie byt viac chraneny narokmi zakladného pa-
tentu, alebo potom, ked skongila platnost zakladného
patentu, existuju podklady na zrugenie, ktoré by opra-
vnili takéto zruenie alebo obmedzenie.

2. Akakolvek osoba mdZe predloZit Ziadost, alebo svo-
jim konanim vyvolaf vyhlasenie neplatnosti certifikatu
organom zodpovednym, podla narodnych zakonov, za
zrudenie prislugného zdkladného patentu.

c77

(1) Urad zru&i osvedéenie, ak 5a v konani zadatom na névrh tre-
tej osoby alebo z Uradnej moci preukaZe, Ze

3} neholi splnené podmienky pre jeho udelenie podla niektorého

z ustanoveni § 69, 71a 74 ods. 1a 3,

b) zakladny patent zanikol skér ako uplynuia doba jeha platnosti

c) zakladny patent bol zrugeny alebo &iastofne zrueny v takam
rozsahu, Ze lielivo alebo vyrobok na ktory bolo udelené osvedce-
nie: nie je zakladnym patentom chréneﬁy. To plati aj v pripade zruge-
nia zakladného patentu ku ktorému do5lo po jeho zaniku.

(2) Urad zmeni osvedéenie, ak sa v konani, za&atom na navrh tre-
tej osoby alebo z (radnej moci preukaZe, Ze doba platnosti osved-
Eenia podla § ?3 ods. 1 bola uréena nespravne.

(3} Navrh na zrudenie alebo zmenu osvedenia mo2no padat | po
zaniku platnosti osved&enia podla § 76 ods. 1, ak navrhovate!
preukaze pravny zaujem,

{4) V pripade zruSenia osveddenia plati,Ze k jeha udeleniu nedoslo,
(5) Navrhovatef je povinny zaplatit za navrh podfa odsekov 1a 2
spravny poplatok (§ 79).

UPV SR

¢ 16

Ak certifikét zanikne v silade s &ldankom 14(b),(c} ate-
bo (d), alebo ak bude neplainy v silade s &l. 15, bude
oznamenie o tejto skutodnosti publikované organom
uvedenym v &lanku 9(1).

€57.06

(5) Urad vydava vestnik, v ktorom zverejiiuje skutoénost, tykajo-
ce sa zvergjnenych prihlaZok patentov, eurépskych prihtasok
patentov, ako aj patentov, eurbpskych patentov, osveddeni a ich
achrany.,

UPV SR

C17

1. Rozhednutia organu uvedeného v élanku 9(1) alebo
organu uvedeného v Clanku 15(2) prijaté v ramci tohto
nariadenia bud( otvorené pre tie isté odvolania ako su
tie, kioré s uvedené v narednych zakonoch proti po-
dobnym rozhodnutiam prifimanym vo vztahu k narod-
nym patentorn.

2. Rozhodnutie o udeleni certifikdtu bude otvorené pre
odvolanie zamerané na ipravu doby platnosti daného
certifikatu vtedy, ak je datum prvého povolenia na uve-
denie daného produktu na trh v Spoloéenstve, ktory je
uvedeny v Ziadosti o certifikét tak, ako je to uvedens v
¢lanku 8, nespravny.

¢ 55 01

C77.02

Proti rozhodnutiu {radu moZno podat rozklad v lehote 30 dnl od
daruéenia rozhodnufia.

Urad zmeni osvedéenie, ak sa v konanf, zadatom na navrh tretej
alebo z Uradnej moci preukaze, Ze doba platnosti osvedéenia pod-
la § 73 ods. 1 bela urena nespravne.

UPV SR

C18

1. Pri neexistencii proceduralnych ustanoveni tohlo na-
riadenia sa bud( na dany cerifikat vzfahovat procedu-
ralne ustanovenia vztahujlce sa, podla narednych za-
konov, na zodpovedaijlci zakladny patent a v tych pri-
padach, kde to bude potrebné, tak praceduralne usta-
novenia pouzivané na certifikaty Uvedené v Nariadeni

(EEC) &. 1768/92, ak nebud( narodné zakony uvadzal

c8

Na vznik, zmenu a zanik pravaych vztahov, kiorych predmetom
je osvedCenie, ako aj na konanie © osvedteniach sa pouziju

§ 10 a2 28, § 30, § 32 aZ 34, § 39, § 45, § 47 aZ 58, reZim utajenia
zakladného patenty (§ 59) sa vztahuje aj na osved&enie.

UPV SR
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§peciélne proceduralne ustanovenia pre certifikaty tak,
ako je to uvedené v tomto nariadeni.
2. Bez ohfadu na odsek 1 bude procedira pre namiet-

ky na udelenie certifikatu vylodena,

C19

1. Kazdému produktu, ktory v defi datumu vstupu tejto
smemice do platnosti, ie chraneny nejakym pravoplat-
nym zékladnym patentom, a pre ktory bolo ziskané pr-
vé& povolenie na jeho uvedenie na trh v Spolocenstve
ako produkt na ochranu rastlin po 1. januari 1985, pad-
fa &lanku 4 smernice 91/414/EEC alebo podfa zodpo-
vedajiceho narodného ustanovenia, mée byt udeleny
certifikat.

2. Ziadost o vydanie certifikaty, zostavens podia ods.
1, bude podana do Siestich mesiacov od datumu vstu-
pu tejlo Smerice do platnosti.

¢20

V tych &lenskych Statoch, v ktorpch narodny zakon
neuvadzal k 1. januaru 1990 patentovatefnost produk-
fov na ochranu rastlin, bude toto nariadenie uvedeng
do praxe od 2. januara 1998.

Clanok 19 sa v tychto denskych Statoch nebude uplat-

fiovat,
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Nariadenie Rady ES &. 1768/92 z 18. juna 1992 o zavedeni
dodatkového ochranného osvedéenia na lieéiva

niektorych zakonov (patentovy zakon)

Navrh zakona o patentoch, dodatkovych ochrannych osved&eniach a 0 zmene a dopineni

Sposoh Admin.
Clanok| Text transpozicie |Cislo |Clanok |Text , Zhoda [infrastruktara [Poznamky
(o] Pre Ugely tohto nariadenia: N navih |C 68 (1) Pojmy fiek a lieGivo s upravend osobitnym predpisom. Y UPV SR
a) "lieive™ znamena latku alebo zlugeninu, o ktorej sa zakona (2) Zakladny patent je patent, ktory chrani
uvadza, Ze ma lieCebné alebo preventivne viastnosti vo a) lietivo alebo zmes lieciv (dalej len "liecivo")
vztahu k ochoreniam fudi alebo zvierat, ake aj kazda b} spdsob ziskania lieivo, alebo
tatka alebo zlucenina, ktora mdze byt podana Sloveku ¢) spdsob pouZitia liediva.
alebo zvieratu za Gelom stanovenia lieéebnej diagné-
Zy alebo obnovenia, zlep3enia alebo Opravy organic- 140m1908{62,05, 8 v
kyrch funkcii u Etoveka alebo zvierata;
b) "vyrobok™ znamend aktivnu zloZku alebo zIGEeninu
aktivnych zloZiek lietiva;
c) "zakladny patent’ znamena patent, ktory chrani
vyrobok, ake bol vymedzeny v bode b} ako taky
postup ziskania vyrobku alebo
aplikaciu vyrobku
a ktory jeho maljitel oznadil pre ugely konania o ziska-
nie osveddenia;
d) "osvedtenie” znamena dodatkové ochranné osvede-
nie. .
c2 Na kaZdy vyrobok, ktory je chraneny patentom na Gze- N navrh [C 69 Urad udeluje dodatkové ochranné osvedgenie na liediva na akékol- Y UPV SR
mi &lenského Statu a podlieha pred uvedenim na trh zakona vek liedivo, kioré je stdastou lieku, podiiehajiiceha pred uvedenim
ako lieCivo spravnemu povolovaciemu kenaniu podra do obehu registracit podra osobitného predpisu za predpokladu,Ze
smermnice 65/65/CEE alebo smemnice 81/851/CEE, mb- a) liedivo je chraneny zakladnym patentom na Gzemi SR,
Ze za podmienok stanovenych tymto nariadenim byt b) lie€ivo je sudastou lieku zaregistrovaného podfa osobitného p-
vydané osvedenie. redpisu, pricom ide o prvi registraciu na izemi SR,
¢) na lieivo nebolo v predchadzajicom obdobi udelené dodatko-
vé ochranné osvedcenie.
d) zakladny patent nebol udeleny na zaklade prihla3ky vynalezu
podanej podfa § 82 zakona &. 527/1990 Zb.
&3 Osvedéenie je vydang, ak v &lenskom $tate, kde je N Ced Urad udefuje dodatkové ochranné osvedZenie na liediva na akykof- Y UPV SR

padana Ziadost podfa él. 7, a k datumu podania Zia-
dosti:

a) je vyrobok chraneny platnym zakladnym patentom;
b) vyrobok ako lieGivo ziskal platné povolenie k uvede-
niu na trh podfa smemice 65/65/CEE alebo smemice
81/851/CEE;

vek vyrobok, ktory je siéastou lieku, podliehajiceho pred uvedenim
do obehu registracii podla osobitného predpisu za predpokladu,ze
a) vyrobok je chraneny zakladnym patentom na Uzemi SR,

b) vyrobok je siitastou lieku zaregistrovaného podla osobitného p-
redpisu, pritom ide o prv( registraciu na uzemi SR,

¢} na vyrobok nebolo v predchadzajucem obdobi udelené dodatko-
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c3 Pre potreby Dohody ¢ eurdpskom hospodarskom prie- vé ochranné csveddenie,

pokra-  |store (Agreement on European Economic Area) sa us- d} zakladny patent nehol udeleny na zaklade prihlasky vynalezu

Covanie tanovenie &lanku 3(b) dopliiuje o nasledujuce ustano- podanej podla § 82 zakona &. 527/1990 Zb.
venie:

"Pre Gdely &lanku 3(b) Nariadenia a &lankov s nim si-

visiacich sa povolenie na uvedenie vyrobku na trh pod-

la narodného prava Elenského 5tatu ESVO (EFTA] po-

vaiuje za povolenie udelené podlfa Smemice

65/65/EEC;" :

{c} na vyrobok nebiclo doteraz vydané osvedéenie;

(d) povolenie'uvedené v bode b) je prvym povolenim na

uvedenie vyrobku ako liediva na trh. . .

(o] V medziach ochrany vyplyvajlcej zo zakladngho paten- € 72, O 1 |V rozsahu ochrany poskytovanej zakiadnym patentom, dodatkové UPV SR
tu sa ochrana vyplyvajice z osvedéenia vzfahuje len na ochranné osvedgenie na lietiva alebo dodatkové ochranné osved-
vyrobok uvedeny v povoleni uviest na trh zodpovedajice €enie na vyrobky na ochranu rastlin (dalej len "osvedgenie") chra-
liedivo a na kazdé pouZitie vyrobku ako lieciva, ktoré ni lie€ivo alebo vyrobok, na kioré sa vztahuje registracia lieku alebo
holo povolené pred uplynutim doby platnosti osvedGe- registracia pripravku na ochranu rastlin podfa osobitnych predpi-
nia. sov, ako aj akékolvek pouZitie tohto liediva alebo vyrobku, povolend

pred uplynutim doby platnosti osvedéenia.

¢5 $ vynimkou &lanku 4 vyplyvajll z osvedenia rovnake & 72, O 2 [Majitel asved&enia ma rovnaké prava a povinnosti a podlieha rov- UPV SR
prava ako zo zikladneho patentu a osvedZenie podlie- -Inakym obmedzeniam ako majitef zakladného patentu.
ha rovnakyrm obmedzeniam a rovnakym povinnostiam.

ol ] Osvedcenie patri majitelovi zakladného patentu alebo ¢ 74, (1) Osvedéenie mdZa byt udelené na zaklade ¥adosti vyludne UPV SR Ods.2 je dopi-
jeho pravnemu nastupcavi. 01,2 majitelovi zakladného patentu. neny z dévodu
Poznamka: (2} Ziadost o udelenie osveddenia moZe podal i pravny nastupca prav.istoty ked-
odsek 2 je doplneny z dovodu pravnej istoty, kedze o majitela zakladného patentu. ' Ze 0 nastupnic-
nastupnictve pravneho nastupcu nic nevieme. tve pr.néstupcu

) nié nevieme.

&7 1. Ziadost o osvedenie sa podava v iehote 6 mesiacov C 74, O 3 |Ziadost o udelenie osveddenia musi byt padana do est mesia- UPV SR
odo dna, kedy vyrobok ako liecivo ziskal povolenie na cov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia o registradii lieku alebo
uvedenie na trh v zmysle élanku 3 bod b). pripravkyu na ochranu rastlin podla osobitnych predpisov.

2. Bez ohfadu na ustanovenie odstavea 1, ak je povole- Ak rozhodnutie o registracii nadobudlio pravoplatnost pred udele-

nie na uvedenie na trh vydané pred udelentm zakladne- nim zakiadného patentu, musi byt Ziadost o udelenie osvedéenia

ho patentu, musi byt Ziadost o osvedéenie podana v podana do 3est mesiacov odo dia udelenia patentu.

lehote & mesiacov odo diha udelenia patentu. _

(oX] Ziadost o osvedtenie obsahuje: ¢ 74, (4) Ziadatef je povinny zaplatif za Ziadost o udelenie osveddenia UPV SR
a) Ziadost o vydanie osved&enia, v kiorej je uvedené 04 spravny poplatok (§ 79).
najma: wykonava- (1) Ziadost o udelenie dodatkovéha achranného osvedéenia na lieci-
iy meno a adresa Ziadatela; ci predpis  [vé alebo vyrobky na ochranu rastlin (dalef len "osvedGenie™) poda-

ii) menoc a adresa zastupcu, ak je Ziadatel zastipeny; & 26, O 1,|va Ziadatel na Grade pisomne a obsahuje:
iii} &islo zakladného patentu a ndzov vynalezu; 02 a) meno, priezvisko a bydlisko Ziadatela, ak je Ziadatelorn pravnic-
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iv} &islo a datum prvého povolenia na uvedenie na trh v
zmysle &lanku 3 bod b) a ak nie je toto povaolenie pr-

pokrado-

ka osoba jej obchodné meno a sidlo,

vanie b} meno, priezvisko a adresu alebo cbchodné meno a sidlo pravne-
vym povolenim na uvedenie na trh v Spologenstve, &is- ho zastupcu Ziadatela, ako aj plnomocenstvo, ak je Ziadatel zastu-
lo a datum takénoto povolenia. peny alebo musi byt zastupeny podia § 79 ods. 2 zakona,
oy} b) kdpiu povolenia na uvedenie na trh v zmysle é. 3 c} €islo zakladného patentu a nazov vynalezu,
pokra- |bodu b), v ktorom je vyrobok identifikovany a ktory ob- d) islo a datum prvej registracie lieku aleho vyrobku na achranu
¢ovanie |sahuje najma Gislo a datum povolenia, ako aj prehlad 140/1998 rastlin podr'a osobitnéhe predpisu
charakteristickych vlastnosti vyrobku v zmysie &l. 4bis e) Udaje umoZfujice stotoZnenie latky alebo zmesi chranené zak-
Smemice 65/65/CEE alebo &lanku 5 bis Smernice ladny patentom s G&innou latkou alebo zmesou GSinnych latok liedi-
81/851/CEE; va alebo vyrobku na ochranu rastiin
¢} ak nie je povolenie podta bodu b) prvym povolenim {2) K Ziadosti o udelenie osved&enia Ziadatel priloZi kapiu rozhod-
na uvedenie vyrobku ako lietiva na trh v Spolo&enstve, nutia o registracii lieku alebo pripravku na ochranu rastlin vydaného
eSte (daj o totoZnosti takto povoleného virobku a o 140/1998 podfa osobitného predpisu, opatrenéhc doloZkou pravoplatnosti,
pravnom predpise, podra ktorého bolo takéto konanie o v kiorom je liedivo alebo vyrohok na ochranu rastlin identifikovany.
povolenie vykonané, ako aj kopiu zvergjnenia tohto po-
volenia v prislu$nej Uradnej publikacii,
2, Clenské &taty mo3u stanovit, Ze podanie iadosti o
osved&enie podiieha zaplateniu poplatku,
Co 1. Ziadost o osved@enie musi byt padana na prislus- N lof53s) Urad udeluje dodatkové ochranné osvedéenie na liediva na akékol- UPV SR
nom urade priemyselného viastnictva v tom &lenskom vek lielivo ktoré je stéastou lieku, podliehajoceho pred uvedenim
State, v ktorom alebo pre ktory bol udeleny zakladny do obehu registracii podfa osobitného predpisu® za predpokladu,ze
patent a v ktorom bolo ziskané povolenie na uvedenie a) lietivo je chraneny zakladnym patentorn na Gzemi SR,
na trh v zmysle &lanku 3 bod b), ak Elensky &tat neur- b) liedivo ako liek je zaregist}ovany podfa osobitného predpisu®,
&l na tento Ugel iny organ. pritom ide o prva registraciu na gzemi SR,
2. Oznamenie o Ziadosti 0 osvedtenie je zverejnené or- ¢) na lie€ivo v predchadzajicom obdobi nebolo udelené dodatko-
ganom uvedenym v odstavci 1. Toto oznamenie musi vé ochranné osved&enie.
obsahovat aspoii tieto tdaje; d) zakladny patent nebol udeteny na zaklade prihlasky vynalezu
(a) meno a adresu prihlasovatela; podanej podla § 82 zakona &£. 527/1990 Zb. '
(b} &islo zakladného patentu; Vykona- |Po podani Ziadosti o udelenie osved&enia drad zvergjni vo vestniku
(c) nézov vynalezu; vaci pred- |odaje podla ods. 3 pism. a) a%'e).
(d} &islo a datum povolenia na uvedenie na trh v zmysle pis
&lanku 3 bod b), ako aj vyrobok, kiory identifikuje; 29,04
(e) pripadne &islo a datum prvého povoienia na uvede-
nie na trh v Spototenstve.
C140  [1. Ak splfiaji Ziadost o osvedcenie aj vyrobok, ktory je N C75 (1) Ak Ziadost o udelenie osvedéenia necbsahuje naleZitosti UPV SR

je] predmetorn, podmienky stanovené tymto nariadenim
vyda organ uvedeny v &lanku 9 odstavec 1 osveddenie.
2. S vynimkou odstavca 3 zamietne orgdn uvedeny v
&anku 9(1) Fiadost o osvedéenie, ak Ziadost alebo vy-
robok, ktory ie jej predmetom, nesplfiaji podmienky

stanovené tymto nariadenim.

ustanovené vieobecne zavaznym predpisom, alebo Ziadatel nie
je zastlpeny opravnenym zastupcom podla § 79 ods. 2, alebo
nepredioZi Ziadost o zapis prevodu alebo prechodu podla § 74
ods. 2, (rad vyzve Ziadatefla, aby zistené nedostatky v urlenej
lehote odstranil. Ak Ziadatel doruéenej vyzve v uréenej lehote ne-
vyhovie a v konani nemozne z tohto dévodu pokradovat, irad
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C10  |3. Ak nespliia Ziadost o osveddenie podmienky stano- c75 konanie o Ziadosti 0 udelenie osvedéenia zastavi. Na ddsiedok
pokra- (vené v flanku 8, organ uvedeny v Elanku 9(1) vyzve Zia- pokrafo- |zastavenia konania musi byt Ziadatel vo vyzve upozorneny.
Govanie |datefa, aby v stanovenej lehote odstrani zistené nedos- vanie {2) Ak Ziadost nesplfia podmienky pre udelenie osvedéenia po-
tatky, pripade zaplatil poplatok. dfa niektorého z ustanoveni § 69, 71 a 74 ods. 1 a 3 alebo Ziada-
4. Ak nie sU v stanovenej lehote odstranené nedostat- tel' nie je majitelom zakladnéha patentu, ani jeho pravnym nas-
ky, pripade ak nie je zaplateny poplatok, k &omu bol tupcom, drad ziadost zamietne.
Ziadatel vyzvany pedla odstaveca 3, Ziadost sa zamiet- (3) Ak su spinené podmienky pre udelenie osvedéenia, Urad
ne. osveddenie udeli s tym, Ze v pripade podla § 74 ods. 2, musi u-
5. Clenské $taty mésu stanovit, e na vydanie osved- deleniu osvedtenia predchadzat zapis iiadatél'a ako maijitefa
Genia organom uvedenym v Elanku 9(1) dojde bez ski- zakladného patentu do registra.
mania podmienck stanovenych v £lanku 3(¢) a (d).
¢ 11 1. Ozndmenie o vydani osvedéenia zverajni organ 57 06 {(6) Urad vydava vestnik, v ktorom zverejfiuje najma skutoénosti, UPV SR
uvedeny v Slanku 9(1}. Toto oznamenie musi obsahovst tykajlice sa zverejnenych prihladcok, eurdpskych prihlasok patentov,
aspofi tieto Odaje: ako aj patentov, eurbpskych patentov, osveddeni a ich ochrany.
(a) meno a adresu majitela osvedéenia,
{b}) &islo zakladného patentu; vykona-  |(5) Po udelenf osvedéenia trad zverejni vo vestniku Gdaje podla
(c) nazov vynalezu; vaci pred- [ods. 3 pism. b} aZ f).
(d) Cislo a datum povolenia na uvedenie na trh v zmysle pis '
&lanku 3(b), ako aj vyrobek, ktory identifikuje; $20,05
(e) pripadne &islo a datum prvého povolenia na uvede-
nie na trh v Spolo&enstve;
{f) dobu platnosti osvedéenia,
2. Oznadmenle o zamietnuti Ziadost! o osvedéenie zve-
rejni organ uvedeny v Elanku 8(1). Toto oznamenie mu-
si obsahovat aspoil udaje, uvedené v &lanku 9(2).
c12 Clenske Staty moZu stanovit, e osveddenie podlieha € 73, O 3 |Za udriavanie platnosti osveddenia je majitel povinny platit UPV SR
plateniv roénych poplatkov. kaZdorotne spravne poplatky (§ 75).
€13 1. Osvedéenie nadoblida dginnost po uplynuti zakon- ¢ 73, {1) Osvedgenie plati potas doby rovnajlicej sa Easovému useku, UPV SR
nej doby platnosti zakladného patentu, 2 to na doby 01,2 ktory uplynu! odo dita podania prihladky zakladného patentu po :
rovnajicu sa obdobiu, ktoré uplynulo medzi diiom po- defi prvej registracie lieku alebo pripravku na ochranu rastllin podra
dania prihladky zakiadného patentu a dfiom prvého po- osobitnych predpisov, skratenému o pat rokov, najdihSie viak
volenia uviest vyrobok na trh v Spolo&enstve, skritené- potas doby piatich rokov odo diia Ucinnosti osveddenia.
mu o 5 rokav.
2. Bez ohfadu na ustanovenie odstavca 1 doba platno- {2) Osved&enie nadobiida d&innost diiom nasledujucim po uplynuti
sti osved&enia nemdZe byt dlhsia, ako 5 rokov odo zakonnej doby platnosti zakladného patentu.
diia, ked nadobudne G&innost. .
C14 Osved&enie zanika: ¢76 (1) Osvedéenie zanika UPV SR

{a) uplynutim obdobia uvedeného v &lanku 13;
(b} ak sa ho vzda majitel;
{c} ak nie je vZas zaplateny ro&ny poplatok, stanoveny

podla Elanku 12;

a) uplynutim doby jeho platnosti podra § 73,

b} diiom U&innosti vzdania sa osved&enia zo strany majtiela,

c) mamym uplynutim lehoty, stancvenej pre zaplatenie spravne-
ho poplatku za udréiavanie platnosti osvedéenia (§ 79),
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{d) ak vyrobok, na ktory bolo vydané osvedéenie, ne-
mbie ui byt uvadzany na trh v dosledku odiiatia pri-

d) dfiom zrudenia registracie podra osobitnych predpisov.

uvedeného v 8. 15(2), vydané podia tohio nariadenia,
podliehaji rovnakym opravnym prostriedkom, ako sa
upravené v narodnorm prave vo vztahu k podobnym
rozhodnutiam vydanym vo veciach narodnych patentov.

dni od doruéenia rozhodnutia.

{2) Pri rozhodovani ¢ rozklade je urad viazany jeho rozsahom; to
neplati

a) vo veciach, v kiorych moZno zatat konanie z dradnej moci,

b) v pripade spolotnych prav alebo povinnostl, tykajicich sa
viacerych O&astnikov na jednej strane.

(3) Podanie rozkladu nie je pripustné proti rozhodnutiu kiorym
bolo

a) vyhdvené Ziadosti o pokrafovanie v konani, alebo Ziadosti o
uvedenie do predoslého stavu, '

b) zastavené konanie podia § 79 ods. 7.

(4) Spolu s podanim rozkladu je U&astnik povinny zaplatit spravay

€14 |slusneho povolenia na uvadzanie na trh podla Smerni-

pokra- |ce 65/65/EEC alebo Smemice 811/851/EEC. Organ

Eovanie |uvedeny v Blanku 9{1) méze rozhodnit o zaniku osved-
Cenia z Uradnej moci alebo na navrh trete] strany.

€15  |1. Osvedgenie je neplatng, ak: C77 (1) Urad zrus osvedenie, ak sa v konani zacatom na névrh tre- UPV SR Implementa-
{a) bolo vydané v rozpore s ustanovenim &, 3; tej osoby alebo z Uradnej moci preukaze, Fe cia vyplyva
(b) zakladny patent zanikol skdr, nez uplynula doba a) neboli spinené podmienky pre jeho udelenie podla niektorého zo spdsobu
jeho platnosti; Zzustanoveni § 69, 71 a74 0ds. 12 3, konania vo
(¢) zakladny patent je zruSeny alebo ocbmedzeny v ta- b) z&kladny patent zanikol skér ako uplynula doba jeho platnosti veciach pa-
kom rozsahu, Ze vyrobok, pre klory bolo vydané osved- c) zakladny patent bol zru3eny alebo &iastotne zrufeny v takom tentov, ked
¢enie, uZ nie je nadalej chraneny narokmi zakladného rozsahu, Ze liedivo alebo vyrobok na ktory bolo udeleng asvedéenie zanik paten-
patentu, alebo existujit aj po uplynuti platnosti zaklad- nie je zakladnymn patentom chraneny. To piati aj v pripade zrugenia tu alebo os-
ného patentu dévody na zrugenie, ktoré by opraviiovali zakladného patentu, ku ktorému doslo po jeho zaniku. vedéenia O-
k takemuto zruSeniu alebo obmedzeniu. (2) Urad zmeni osvedéenie,ak sa v konani,zaéatom na navrh trete) tad "vyzna-
2. KaZdy mdze podat navrh alebo Zalobu na prehiase- osoby alebo z Gradnej moci preukaze, Ze doba platnosti osvedce- &i” do regis-
nie osvedéenia za neplatné organu, ktory ma podla nia padfa § 73 ods. 1 bola urtena nespravne, tra ex offo
narodného prava pravamoc zrusit zakladny patent. (3) Navrh na zruSenie alebo zmenu osvedéenia mozZno podaf i po alebo na
Poznamka: zaniku platnosti osvedéenia podfa § 76 ods. 1, a2k navrhovalef podnet tre-
implementacia vyplyva zo spdsobu konania vo veciach nepreukaZe pravny zaujem. tej osaby.
patentov, ked zanik patentu alebo osvedtenia drad "vy- {4} V pripade zru3enia osved&enia plati, Ze k jeha udeleniu nedoslo.
znadi” do registra ex offo alebo na podnet tretej osoby. (5) Navrhovatel je povinny zaplatit za navrh podla odsekov 122

spravny poplatok (§ 79).

C 168  |Ak zanikne osvedéenie podfa &. 14(b), (c) alebo (d), ¢ 57, 0 6 }(6) Urad vydava vesinik, v kiorom zverejfiuje skuto&nosti, tykaju- UPY SR
alebo ak je neplatné podfa &, 15, orgén uvedeny v &l ce sa zverejnenych prihlaSok patentov, eurdpskych prihlagok
9(1) o tom zverejni oznamenie. patentov, ako aj patentov, eurépskych patentov, osvedteni a ich

ochrany. .
¢ 17  [Rozhodnutia orgénu uvedeného v &. 9(1) alebo organu &8ss {1) Proti rozhodnutiu Gradu mo2no podat rozkiad v lehote 30 UPV SR
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kladnym patentom, ktorého doba platnosti bola pred

poplatok (§ 79).
€18 [1. Ak necbsahuje toto nariadenie procesné ustanove- D ¢78 Na vznik, zmenu a zanik pravnych vztahov, kiorych predmetom UPV SR
nie, pouziji sa pre osvedéenie prisluiné procesné us- | ie osved&enie, ako aj na konanie ¢ osvedeniach sa pouzijl
tangvenia pre narodné patenty podia nérodného prava, §19a2 28, § 30.§ 32 azZ 34, § 39, § 45, § 47 aZ 58, reZim utajenia
ak nérodné pravo necbsahuje pre osveddenia zvidstne zakladného patentu {§ 59) sa vztahuje aj na osvedGenie.
procesné predpisy,
2. Bez ohfadu na ustanovenie odstavea 1 je konanie o N
odpore proti vydaniu osvedtenia vyliCené,
C19 1. Pre kazdy vyrobok, ktory je ku dfu, kedy toto naria- N o] (1) Prihlasovatel vynalezu podfa § 82 ods. 1 a 2 zakona &. 527/1990 UPV SR
denie vstipi do platnosti, chraneny platnym zakladnym Zb. je povinhy predloZit (radu
patentom a pre ktory bolo prvé povolenie na uvedenie a) doklad potvrdzujlici udelenie sihlasu na predaj aiebo vyrobu
na trh ako liediva ziskané po 1. januari 1985, mozno predmetu patentu udeleného v zahranici v ktoromkolvek State, a
vydat osvededcenie. " |b) rozhodnutie o registracii podfa osobitnych predpisov, vydané na
z&klade Ziadosti podanej do Siestich mesiacov od udelenia sdhlasu
na predaj alebo vyrobu predmetu patentu v ktoromkolvek State.
{2) Doklad a rozhodnutie podfa odseku 1 je prihlasovatel vynalezu
povinny predioZit (radu v lehote troch mesiacov od ich dorudenia,
najneskor do uplynutia 16 rokov odo dita vzniku prava prednosti,
(3) Zme&kanie lehét uvedenych v odsekoch 1 a 2 nemozZno odpus-
tit.
(4) Prinlasku vynalezu podla odseku 1 Grad zamietne, ak
a) prihlasovatel nespini podmienky podfa odsekov 1 a 2,
b) ak boi predmet patentu udeleného v zahrani¢i pred podanim pri-
hiagky podra odseku 1 uvedeny na trh v Ceskej a Slovenskej fede-.
rativne] republike. :
(5} Patent udeleny podla § 82 ods. 1 a 2 zakona &. 527199¢ Zb.
pati 16 rokov odo diva vzniku prava prednosti.
¢20 Toto nariadenie neplati pre osvedéenie, vydané padla n a.
naradného prava Clenského 3tatu pred difom, kedy toto
nariadeni vstipi do platnost, ani na Ziadost o osvedte-
nie, podané podfa tohto prava pred dfiom publikacie
tohto nariadenia v Ustrednom vestniku Eurépskych
spolodenstiev (Official Journal of the Eurcpean
Communities).
¢ 21 V tych Slenskych Statoch, ktorych narodné pravo ku n.a.
dfiu 1. januara 1990 neupravovalo patentovatefnost far-
maceutickych vyrobkov, sa pouZije toto nariadenie o
5 rokov po dni, ked vstipi do platnosti.
V tychto Clenskych Statoch neplati &lanok 19,
¢22 Ak bolo osved&enie vydané pre vyrobok chraneny za- n. a.
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diiom, kedy tolo nariadenie vstapi do platnosti, podfa
narodného patentového prava predizena alebo bolo o
predizenie poZiadane, skrati sa doba ochrany vyplyva-
juca z tohto osveddenia o podet rokov, o ktoré doba
platnosti patentu presahuje 20 rokov.

Ca3

Toto nariadenie vstipi do platnosti 6 mesiacov po jeho
zverejneni Ustrednym vestnikom Eurépskych spofo-

censtiev (Official Joumnal of the European Communities).

Toto narladenie je zavazné a plati v Elenskych Statoch

priamo. {Publikované bolo v OJ L 182, 2.7.1992,str.1).
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Smernica €. 98/44 EC Eurbbskeho parlamentu a Rady zo
6. jala 1998 o zakonnej ochrane biotechnologickych

Navrh zakona o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedéeniach a o zmene a doplneni

vynalezov niektorych zakonov (patentovy zakon)
Spésob Admin.

Clanok|Text transpozicie {Cislo |Clanok {Text Zhoda |infradtruktdra {Poznamky
<1 1, Clenské Staty budi chranit bictechnologickeé vyna- n. a. navrh ]

lezy podfa narodného patentového prava. Ak je to po- zdkona

trebne, upravia svoje narodné pravo tak, aby zohladiio-

valo ustanovenia tejto Smernice.

2. Tato Smemica nebude mat vplyv na zavazky Clen-

skych Statov podfa medzinarodnych zmidy a najmi

Dohody TRIPS a Dohody o biclogickej diverzite.
c2 1. Pre Gicely tohto Nanadenia, N 3, Na déely tohto zakona sa rozumie Y Upv SR

(a) "biologicky materidl” znamens akykolvek materia P a)d) |a) biotogickym materidlom akykolvek material obsahujici gene-

obsahujuci geneticke informacie, schopny autorepro- ticku informaciu, ktory je schopny samareprodukcie alebo je

dukcie v bilogickom systéme; reprodukovatefny v biologickom systéme,

(b} *mikrobiologicky proces” znamend akykolvek pro- b} mikrobiologickym spasobom akykolvek spdsob, zahimajuci

ces tykajlci sa alebo uskutogneny na mikrobiologic- mikrobiologicky material alebo vykondvany na mikrobiologickom

kom materiali alebo vystedkomn ktorého je mikrobiolo- materiali alebo spbsob, ktorého vysledkom je mikrobiologicky

gicky material. material,

2. Proces produkcie rastlin alebo zvierat je v podstate c)v podstate biologicky spdsob vytvarania rastlin aleba zviesat

biologicky, ak pozostava len z priradzenych javav ako spdsob zaloZzeny vylutne na prirodzenych javoch ako je krizenie

su kriZenie alebo selekcia. alebo selekcia,

3. Pojem "rastlinna odroda® je definovany Clankom 5 d} reprodukciou generativne aleba vegetativne rozmnoZovanie.

Nariadenia {(EC) &. 2100/94. 13211989|C 2, P a)
¢3 1. Pre iCely tejto Smernice bud( vynalezy, ktoré st N ¢ 5,0 1,2 [(1) Patenty sa udelujd na vynalezy zo vietkych oblastl, najma Y UPV SR

nove, obsahujit vynalezcovsky krok a ktoré sd priemy- P a) techniky, ktoré si nové, zahfiajo vynalezcovskd &innost a st

selne vyuZitefné patentovatelné i v pripade, Ze sa tyka- priemyseine vyuZitefné.

jin vyrobky pozostavajuceno z alebo ebhsabujiceho bio- {2) Podla odseku 1 sa patenty udelujd i na biotechnologické

logicky material alebo postup, prostrednictvom ktorého vynalezy, tykajice sa vyrobku, pozostavajiceho alebo obsahu-

je biclogicky materidl vyrobeny, spracovany alebo pou- jiceho biologicky material, alebo spdsobu, prostrednictvom

Zty. ktorého je biologicky materi&) vyrobeny, spracovany alebo vyu-

2. Biologicky material, ktory je izolovany z jeho priro- Zity a to aj v pripade, Ze

dzeného prostredia alebo vyrobeny prostrednictvom a) biclogicky materidl, ktory je izolovany zo svojho prirodzeného

technického postupu mdze byt predmetom vynéilezu, prostredia alebo vyrabany technickf}m spbsobom, aj ked sa uZ v

aj ked sa predtym vyskytol v prirode. prirode vyskytol.
C 4, 0 1 [Patentovaleiné nie si: N €6, 01, |(1) Patenty sa neudefuii na Y upv 3R

(a) odrod rastlin a plemena zvierat; P a), b) |a) odrody rastlin a plemena zvierat,

(b) v podstate biologické postupy na pestovanie rastlin b) v podstate biologické spdsoby vytvarania rastlin alebo zvie-

alebo chov zvierat. rat.
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Ca,
023

2. Vyndlezy, ktoré sa tykaid rastlin alebo zvierat s
patentovateiné, ak ich technicka uskutoénitelnost nie
je obmedzena na urditr odrodu rastlin alebo plemeno
Zvierat,

3. Odsek 1(b) nema vplyv na patentovatelnost vynale-
zov, ktoré sa tykaju mikrobiclogickych alebo inych
technickych postupov alebo produktu ziskaného ta-
kymto postupom.

¢s502,
P b} c)

{2) Podla adseku 1 sa patenty udeluju i na biotechnatogicke vy-
nalezy, tykajoce sa vyrobku, pozostavajliceho aleba absahujd-
ceho biologicky material, alebo spdsabu, prostrednictvom ktoré-
ho je biclogicky material vyrobeny, spracovany alebo vyuZity

a to aj v pripade, Ze sa vynalez tyka

b) rastliny alebo zvierata, ak technicka uskutodnitefnost vynalezu
nie je obmedzena na urcitd odrodu rasitin alebo urgité plemenc
zvierat,

c) mikrobiclogického aleba ingho technického spdsobu alebo vy-
robku ziskaného takymto spdsobom.

UPV SR

$501

1. Ludské telo v rdznych Stadiach tvorby a vivoja a
iednoduché objavenie jednéhe z jeho prvkov, vratane
sekvencie alebo tiastkovej sekvencie génu nembzu
byt patentovatelnymi vynalezmi.

Ce 01,
P d)

1. Patenty sa neudelujo na

d) vynalezy, kltoré sa tykajl ludského tela v réznych stadiach
vzniky, € vivoja, alebo sa tykajl vyluéne objavenia niektorého z
prvkov fudskeho tela, vrdtane sekvencie alebo tiastkove) sekven-
cie génu s vynimkou podia § 5 ods. 2 pism. d)

UPV 5R

502

2. Prvok izolovany z fudskéhao tela aleba inak vyrobeny
prostrednictvom technického postupu, vratane sekven-
cie alebo tiastkovej sekvencie génu mbZe byt predme-
tom patentovatelného vynalezy, i v pripade, Ze 5trukta-
ra takéhoto prvku je identickd so Struktirou prirodzene
existujuceho prvku.

€502
P d)

2. Podla odseky 1 sa patenty udeluji | na hiotechnologické vy-
nalezy, tykaiuce sa vyrobku, pozostavajuceho alebo obsahuijlce-
ho biclogicky materi&!, alebo sp&sobu, prostrednictvom ktorého
ie biclogicky materidl vyrobeny, spracovany alebo vyuZity a to

aj v pripade, Ze

d) vynalez sa tyka prvku izolovaného z fudského tela alebo inak
vyrabeného prostrednictvom technického spasobu, vratane sek-
vencie alebo &iastkovej sekvencie génu i v pripade, Ze Struktira
takéhoto prvku je identickd so Struktirou prirodzene existujiceho
prvku,

UPV SR

¢s503

Priemyselna vyuZitefnost sekvencie alebo Ciastkovej
sekvencie génu musi byt uvedend v patentovej prihlas-
ke.

¢3g 03

Ak je predmetom prihlaSky sekvencia alebo Eiastkové sekvencia
génu, musi byt priemyselna vyuzitelnost vynatezu v printaske
vysvetlena.

UPV SR

o

1. Vynalezy nebudu povaZzované za patentovatefng, ak
by ich komeréné vyuZitie boio v rozpore s verejnym po-
riadkom alebo moralkou; samotna skutotnost, Ze vyu-
Jitie je zakazané zakonom alebo naradenim viak ne-
bude povaZované za rozpor s verejnym poriadkom ale-
bo moralkou.

2. Na zaklade odseku 1 sa patenty neudeluj( najma
na.

(a) postupy klonovania ludskych jedincov;

(b) postupy Gpravy zarodocnej finie genetickej identity
fudskych jedincov;

(c) vyuZitie ludského embrya na priemyselné alebo

komeréné Udely

Cs 01,
Ps),02

1. Patenty sa neudelujl na

e} vynaiezy, ktorych obchodné vyuZivanie by bolo v rozpore ¢
verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi. Samotny zakaz vyu-
Zivania vynalezu zakonom sa nepovaZuje za rozpor s verejnym
pariadkom alebo dobrimi mravmi v zmysle tohto ustanovenia.
2. Podla odseku 1 pism. ) sa patenty neudelujl najmé na

a) spdsoby klonovania fudskych jedincov,

b} sp&saby Gpravy genetickej identity zarodocnej linie fudskych
jedincav,

c) vyuzitie Judského embrya na priemyselné alebo obchodne
udely

d) spdsoby na lpravu genatickej identity zvierat, kioré zvieratam

UPV SR

(55 s

mé2u spdsobit utrpenie, pritom nemajl podstatny medicinsky
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(of
pokra-
Zavanie

(d) postupy na Opravu genetickej identity zvierat, ktore
im mézu pravdepodobne spdsobit bolest a ktoré si
bez akéhokolvek medicinskeho GZitku Cloveku alebo
zvieratu, a taktiez zvierat, ktoré su vysledkom takych-
to postupov.

6,01,
Pe), 02
pokra-
dovanie

uzitok pre Tudi alebo zvierata, alebo pre zvierata, ktoré su vysied-
kom takychto spdsobov.

v

Eurépska skupina o etike vo vede a novych technolé-
giach pri Komisii vyhodnocuje vietky etické aspekty
bictechnolégie.

Cs

1. Ochrana udelena patentom na biologicky material
majuci Specifické viastnosti vyplyvajica z vynélezu sa
rozdiri na akykolvek biclogicky materiat z neho odvode-
ny reprodukciou alebo multiplikaciou v identickej alebo
odchyinej forme a majlci te isté vlastnost.

2. Ochrana udelend patentom na proces umoZiujc
vyrobu biologického materidlu majaceho $pecifické
viastnosti vyplyvajiica z vynalezu sa roziiri na biclogic-
ky material ziskany priamo tymto procesom a na
akykolvek dal3i biologicky material odvodeny z takto
priamo ziskaného biologického materialu reprodukciou
alebo multiptikaciou v identickej alebo odchylnej forme
a majiici tie isté viastnosti, )

€13,
04,5

4) Ochrana vypyvajuca z patentu udeleného na biologicky mate-
rial so 8pecifickymi viastnostami, ktoré sii vysledkom vynalezu,
sa vztahuje taktieZ na akykbfvek iny biologicky material, edvode-
ny z pdvodného biologického materialu formou reprodukcie v to-
toZnej alebo odliSnej forme, ktory mé tie isté viastnosti.

£} Ochrana vyplyvajitca z patentu udeleného na spdsob umoZiu-
jaci virrabu biologického materiglu so $pecifickymi viastnosfami,
kioré s vysledkom vynalezu, sa vztahuje taklieZ na biologicky
‘material, ziskany priamo chranenym spdsobom, ako aj na aky-
kofvek iny biologicky material odvodeny z priamo ziskaného
biclogického materialy formou reprodukcie v totoZnej aleba v
odlisnej forme, kiory ma tie isté viastnosti,

UPV SR

co

QOchrana udelena patentom na vyrobok obsahujuci ale-
bo pozostavajici z genetickej informacie sa raziiri s
vynitrkou ustanovenia Clanku 5(1), na vietko material,
v ktorom je vyrobok zadieneny a v kforom je genetickd
informagia obsiahnuta a vykonava svoje funkcie.

13,08

Ochrana, vyplyvajlca z patentu udeleného na vyrobok obsahujuci
geneticka informaciu alebo spodivajuci v genetickej informacii, sa
vztahuje na vietok material, v ktorom j& vyrobok zadleneny a v
ktorom je geneticka informacia obsiahnuta a pini svoje funkcie.
To neplati v pripade podra § 6 ods. 1 pism. d).

UPv SR

&10

Ochrana uvedend v Clankoch B a @ sa neroz&in na bio-
logicky material ziskany z reprodukcie atebo multipli-
kacie biologického materialu uvedeného na trh na dze-
mi Clenského Statu majiteforn patentu alebo s jeho si-
hiasom, ak multiplikacia alebo reprodukcia nevyhnutne
vyplyva z aplikacte, pre ktord bol vyrobok uvedeny na
trh, za predpokiadu, Ze ziskany material nie je nasled-
ne pouZity pre daldiu reprodukciu alebo multiplikaciu.

€16,02,

2) Odsek 1 sa vztahuje aj na biologicky material ziskany repro-
dukciou chraneného biologického matenatu za predpokladu, zZe
také&to reprodukcia nevyhnutne vypiyva z pouzitia, pre kioré bol
biclogicky material uvedeny na trh, ak takto ziskany hiologicky
material nie je nasiedne pouzity na jeho daliu reprodukciu.

|UPv SR

¢,
01,2

1, Cestou odchylky od ustanoveni Clankov 8 a 9, pre-
daj alebo akakolvek iné forma komercializacie rastlin-
ného reprodukéngho materialy majitefom patentu ale-
bo s jeho sihlasom pestovatefovi na pofnchospodar-
ske vyuzitie zahriiuje povolenie pre pestovatefa pouzit
produkt svoiej prace na reprodukciu alebo multiplikaciu

na svojom hospodarstve, rozsah a podmienky takejto

¢ 16,
03,4

3) Nadobudnutie chraneného rastlinného reprodukéného materis-
lu pestovatefom, v ramci obchodného vztahu s

maijitefom patentu alebo s jeho sihlasom, zahffia pravo pestova-
tefa pouZit produkt jeho prace na reprodukciu tohto produktu na
jeho hospodarstve.

4) Nadobudnutie chraneného Zivotidneho reprodukdného mate-

ralu chovatelom v ramei vzfahu s majitefom patentiu

Y

UPV SR
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odchylky koreSponduju s tymi, ktoré si uvedeng v
Clanku 14 Nariadenia (EC) 2100/94.

2. Cestou odchylky od ustanoveni Clankov 8 a 9, pre-
daj alebo akakolvek ina forma komercializacie repro-
duk&neho materiiiu chovného dobytka alebo inych
zvierat majitefom patentu alebo s jeho sthlasom cho-
vatefovi zahmiuje povolenie pre chovatela pouZit chra-
neny dobytok na pofnohospodarske O&ely. Toto zahr-
fiuje vyuZitie Zivotisneho reprodukéného materialu na
G&ely vykonavania jeho polnohospodarskej éinnosti,
av3ak nie na predaj v ramci alebo na éely komerénej
reprodukénej &innostl,

alebo s jeho suhlasom zahffia pravo chovatela pouZit chrane-
ny dobytok na pofnohospodarske Oéely vratane pouZitia ZivoGis-
neho reprodukéného materialu na vykonavanie potnohospodar-
skej Cinnosti chovatela, s vynitmkou predaja ZivotiSneho repro-
duk&ného materialu v sivislosti alebo na udel podnikania formaou
naslednej reprodukénej innosti.

en,
03

3. Rozsah a podmienky odchylky podfa odsekus 2
budi ustanovené narodnymi zakonmi, nariadeniami
a praxou.

G12

1. Ak 8lachtitel nemdZe ziskat alebo vyuZit rastlinng
odrodu bez toho, aby porudil skordi patent, mdze, na
zaklade zaplatenia prisludného poplatku, poziadat o
nitend licenciu na nevyludné vyuZitie vynalezu chrane-
ného patentom v takom rozsahu, v akom je licencia
pofrebna pre vyuZitie rastlinného druhu, ktory ma byt
chraneny. V pripade, Ze je takato licencia udelena,
Clenské Etaty zaru&ia, ze majiter patentu bude oprav-
neny na vzajomnu kriZovd licenciu na vyuZilie chrane-
nej odrody za primeranych podmienok.

C27,05

5) Bez ohfadu na odsek 1 a 2, mdze sud na navrh udeiif natend
nevylu&nd licenciu na vyuzivanie biotechnologického vynalezu,
ak Slachtitel nemdze vyuZivat alebo nadobudnit pravo na
odrodu rastliny bez poruSovania starSieho prava na patent, ak
navrhovatef preukaze, ze

a) pred podanim navrhu da) majitefovi patentu riadnu ponuku na
uzatvarenie licencnej zmluvy, priom tato ponuka nebola maiji-
tefom patentu prijata, )

bh) odroda rastliny predstavuje déleZity technicky pokrok znac-
ného ekanomického viznamu porovnatelného s vynalezom, kio-
ry je predmetom navrhu na udelenie nitenej licencie.

UPV SR

¢ 12
pokrado-
vanie

2. Ak majitef pateniu tykajlceho sa biotechnologické-
ho vynalezu nembze tento vyuzivat bez toho, aby poru-
&l skor8ie pravo k rastlinnym odrodam, méZe, na
zé&klade zaplatenia prisludného poplatku, poZiadat o
natent licenciu na nevylutné vyuZitie rastlinnej odrody
chranenej tymto pravom. V pripade, Ze je takato licen-
cia udelena, Clenské Staty zarutia, Ze majitel prava k
rastlinnej odrode bude opravneny na vzajomni krizov(
licenciu na vyuZitie vynalezu chraneného patentom za
primeranych podmienok.

3. Ziadatelia o licencie uvedené v odsekoch 1 a 2
musia preukazat, Ze:

{a) poZiadali, aviak bezispedne, majitefa patentu ale-
bo majitefa prava k rastlinnym odrodam o zmluvni
licenciu;

cu

Zakon &. 13211989 Zb. o ochrane prav k novym odrodam rastlin
a plemenam zvierat v zneni zdkona &, 22/1996 Z. z. sa dopfiia
takto:

§ 10 sa doplfia odsekom 3, ktory znie:

. (3) Ak 50d udell majitefovi lachtitelského osvedZenia natent
licenciu na vyuZivanie vynalezu, chraneného patentom, podia
usobitného predpisu 1f), ministerstvo na zaklade Ziadosti udeli
majitelovi patentu nutent licenciu podla odseku 1."

Poznamka pod &arou k odkazu 1f) znie:

,16) § 27 ods. 5 a € zakona &. .../2001 o patentoch, dodatkovych
achrannych osvedeniach a ¢ zmene a doplneni niektorych zako-
nov

Y

Ministerstvo
podohospodar-
stva SR
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(b) rastiinnd adrada alebo vynélez predstavuje ddleZity
technicky pokrok znagného ekonomického vyznamu

v porovnani s vynalezom chranenym patentom alebo
chranenoy rastliinnou odrodou.

4. Kazdy Clensky $tat ustanovi orgén alebo organy
zodpovedné za udelovanie licendii, Ak ficencia na
rastiinny odrodu mdZe byt udelena len Uradom Spolo-
Zenstva pre rastlinné odrody, bude sa uplatiiovat €.
29 Nariadenia (EC) & 2100/04.

¢ 13,
01

1. Ak vynalez zahfiia vyuZitie alebo sa tyka takého
biclogického rmateridlu, kiory nie je pristupny verej-
nosti a ktory nemdze byt opisany v patentovej prinlas-
ke takym spbsobom, aby ha mohol odbornik uskutod-
nif, opis bude pre Géely patentového prava povaZovany
za nedostatotny, ak nebudd splnené nasledovné
podmienky:

(a) biotogicky material bal uloZeny v uznavanej zbierke
kultr, najneskor v defi podania patentovej prihlasky.
Pringjmengorm budl uznané medzinarodné zbierky kul-
tor, ktoré ziskali tento Statat aginnostou Clanku 7
Budapes&tianskej dohody z 28. aprila 1877 o medzina-
rodnom uznévani uloZenia mikroorganizmov na Géely
patentového konania, v dal§om ako .Budapestianska
dohoda®;

{b) podana prihlaska ohsahuje také relevantng informa-
cie ohiadne viastnosti uloZeného biologického materi-
alu, aké su dostupné prihlasovatelovi;

{c} patentova prihlaska uvadza nazov zbierky kult(r

a pristupové &islo, )

¢38,01

(1) Ak je predmetom vynalezu biologicky material alebo pouZitie
biclogickéhc materiaiu, ktor} nie je pristupny verejnosti a ktory
nie je mozZné opisat v prihlasgke tak, aby odbornik mohol vynalez
uskutoénit, povaZuje sa opis za dostatoény len za predpokladu,
ie .

a) biologicky materidl bol uloZeny v uznavanej ukladace] indtitdcii
najneskdr ku ditu podania priblasky,

b} prihlaska v pdvodnom zneni obsahuje informécie ¢ viastnos-
tiach uloZeného biclogického materialu, ktoré mal prihlasovate!
k dispozicii,

c) printaska uvadza nézov a sidlo uznavanej ukiadacej infiticie,
ako aj depozitné Cislo uloZenej vzorky.

UPV SR

C 13,
o2

2. Pristup Kk uloZenému biclogickému materialu bude
prostrednictvomn dodania vzorky poskytnuty:

(2) do prvého zverejnenia patentovej prihlasky, jedir]e
tym osobam, ktoré su na to opravnené podla ndrod-
ného patentového prava;

{b) medzi prvym zverejnenim printasky a udelenim
patentu kaZdému, kic o to poZiada alebo, na zaklade
Ziadosti prihlasovatera, iba nezavislému expert‘ovi;
(c) po tom, ako bol udeleny patent a bez ohladu na
jeho zrusenie atebo zanik, kaZdému, kto o to poZiada.

wykona-
vaci pred-
pisC9o

1. Vzorka uioZeného biologického materialu moze byt po zve-
rejneni prihlasky patentu poskytnuta na zaklade Ziadosti tretej
osobe.

2. V obdobi medzi zverejnenim prihlaky patentu a udelenim
patentu mdZe byt, na zaklade Ziadosti prinlasovatela, vzorka
poskytnutd vyluéﬁe nezavisiému expertavi.

3. Poskytnlt vzorku podla odsekov 1 a 2 mo#no len za pred-
pokladu, Ze sa Ziadatel o poskytnutie vzorky zaviaZe, Ze a2 do
zaniku patentu vzorku ani materia! z nej odvodeny nespristupni
tretej osobe a nepougije ich na iné, ako experimentalne OZely.
4.V pripade zamietnutia pribtasky patentu atebo zastavenia
konania o prihlaske patentu na zaklade spatvzatia priblasky zo

UpPv SR
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strany prihlasovatela, mdze prihlasovatel poZiadat o obmedzenie
spristupnenia vzorky podlia odseku 2 na cbdoble 20 rokov od
dfia padania prihlasky patentu. -

5. Ziadost podia odsekov 2 a 4 mdze prihlasovatef podat do
zvergjnenia prinlasky patentu.

6. Podanie Ziadosti podla odseku 5 je prihlasovatel povinny
zarovel oznamit Gradu. '

¢ 14

1. Ak biologicky material uloZeny v silade s Clankom
13 prestane byt dostupny z uznanej zbierky, bude po-
volené nove uloZenie materialu za rovnakych padmie-
nok ako s0 uvedené v Budapestianskej dohode.

2. K akémukolvek novému uvloZeniu bude pripojené
vyhlasenie uloZitela potvrdzujuceho, Ze novouloZeny
biologicky material je ravnaky ako ten pdvedne uloZe-
ny.

vykond-
vaci pred-
pis € 10

1. Ak biologicky material uloZzeny v sulade s § 38 ods.1 zakona
prestane byt dostupnym v ukladacej intitucii podta § 38 ods. 4
z&kona, bude povolené opdtovné uloZenie tohto materialu za pod-
mienok stanovenych v medzinarodne] zmluve.

2. Ku kaZzdému apatovnému uloZeniu musi byt pripojené vyhla-
senie podpisang uloZitelom, ktorym potvrdzuje, Ze opatovne
ulozeny biologicky material je zhodny s povodne vloZzenym
materialom. ’

UPV SR

C1s

1, Clenské 5taty uvedi do Gdinnosti zakeny, nariadenia
a administrativne ustanovenia v stlade s touto Smemi-
cou najheskdr do 30. jula 2000 a bezodkladne o tom
budi informovat Komisiu.

Ked Clensky 5tat prijme tieto opatrenia, budi obsaho-
vat odkaz na tato Smernicu alebo k nim bude takyto
odkaz pripojeny pri ich oficidinej publikacii. Spdsoby
vykonania takéhoto odkazu budd upravené Clenskym
Statom,

2. Clenske Staty oznamia Komisii text ustanaven!
narodného prava, ktoré prijali v oblasti, ktord upravuje
tato Smemica.

<18

Komisia zasle Eurdpskemu parlamentu a Rade:

(a) odo dria uvedeného v Clanku 15 (1} kaZdych S ro-
kov spravu o vietkych problémoch, s ktorymi sa stretla
pokial ide o vztah medzi touto Smernicou a medzina-
rodnymi zmluvami o ochrane fudskych prav, ku ktorym
Clenské Staty pristtpili;

{b) do 2 rokov odo diva vstupu tejto Smemice do plat-
nosti spravu odhadujucu désledky nezvergjnenia alebo
neskorého zverejnenia dokumentov, ohfadne predme-
tov, ktoré mohli byt patentovatelné, na z&kladny ge-
neticko-inZiniersky vyskum;

{c) od difa uvedeného v Clanku 15 (1) kazdoraéne
spravu o rozvoji a aspektoch patentového prava v ob-

lasti biotechnoldgie a genetfického inZinierstva.
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c17

Tato Smernica nadobudne platnost v dei svojho zverej-

nenia v Uradnom vestniku Eurépskych spolodenstiev.
&lanok 18

Tato Smermica je adresovana Clenskym Statom,
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Dévodova sprava
Osobitna casft

Nadpis;:

bolo pouzité skratené znenie ,0 zmene a doplneni niektorych zakonov”. inak by Upiny
nadpis znel ,navrh zakona o patentoch, dodatkovych ochrannych osved&eniach a © zmene
a doplneni zékona &. 132/1989 Zb. ¢ ochrane prav k novym odrodam rastlin a plemenam
zvierat v zneni zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 22/1996 Z. z. a zakona &.
478/1992 Zb. o uzitkovych vzoroch v zneni zakona Nérodnej rady Slovenskej republiky €.
90/1993 Z. z. o opatreniach v oblasti priemyselného viastnictva (patentovy zakon)“.

§ 1

Ustanovenie v najvieobecnejiej rovine pomenlva ckruh pravnych vztahov, ktoré si

predmetom dpravy navrhu zékona.

§2

Ustanovenie v nadvaznosti na § 1 v konkrétnej rovine pomenidva prava & uz
hmotnopravneho alebo procesnopravneho charakteru, ako aj nositefov tychto prav a
povinnosti, ktoré maja byt navrhovanou zakonnou Gpravou regulovane.

§3

Pismena a) aZ d) - vzhlfadom na implementaciu Smernice &. 98/44/EC o pravnej ochrane
biotechnologickych vynalezov (dalej len ,SBV"), bali v zmysle ¢l. 2 Smernice definované
pojmy, ktoré nemaju v nasom pravnom poriadku ustaieny legéainy obsah.

Pismena e) aZ g) - vzhfadom na implementaciu Eurdpskeho patentového dohaovoru (dalej
ten ,EPD"), ako aj vzhladom na podrobnejSiu dpravu konania vo vztahu k prihlaSkam
podanym na zéklade Zmiuvy o patentovej spolupraci (dalej len ,PCT") je vhodné definovat
pojmy eurdpskej patentove] prihlasky, eurdpskeho patentu a medzinarodnej prihladky tak,
| aby bol jednoznacny obsah uvedenych pojmov a aby nedochadzalo k zamene pojmov
patentova prihlaka, europska patentova priniadka a medzinarodna prinlaska, ked kazdy z
tychto pojmov méa svoj osobitny vyznam z hfadiska systému patentovej ochrany, v ktorom
sa uplatiuje.

Pismeno h) - pojem obchodné vyuzivanie vyplyva z &, 27 zmluvy TRIPS, pri¢om tento
koncept prebera i revidovang znenie EPD v &tanku 53 pism. a), ktoré znenie sa odraZa v
ustanoveni § 6 ods. 1 pism. e) navrhu zakona. V zmysle &l. 31 zmluvy TRIPS ¢&. 152/2000




Z. z. sa uvedeny pojem a contrario pouziva aj pri Gprave natenych licencii § 27 ods. 3
(neobchodné vyuZitie), ako aj pri ochrane utajovanych skutofnosti § 59 ods. 7. Uvedeny
pojem sa sporadicky objavuje v naSom pravnom poriadku a bol v kodifikovany i definovany

v zékone o ochrane topografii polovodiCovych vyrobkov €. 146/2000 Z. z., no definicia

uvedena v tomto zakone pre potreby navrhu patentového zakona nevyhovuje, pretoze ie

prili$ zuzujica.

§4 T T T e

Ustanovenie zveruje pravomoc udelovat patenty na vynalezu Uradu pnemyselneho

vlastnictva Slovenskej republiky.

§5

Odsek 1 - ustanovenie zhffia zakladné podmienky patentovatefosti vynalezu, priGom tieto

podmienky sU v nasledujacich ustanoveniach §§ 6 az 9 Specifikované. Znenie vychadza

striktne z &l. 52 ods. 1 EPD v revidovanom zneni, priéom zaroven naplfha podstatu &l. 27
" ods. 1zmluvy TRIPS. -

Ods. 2 upravuje Specifické znaky patentovaternostl biotechnologlckych vynalezov, priom
implementuje €. 3, él. 4 ods. 2, 3 a &. 5 ods. 2 SBV. Pojem biotechnol6gie vymedzuje &l. 2
Dohovoru o biclogickej diverzite - oznamenie MZV SR ¢&. 34/1986 Z. z. Prevod a
zaobchadzanie s biotechnologiami &. 16 a 19 tohto dohovoru =zatial neboli
implementovang. ' -

Odsek-3 - vlzmysledoterajéej Upravy odsek 3 demonstrativne uvadza rieSenia, ktoré
nezodpovedaju pojmu vynalezu ako predmetu patentovej ochrany. Zarovety implementuje
¢l. 52 ods. 2 EPD.

Odsek 4 - ddsek 4 implementuje ¢l. 52 ods. 3 EPD, pri¢om zakotvuje zésadu uplatnenia
patentovej vyluky len v rozsahu, v ktorom sa technické rieSenie stotozfiuje s rieSenim,
ktoré sa nepovaZuje za vynaiez podfa odseku 3. Trebé uviest, Ze uvedena zasada bola v
praxi uradu re3pektovand, hoci v doterajSej préavnej Uprave obsiahnuta nebola.

§6

-Na rozdiel od § 5 ods. 3, ktory upravuje vyluku z patentovatefnosti vo vztahu k technickym
rieSeniam, ktoré nemozno povazZovat za vynélez, § 6 upravuje vyluky z patentovatefnosti
vo vztahu k rieSeniam, ktoré mo2no povaZovat za vynalez, no z dévodov humannych,
etickych alebo z ddvodu udefovania iného druhu ochrany sa patenty na rieSenia, ktoré st
v ustanoveni uvedené, neudefujl. Vyluky z patentovatefnosti maji absoliitny charakter a
pdsabia i v pripade, Ze riedenie spiiia hmotnoprévne podmienky patentovatefnosti.




Odsek 1 pism. a); b) - zodpovedad doterajsej Uprave, ked novym odroddm rastlin a
plemenam zvierat je ochrana poskytovana podta zakona &. 132/1989 Zb. o ochrane prav k
novym odrodam rastlin a plemenam zvierat v zneni zakona &. 22/1996 Z. z. '
Pokial ide o biologické spbsoby pestovania a 3lachienia rastlin, treba uviest, Ze tato
vyluka zavisi predovietkym na miere vkladu fudského intelektu, pricom tito patentova
vyluku nemozno aplikovat na biotechnologické postupy najma v oblasti priemyselne
. produkénych mikroorganizmov (vid § 3 ods. 2 - definiciu mikrobiologického spdsabu, ods.
.3 - definiciu v svojej podstate biologického spdsobu a § 5 ods. 2, ktory upravuje
patentovatelnost spdsobu vyroby biologického materialu). ' ‘
Pisn‘i. c) - upravuje véeobecne uznavanu vyluku patentovatefnosti vo vztahu k spésobom
lie¢enia a diagnostiky, ktora sa uplatiuje predovetkym z hfadiska vSeobecného zaujmu
na dostupnosti lekarskej starostlivosti, teda principe humanity. Toto ustanovenie viak
nevyluuje patentovatefnost vyrobkov a predovdetkym latok pouZivanych pri spdsoboch
lieCenia a prevenéie, teda zjednodusene povedané nevyluduje patentovatefnost vo vztahu
k pristrojom, nastrojom a latkam z lie¢ebnymi G€inkami. *

Odsek 1 pism. a) aZ c) - v plnej miere zodpoveda a teda implementuje €. 53 ‘EPD \
revidovanom zneni. , '

Odsek 1 pism. d) - upravuje vyluku patentovatefnosti vynalezov, tykajicich sa fudského
tela, pricom ide o implikaciu v sG&asnosti vytvaraného etického Standardu. vo vztahu k
vysledkom vyskumu v oblasti biologie fudskeho tela a patentovatefnosti jeho vysledkov. To
vSak nevylucuje patentovatelnost prvku izolovaného z fudského tela alebo inak
vyrobeného technickymi prostriedkami v zmysle § 5 ods. 2 pism. d}, ked predpokladom
patentovatelnosti je predovietkym kritérium neuskutognitefnosti technického rie§enia bez
| uplatnenié fudského &initela. Ustanovenie implementuje &l. 5 ods. 1 SBV,

Pism. €} - Qp!atﬁuje vyluku v8eobecne uznavanl v najroznejSich patentovych systémoch,
ked kritériom uplatnenia vyluky je rozpor pripadného obchodného vyuZivania vynélezu s
verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi. SkutoCnost, Ze za rozpor s verejnym
poriadkom alebo dobrymi mravmi nemozno povaZovat len samotny fakt, Ze vyuZivanie
vynalezu je zakdzané zakonom, ma najpodstatnej$i vyznam vo vztahu k lieCivam, ked by
v opaénom pripade bola vyli¢ena patentovaterhost’ latky ako lie€iva, ktoré nebolo doteraz
registrované, resp. nebolo povblené umiestnenie liefiva na trh v zmysle osobitnych
predpisov.

Odsek 2 v spojeni s odsekom 1 pism. e) predstavuje eticky tandard vo forme vyluky
patentovatelnosti rieSeni, ktoré sU povaZované za odporujice dobrym mravom v oblasti
klonovania a genetickych manipulacii. Ustanovenie vychadza z ¢l. 6 SBV. Toto
ustanovenie samozrejme nepredstavuj_e zdkaz v fom uvedenych technik a postupov.



Prostrednictvom patentovej vyluky sa ma zamedzit moznost ziskania monopolu na urcité
technické rieSenie ¢im sa znatne obmedzuje finanéna lukrativnost vyskumu, zameraného
na uvedené spdsoby a techniky a teda v kone@nom désledku i ochota do takéhoto

vyskumu investovat.

§7

Znenie § 7 vychadza z ustanoveni § 5§ doterajSej Upravy.

povazuje za nové technické riedenie, ak edte nie je zname v rémci stavu techniky. Stav
techniky je viastne troveri vedomosti v tom-ktorom odbore v danom ase. Zodpoveda él.
54 ods. 1 EPD.

Odsek 2 - konkrétne vymedzuje kritérium posudzovania stavu techniky v danom &ase.
Zodpoveda ¢&l. 54 ods. 2 EPD.

V odseku 3 doslo k dopIneniu doterajSieho znenia o ,obsah prihlééok uzitkovych vzorov",
ked’Ze ide o koncept vieobecne uznavany v krajinach, kde je ochrana UZitkovym vzorom
-aplikovana, pricom doterajSia Oprava toto kritérium stavu techniky nepoznala z
jednoduchého dévodu, ze v ¢ase jej prijatia eSte ochrana Gzitkovym vzorom nebola na
Uzemi byvalého Ceskoslovenska uplatnena. Odsek 3 zarovef ako stav techniky uvadza i
eurdpske patentove prihlasky s ohladom na vstup SR do Eurdpskej patentovej organizacie
a zéroveﬁ odstrafiuje doterajdie pochybnosti o tom, ¢o treba povaZovat za zverejnenie
mediinérodnej prihladky, ked za zverejnenie sa bude povaZovat nie zvérejnenie na pdde
medzinarodného uradu, ale aZ oznamenie zverejnenia vo Vestniku UPV SR. -

Odsek 4 - upravuje vynimky, ktoré sa neberd do Uvahy pri posudzovani stavu techniky ako
kritéria patentovatelnosti, ktoré zodpovedaju sucasnej pravnej Gprave § 5 ods. 4 a zaroven
zodpoveda i ¢l. 55 ods. 1 EPD. '

Odsek 5 - od U&innosti zakona &. 527/1991 Zb. bolo mo2né poskytovat patentovl ochranu
i vo vztahu k latkam a nielen vo vztahu k vyrobnym postupom, ako to bolo podla Upravy
predchadzajicej. Za tychto okolnosti byvaly Federalny urad, ako aj UPV SR poskytovali
patentov( ochranu vo vztahu k spdsobu pouzitia latok, ako lieéiv, pokial toto pouzitie bolo
nové a to | vo vztahu k latkam, ktoré samotné uz boli stiéastou stavu techniky. Tato prax
sa vyvinula zo v3eobecne uznavanej praxe patentovych systémov, ktoré poznaji latkovi
ochranu. Tato prax sa rozvinula napriék skutognosti, Ze zakonna Uprava tento spdsob
ochrany, ktory do urCitej miery prelomuje upiatfiovanie kritéria novosti, nepoznala. Toto
ustanovenie odstranuje nedostatok doterajdej pravnej Gpravy, no zaroven ide dalej, ked
implikuje nielen prvh indikaciu latky, teda spdsob jej pouZitia pri liecbe alebo diagnostike,
ale vyslovne uplatiiuje mozZnost ochrany i vo vztahu k druhej a daldim indikaciam,




nezavisle na indikacii prvej. Toto ustanovenie umoéhu}e formulaciu tzv. 3vajtiarskeho
naroku a zarovef odstrafiuje pochybnosti vo vzfahu k nezévislosti ochrany druhej a
dalsich indikacii, kedZe tato pochybnost uZ v niektorych krajinach, napr. vo Franclzsku,
pred siudnymi orgadnmi vznikla a takejto situdcii treba predist presnou formulaciou
moznosti poskytovania ochrany vo vzfahu k lieCivam a diagnostickym prostriedkom vo
forme chemickych latok. Tento koncept je prvykrat obsiahnuty v &. 54 ods. 4 a 5 EPD v
" revidovanom zneni, ktoré je v tomto ustanoveni v plnom rozsahu, i ked podstatne inej

forme, implementované,

§8

Odsek 1 - upravuje vynalezcovsku &innost ako kriterium patentovatelnosti, pricom v
zmodernizovanej forme zodpoveda § 6 doterajiej Gpravy. Ustanovenie v plnom rozsahu
zodpovedé ¢l. 56 EPD. Vyklad pojmu ,zrejmy spdsob” bol uz uskuto€éneny Eurépskym
patentovym Gradom, ktory tento vyraz vyklada ako nieo zjavné, ¢o nie je vybogenim
alebo skokom z normalneho technologického vyvoja, vyplyva bez dalsieho z doterajéieho
stavu techniky, teda nevyZaduje mimoriadne schopnosti alebo inovatné nadanie nad
ramec schopnosti, ktoré mozno u odbornika predpokiadat. Pod pojmom odbornik treba
rozumiet osobu, ktora je v.zésade informovana o vetkom, éo patrf k veobecnému stavu
vedomosti v prisludnom odbore alebo osoba s 'kvaliﬁkéciou obvyklou pre riedenie Gloh v
urcitej oblasti techniky. Prave posudzovanie vynélezcovskej ¢innosti je kritériom kde sa
uplatiuje pravo vofnej Gvahy v najdirsom meradle, ked3e tu nemozno uplatnit Ziadne
striktné kritéria pre posudenie, ¢i dané technické riefenie p‘redstavUje vyvoj evoluény alebo
revoluény, t. j. skokom vo vztahu k doterajSiemu stavu techniky. _

Odsek 2 - upravuje vynimku pri posudzovani vynalezcovskej ginnosti, ked sa neberie do
Gvahy obsah prihlasok, ktoré neboli v rozhodujicom Case zverejnene a teda nemohli byt
pévodcovi vynalezu zname a tak devalvujuce originalitu jeho duSevnej &innosti veducej k
vytvoreniu technického rieSenia.

§9

Upravuje priemyselnd vyuZitelnost ako kritérium patentovatefnosti, pri¢om v podstate
zodpoveda doterajsej (prave § 7, ktora bola dopinena o pédohospodarstvo, &m v plnom
rozsahu zodpoveda zneniu él. 57 EPD.

§10
Odsek 1 - ustanovenie formuluje pravo na rieenie ako pravny narok na udelenie patentu,
ktory patri povodcovi vynalezu, teda tomu, kto v zmysle ods. 2 vytvoril vynélez viastnom



tvorivou pracou. Pévodca vynalezu je pévodnym originalnym subjektom prava na riedenie.
Pdvodcom mbze byt len fyzicka osoba, kedZe len tato disponuje schopnostou myslenia,
tvorivého myslenia, ktory je zakladnym predpokladom vytvorenia akéhokolvek riesenia.
KedZe vytvorenie vynalezu je pravnou skuto€nostou, nie pravnym Ukonom, pdvodcom
mbze byf akakolvek fyzicka osoba bez ohladu na jej sposobilost, & nespdsobilost na
pravne kony. '
Odsek 2 - definuje pdvodcu ako tvorcu, vynalezcu.

T T TOdseK 3 - presnejsie definuje prava spolupovodcov; ked-v-prvom-rade-plati-zasada;Ze—

spolupdvodcovia maji pravo na riedenie v rozsahu v akom sa podielali na vytvoreni
vynalezu. Zaroveri sa viak zavadza vyvratitetna domnienka, ze v pripade neexistencie
dohody spolupévodcov, resp. dokaznej nidze alebo v pripade, Ze inak nerozhodne sad,
bude podiel spolupdvodcov na vytvoreni vynélezu povaZovany za rovnaky. Kedze v
pripade sporu medzi spolupdvodcami bude spravidla tazké preukazat podiel toho & onoho
na technickom rie$eni, bude uvedena domnienka pouzitelna i pre sudne konania, pokiafl
sa nepodari preukazat konkrétnu mieru vkladu do vytvorenia vynélezu.

Odsek 4 - riesi otazku uplatnenia prava na riedenie v pripade viacerych nezavislych
pbvodcov tak, Ze pravo na riedenie bude priznané tomu, koho prihlaska méa skorsie pravo
prednosti za predpokladu jej zverejnenia. Toto ustanovenie implementuje &l.. 60 ods. 2
EPD. '

- §11
§ 11 svojou filozofiou zachovava doterajSie ustanovenie § 9. Ustanovenie zachovava
prechod prava na rieSenie v prospech zamestnavatela, Treba vSak zdéraznit, ze prechod
prava na rie3enie sa uskuto&ni len v pripade, Ze vynalez bol vytvoreny v ramci plnenia
zavazku, resp. plnenia Uich z‘ pracovno-pravneho vztahu. Teda v pripade, ze obsahom
pracovno-pravneho alebo iného zmiuvného vztahu nebola tvoriva €innost, &i &innost
zamerana na riedenie problémov technického charakteru, nebude zdsadne mozné o
prechode prava na rieSenie hovorit. '
Odsek 2, 3 upravuje povinnosti pdvodcu a prava zamestnavatela, ako aj formy haplnenia
povinnosti a uplatnenia prav. S ohladom na pravnu istotu bol uplatneny pisomny charakter
spinenia povinnosti a uplatnenia prav.
Odsek 4 v pripade neuplatnenia prava na rie$enie pisomnou formou a v stanovenej lehote
upravuje spatny prechod prava na riedenie na povodeu.
Odsek 5 zakotvuje zasadu prava pbvodcu na odme'nu voti zamestnavatefovi, na kiord
presio prévo na rieSenie a zérovert upravuje kritéria pre stanovenie vysky tejto odmeny, ¢o
viak ni¢ nemeni na tom, Ze stanovenie vy3ky odmeny bude zasadne vecou sudcovskej




Uvahy. Pre vznik prava na odmenu nie je rozhodujice, ¢ bola alebo nebola podana

priniagka patentu. Pravne relevantnou je pravna skutoénost vytvorenia _vyriélezu a

prechodu prava na rieenie. Jednou skutognosfou je technicky a hospodarsky vyznam

vynalezu a prinos dosiahnuty jeho vyuzitim. Zarovef sa v3ak prihliada na materialny

podiel opravnenej osoby, teda i na to, ¢i by bolo alebo nebolo mozné vynéiez vytvorit bez

materialneho vkladu opravneného. Rozsah a obsah pracovnych Uloh &i zavazkov povodcu

je tak isto pddstatnf;m kritériom, ked vyska odmeny bude podstatne niZsia u pévodeu, u

ktorého sa tvorivé myslenie v zmysle zmluvy a pracovného zaradenia oakéva a malo by
byt i naleZite zaplatené v ramci dohodnutej odmeny & mazdy, ako naprikiad u.vyskumno-
vf(vojovych pracovnikov a podobne. Posledna veta odseku 5 upravuje pravo na dodatoéné
vyrovnanie v pripade, Ze sa neskdr zisti, Ze dohodnuta a rozsudkom uréena odmena je v
Zjavnom nepomere, resp. nezodpoveda prinosu, ktory bol realizaciou vynalezu dosiahnuty
zo strany opravnenej osoby. |

Odsek 6 riesi pravo na odmenu pc“a\)odcu v pripade, Ze neddjde k dohode o vySke odmeny,
pricom zaroveft z dévodov na strane zamestnavatefa nie je dosiahnuty prinos primerany
technickému a hospodarskemu v;'(znamu'atebo vynélez nie je vyuZivany ‘vébec.' V tom
pripade sa vySka odmeny bude odvodzovat od potencialneho prinosu,- ktory by mohol byt
redine dosiahnutelny vyuZivanim, & inym uplatnenim, samozrejme v ramci daného
hospodarskeho a ekonomického priestoru a &asu. Aby nebolo mozné uplatiiovat pravo na
odmenu mimo dohody v &ase, ked e&te nie je moZné od zamestnévatefa spravodiivo
Ziadat, aby vynalez nalezite ekonomicky zhodnotila, bola upravena doba najmenej troch
rokov, potnuc kalendarnym rokom nasledujicim po uplatneni prévé na riedenie, ktora
bude pravne vyznamna z hfadiska hodnotenia konkrétnych aj objektivnych ekonomickych
podmienok. Teda zasadne bude na stide mogné uplatnit’ pravo na odmenu uréovan(i na
zaklade potenciality az po uplynuti 3 rokov.

QOdsek 7 zachovava prava a povinnosti uastnikov pravneho vztahu v zmysle § 11 i po
zaniku pravneho vztahu medzi tymito Gcastnikmi.

§12

Odsek 1 upravuje moznost nadobudnutia prava na riedenie i pravnymi nastupcami po
pbvodcovi alebo zamestnavatefovi v zmysle § 11. Treba zdéraznit, Ze prechod alebo
prevod prava na rieSenie nie je ni¢ viac a ni¢ menej ako prechod & prevod prava k
vynalezu, ku ktorému zarovef patri pravo na podanie prihlasky a po splneni zakonnych
podmienok i pravo na udelenie patentu. Pravo na rieSenie nemoZno zamiefiat s pravami

vyplyvajucimi z udeleného patentu.



Odsek 2 upravuje prechod prava na riesenie v pripadoch premeny pravnickej osoby na ind
formu spolognosti alebo druZstvo, pripadne spiynutim & rozdelenim pravnickej osoby a
samozrejme prostrednictvomn dedenia po fyzickej osobe. Nemozno ‘opomenuf ani prechod
formou priklepu prava na verejnej drazbe. |

Odsek 3 upravuje obligatérne pisomna formu zmluvy o prevode prava na riedenie so
sankciou neplatnosti zmluvy v pripade nesplnenia predpisanej formy.

Odsek 4 upravuje situaciu, ked vynalez, ku ktorému sa pravo na rieSenie viaze, je uz

predmetom prihlasky patentu.”V takomto pripadé sUsicastou prevodu§iprechoduprava— - -

na riedenie i vietky prava z prihladky patentu. V takomto pripade je potrebné zmluvu o
prevode, resp. kon3tatovanie prechodu prihlasky patentu povazovat zéroveh za prevod
alebo prechod prédva na rieSenie. To samozrejme plati i naopak; Transfer prinlasky je
uéinny vodi tretim osobam dfiom jeho zapisu do registra.

§13

Odsek 1 a 2 upravuje dlhodobo uznévany a uz zavedeny ‘koncept posudzovania rozsahu
ochrany, vyplyvajﬂcej Zz patentu. Na rozdiel od doteraj$ej Opravy obsiahnutej v §' 12 sa
kritéria posudzovania stanovuji detailnejdie, pricom zaroven dochédza k implementacii |
EPD v revidovanom zneni &. 69 ods. 1, 2. - |
Odsek 3 prebera doterajsi koncept rozsirenia ochrany, vyplyvajlicej z patentu na spbsob
na vyrobu priamo ziskany tymto spésobom, aviak s tym, Ze toto ustanbvenie je systémovo |
zaradené do rozsahu ochrany a znenie je zmodernizované v zmyéle EPD &. 64 ods. 2. Je
potrebhé zdéraznlit’, Ze toto ustanovenie v spojeni s ods. 7 ma znaény procesnopravny
vyznam, pretoZe predstavuje v pripade sporu mechanizmus prechodu. dbkazného
bremena na odporcu, kiory je povinny vzhfadom na vyvratiteind domnienku 'pouiitia
spdsobu chraneného patentom preukézat, Ze chraneny spdsob nepouZiva.

Ods. 4, 5 a 6 $pecifikuje kritérid posudzovania.rozsahu ochrany na biotechnologické
vynalezy striktne v zmysle SBV &l. 8 ods. 1,2 a &l. 9. '

Ods. 7 obsahuje v zmodernizovanom zneni zodpovedajucemu ¢l. 34 TRIPS vyvratitefny

- domnienku pouZitia teda zasadne protipravneho pouZitia spdsobu chraneného patentom v

pripade, Ze jeho vysledkom je vyrobok zhodny s vyrdbkom, ktory je vysledkom

- chraneného postupu. V tomto pripade zostava v ramci konania pred sudom nie celkom

dorieSend otdzka ochrany vyrobného, resp. obchodného tajomstva, pripadneho
poruSovatefa prava, ktory pri spineni svojej povinnosti preukazat, Ze nepouZiva chraneny
vyrobny postup, bude musiet zasadne odhalit postup, ktory pouziva a ktory bude mozné
¢asto povaZovat za jeho chraneny know-how vo forme obchodného tajomstva, pri¢om na
opacnej strane leZiace pravo UCastnika sudneho konania oboznamit sa s kazdym




dbkazom a vyjadrit sa k nemu je v priamom rozpore s pravom na ochranu obchodného
tajornstva,

Ustanovenie § 13 bolo formulované striktne v zmysle &l 25 Dohody o patentoch
spoloéenstva, uzatvorenej v Luxembdrgu 15. decembra 1989 (89/695/EEC) (dalej len
~ACP*), ktora sice nenadobudia v ramci Eurépskej Gnie uéinnosf, no koncepty, tykajice sa
Gdinkov patentu spolotenstva boli odporucané Eurdpskym patentovym Gradom ako
nasledovania hodné. EPD v &l. 64 odkazuje pri pravach z eurdpskeho patentu na $tandard
préav, priznavany zmluvnym Statom vo vztahu k narodnym patentom.

§ 14

Odsek 1 upravuje okruh vyluénych prav majitefa patentu vo vztahu k vynalezu, ktory je
jeho predmetom. _

Odsek 2 viaze vznik pravnych (Cinkov patentu s dhom oznamenia jeho udelenia vo

Vestniku.

§ 15

Ustanovenie z hladiska ochrany prav majitefa patentu reflektuje (cinky patentu v
ustanoveni § 14, ked pomentva priame porudovanie prav majitefa patentu a zaroved je tu
uvedené préavo zakazat nepriame poruSovanie. Toto ustanovenie implementuje ¢l. 25 a 26
- ACP.

QOdsek 1 kdnkretizuje ktoré konanie vo vztahu k vynalezu nie je bez sthlasu majitela
pripustné ako priame vyuZivanie vynalezu - pism. a) az c) a nepriame - pism. d).

Odsek 2 priznava vyluéné pravo podfa odsekov 1 a 2 i prihlasovateflovi patentu, no uplatnit
tieto prava méze voti tretej osobe az dfiom a za podmienky udelenia patentu. Tieto prava
patria prihlasovatelovi dfiom zverejnenia prihlagky patentu odkedy plati ne\)yvrétiterné
domnienka vdeobecnej znamosti 0 tom, komu pravo na rieSenie a teda pravo na
vyuZivanie vyndlezu a dalSie nakladanie s nim patri, a Ze takéto nakladanie s vynalezom

inou osobou je protipravne.

§ 16

Koncept vyEerpania prav je véeobeéne uzndvanym, no u nas zatial- nekodifikovanym
spdsobom zamedzenia moznosti zneuzitia vylucnych prav majitefa patentu v pripade, Ze
vynalez, ktory je jeho predmetom sa-uz stal predmetom obchodného vyuzitia so sthlasom
majitefa.

Odsek 1 - uprayuje koncept vyCerpania prav v zmysle ¢&l. 76 ods. 1 ACP.



Odseky 2 - 4 reflekiuje Specifické pripady vy&erpania prav majitefa patentu v pripade, Ze
vyrobkom je chréneny biologicky material alebo chraneny rastlinny & Zivoisny
reprodukény material tak, ako je tento koncept upraveny v SBV €. 10 a 11. Z hladiska

. prévnej istoty majitefov patentov, ako aj uZivatefov biotechnologickych vynalezov ide o

velmi potrebni Opravu, kedZze v pripade prirodzenej reprodukcie vyrobku, ktory je
predmetom patentovej ochrany a kiory je zarovefi Zivym organizmom by bolo inak
rmimoriadne problematické stanovit Gvahou hranice povolenej a protipravnej &innosti vo

vztahu k vyrobku legaine nadobudnutému.

§17

Odsek 1 - ustanovenie prebera doterajSiu ochranu predchéadzajiceho uZivatefa, ktory v
dobrej viere a nezavisle na majitefovi patentu resp. na pdvodcovi vyuZiva! vynalez pred
vznikom prava prednosti. Pre ulahéenie rieSenia pripadnych sporov sa zavadza
vyvratitelna domnienka dobrej viery predchadzajuceho uZivatela v pripade pochybnosti.
Odsek 2 - pre odstranenie nejasnosti vo vztahu k dispozicii s pravom predchadzajiceho
uZivatefa odsek 2 pripudta prevod alebo prechod prava predchadzajuceho uZivatefa, no
len a vyluéne ako sucast prevodu alebo prechodu podniku, &i jeho &asti, v ramci ktorej sa
vynalez vyuziva. Je potrebné zdéraznit formu slovesa ,vyuZiva®, kedze zasadne stav
vyuZivania musi pre uplatnenie daného prava existovat v ase prevodu alebo prechodu ak
tomu nebranili objektivne priiny, nezavislé na voli uZzivatefa.

§18

Odsek 1 - prebera doterajSiu Gpravu obmedzenia ucinkov patentu vo vztahu ku konaniu,
ktoré sa v zmysle medzinérodhych dohdd, ktorymi je Slovenska republika viazana,
nepovazuje za konanie porugujice pravo majitela patentu, pri€om v danom pripade ide o
zmodernizované znenie pdvodnej Gpravy, ked do$lo k implementacii ACP &l. 27.

Odsek 2 obmedzuje pravo opravnenych osdb vyuZivat predmet vynalezu podfa ods. 1 len

‘na vyuZivanie za podmienok v odseku 1 upravenych, €o znamena, Ze vyuzivanie vynélezu

vo vztahu k obchodovaniu s predmetom vynalezu alebo jeho inému vyuéitiv nie je

povolené.

§19

ide 0 nove ustanovenie, upravujuce definiciu maijitefa patentu, ktora zdoraziiuje formainy
charakter posudzovania majitelstva patentu ako vyvratitefnej pravnej domnienky zaloZenej
na zapise do patentového registra platnej dovtedy, kym nie je sidom uréené inak.
Vyvratitelna pravna domnienka majitelstva, zaloZend na zapise do registra ma podstatny
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vyznam pre pravnu istotu Gcastnikov pravnych vztfahov, tykajlcich sa- patentu, ked
samotné spochybnenie majitelstva, napr. podanim Zaloby na side nebude mat pravny
vyznam vo vztahu k moZnosti nakladania s predmetom prava, samozrejme s vynimkou
predbezného opatrenia vydaného sidom, zakazujlcim nakladanie s predmetom préava, to
vietko do vtedy, kym siGd nerozhodne, Ze zapisany majitef patentu nedisponoval pravom
na rieSenie a nadvizne na toto rozhodnutie ‘siidu neprebehne konanie pred Gradom o

odfiatie patentu a prepis.

§20

Odsek 1 - ustanovenie odkazuje posudzovanie vztahov medzi spolumajitelmi na
ustanovenia osobitného predpisu, t. j. Obgianskeho zakonnika, § 137 az § 142. V pripade
majitefstva vysledkov tvorivej €innosti mozno hovorit len o podielovom spoluvilastnictve,
kedze vznik bezpodielového spoluviastnictva manzelov vo vztahu k takémuto predmetu
préva sa podra zvyklosti, zaloZenej na konsolidovanej judikatdre sidov, neuznava.

Odsek 2 - charakterizuje mechanizmus ur&ovania spolumajitefského podieilu tak, Ze
‘rozsah spdlumajitel‘ského podieiu viaze na rozsah prava na rieSenie, ktory patri
spdlupﬁvodcovi v pripade, Ze tento spolupdvodca je i spolumajitefom patentu, alebo viaZe
rozsah spoluvlastnickeho podielu majitefa patentu na rozsah prava na riedenie, ktory patril
spolupdvodcovi ako pravnemu predchodcovi majitefa patentu. Tymto dochadza k
potrebnej modifikacii véeobecnej (pravy, obsiahnutej v § 137 ods. 2 Obdianskeho
- zakonnika, ktora sa pre ur€ovanie podielu k nehmotnym statkom nehodi. |

Odsek 3 - vychadza z doterajsieho konceptu prava kazdého zo spolumajitefov vyuZivat
vynalez podfa § 16 ods. 2. | v tomto pripade ide o modifikaciu viecbecnej Upravy § 139
ods. 2 OZ, ked rozhodovanie .o hospodareni majoritnym spbsobom nie je v pripade
patentu na vynélez v pinom rozsahu vhodné. V zmysle tohto ustanovenia bude mat kazdy
zo spolumaijitefov pravo samostatne vyuZivat vynélez, Autondémne vyuZivanie vynélezu sa
viak nevztahuje na zriadenie licencie &i prevod patentu, kde bude Gprava v plnom rozsahu
zodpovedat ustanoveniam Obcianskeho zakonnika, t. j. § 139 a § 140.

Odsek 4 - doplia vSeobecni Opravu § 141 OZ s tym, 2e dohoda o zruenl
spolumajitefstva musi mat pisomnu formu pod sankciou neplatnosti.

Qdsek 5 - viaze nadobudnutie u¢innosti dohody o zruseni spolumajitelstva a vzajomnom .
vyrovnani vodi tretim osobam na zapis do registra:

QOdsek. 6 - riedi az do s(&asnosti pretrvavajicy medzeru v (prave patentového prava,
tykajlcu sa pravneho rezimu spolumaijitefského podielu v pripade smrti spolumajitefa ako
fyzickej osoby alebo zaniku spolumajitela ako pravnickej osoby bez prava na nastupcu
tym, Ze takyto spolumajitefsky podiel prirasta k podielom ostatnych spolumajitefov. Iné
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rieenie by .nebolo vhodné, pretofe v pripade podielu k predmetu priemyselného
vlastnictva nemozno uvaZovat od umrti a prechodu do vlastnictva staty, ani o tom, Ze by
sa patent v rozsahu podielu stal vofnym. '

Odsek 7 - spaja upravu vztahov medzi spoluprinlasovatefmi prinlasky s Gpravou vztahov
medzi spolumajitefmi, hoci samozrejme v obmedzenej miere, kedZe prava vyplyvajice z
prinladky sU zésadne pravom procesného charakteru a nedosahuju rozsah prav
spolumaijitefa, ktore su predovietkym hmotnopravneho charakteru.

§ 21 .

‘Odsek 1 - tak isto v pripade zmluvy o prevode patentu je vhodné zakotvit obligatorny
pisomny charakter zmluvy so sankciou neplatnosti, a tak zabezpetit stlad medzi Gdajmi
zapisanymi v registri a skutoénym stavom veci, t. j. v koneénom dosledku s cielom
zabezpetit o najvy33i stupef prévnej' istoty tretich osdb vo vzfahu k otazke kto je
majitefom patentu. , '

Odsek 2 - hoci zmluva nadobida platnost i G&innost ditom jej podpisu resp. zmluvne
‘vymienenym difom, vodi tretim osobam pokiaf nevedeli a nemohli vediet o uskuto&neni
prevodu, nadobida zmiuva pravne GZinky az diom jej zapisu do registra. Ustanovenie
implementuje ACP &l. 39.

Odsek 3 - prava tretich os6b vo vztahu k patentu, resp. vynalezu ako pravo uZivania z
titulu licencie, zalozné pravo, & iné bremena, viaznuce na predmete prava, zostavaju
zmenou majitel’a_nedotknuté. Ide o vieobecne uznavany koncept kontinuity prav, ktory ma

svoje opodstatnenie i v patentovom prave.

§22 . . | , . S |
Odsek 1 - na rozdiel od doterajsej prévnej Upravy, nové ustanovenie navrhu zakona
upravt.ije i prechod majitefstva patentu, ktory nastava zo zakona na zaklade pravnych
~ skuto&nosti, s ktorymi sa prechod prava spaja. V pripade pravnickych osdb pojde zasadne
) transformaciu, fuziu a podobne, pripadne prechod na zaklade dedenia alebo priklepu vo -
verejnej drazbe. |
Odsek 2 - hoci prechod prava na nastupcu nastava uZ vznikom samotnej skuto¢nosti, s
ktorou je zo zakona prechod spojeny, pravne (¢inky vo vztahu k tretim osobam nastan0 '
a2 zapisom prechodu do registra a to s ohfadom na domnienku obsiahnutl v § 19 navrhu,
ktord zabezpetuje pravnu istotu UEastnikov vztahov, tykajucich sa patentov. V zmysle &l.
39'A'CP i v pripade prechodu nie sU pravne Uginky vodi tretim osobam viazané na zapis do
registra v pripade, Ze tieto tretie osoby o prechode vedeli, alebo podfa okolnosti mali
vediet uz pred zapisom tejto skutonosti.
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Odsek 3 zachovava kontinuity prav viaznucich na patente s vynimkou pripadu, ked' sud
konstatuje, ze osoba zapisana ako majitel nemala pravo na rieSenie v zmysle ustanovenia
§ 48. V takom pripade sa pravne Ukony zakladajice prava tretich osdb k patentu resp. k
vynalezu povazuji za neplatng, resp. zaniknt spolu so zmenou zapisu v registri,

§23

Odsek 1 - hoci doterajdia pravna (prava zriadenie zaloZzného prava vo vztahu k patentu
nepoznala, Zivot predbehol pravnu dpravu a zalozné pravo sa stalo v priebehu poslednych
desiatich rokov obvyklym instititom v pripade nehmotnych statkov, medzi ktoré patria i
predmety priemyselného viastnictva. | ked vSeobecna Gprava zalozného prava,
obsiahnutd v Obdianskom zakonniku, je uspbsobend na prava predstavujice hmotné
statky, je zasadne pouZitelna i pre prava z duSevneho resp. priemyselného viastnictva a
preto odsek 1 odkazuje na ustanovenia osobitného predpisu, ktoré je potrebné pouzit
primerane.

Odsek 2 - tak ako v pripade prevodu ¢&i prechodu, | zmluva o zriadeni zalozného prava
bude mat obligatorne pisomni formu pod sankciou neplatnosti, €o vyplyva aj zo
vieobecnej upravy podfa § 151b ods. 1 Obé&ianskeho zakonnika, Vznik zalozného prava je
viazany na zapis do registra, ktory zépis ma v tomto pripade na rozdiel od prevodu,
prechodu & zmiuvnej licencie, konStitutivny charakter. Zakonné Uprava podita i s
moznostou zriadenia podzéloZného prava, ktoré sa bude taktiez spravovat prisluSnymi
ustanoveniami Obcianskeho zékonnika.

Odsek 3 - | ked sa do budlcnosti uvaZuje o .novej Uprave zalozného prava v rameci .,
Obtianskeho zékonnika a najmé o zriadeni centraineho registra zaloznych prav, bude
vhodné v pripade predmetov priemyselného vlastnictva, kioré su zapisované do
jednotlivych registrov, teda i pri patentoch, zachovat konstitutivny charakter zapisu do
registra -patentov, pretoZe register a na jeho zaklade vydavany Vestnik je zauZivanym
oficialnym informaénym zdrojom pre odborna verejnost z celého sveta. Samozrejme nie je
vyludené spojit zapis zalozného prava do registra na Urade priemyseiného viastnictva SR
s povinnym informovanim buddceho centralneho registra, v ktorom pripade by vSak zapis
do centralneho registra mal len dekfaratérny charakter, nadvazujuci na zapis do registra
patentového.

- Odsek 4 - V pripade podzaloZného prava ustanovenie odkazuje na Upravu obsiahnutl v
tomto zakone ako aj v osobitnom predpise tak, ako v pripade zaloZzného prava.
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§24 .
Vo vztahu k zmluvnym licenciam ods. 1 odkazuje na v8eobecn( Upravu licenénych zmliv
v oblasti priemyselného vlastnictva, obsiahnutl v Obchodnom zakonniku.
.Odsek 2 viaze pravne GCinky licengnej zmluvy vo vztahu k tretim osobam s ditom zapisu
licenénej zmiuvy do registra. Ide o Gpravu (éinkov, uplatnen i v pripade prevodu &i
prechodu, pricom zodpoveda ¢&l. 39 ods. 3 ACP. _
Odsek 3 zavadza vyvratitelnd pravnu domnienku nevyluéného charakteru licencie pré
“pripad;ze zmlova nestanovujetinak.-Toto ustanovenie-mé-byt prevenciou-vogi-pripadnym-——————
sporom o charakter licentnej zmluvy, vyplyvajicich z neurcitosti zmluvy, ktora viak nema
za nasledok jej neplatnost. Nevyluéna licencia je definovana v § 511 Obchddného
Zakonnika. |
Odsek 4 - vzhladom na skuto&nost, ze na$ pravny poriadok ani vieobecnd (prava v
Obchodnom zakonniku nedava odpoved na otazku &i je moZny alebo nie je moiny. prevod
¢i prechod licenéného prava bez prejavu véle poskytovatela licencie a na druhej strane
zmluva TRIPS v &l. 31 pism. e) ako aj ACP v &l. 42 ods. 3 tGto moznost upravuje s -
obmedzenim obsiahnutym v ods. 5, bolo potrebné mozZnost prevodu alebo prechodu
licencie kodifikovat, samozrejme s vazbou na prevod alebo prechod podniku alebo ¢asti v
ktorej sa licencia vyuZiva. Samozrejme i v tomto pripa-de zmluva o zriadeni licencie mbze
upravit obmedzenie &i Upiny zakaz takéhoto prevodu alebo prechodu a podobne:

§25

Ponuka licencie nadvazuje na doterajsiu Opravu § 19, no zéroveh odstrafiuje nejasnosti
prili§ struéného textu uvedeného ustanovenia. Zakladnymi tézami pravneho vztahu
anikajuceho z ponuky a prijatia licencie je vznik prava na vyuZivanie vynalezu vo forme
nevyluénej licencie zmluvného charakteru bez toho, aby boli upravené daidie podmienky,

predovéetkym otdzka primeranej nahrady.

- Qdsek 1 - ponuku licencie dava prihlasovatel pisomnym vyhlasenim, ktora skutoénost

Urad vyznadi v registri a samozrejme oznami vo Vestniku.

Odsek 2 - obmedzuje spétvzatie ponuky licencie momentom doruCenia pisomného
oznamenia o prijati ponuky v zaujme pravnej istoty prijimajiceho, ako aj v zaujme
zamedzenia moznosti Spekulacie s ponukou licencie.

Qdsek 3 - kedZe ponuka licencie je porukou na zaloZenie licenéného vztahu vo forme
nevyluénej licencie, nie je mozné v Case platnosti ponuky licencie zapisat zmiuvu o
vyluénej licencii do registra.
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Odsek 4 - existencia vylutnej licencie zapisanej do registra naopak znemoziuje zapis
-vyhlasenia o ponuke licencie s ohfadom na odliSny charakter tychto vztahov z hfadiska
exkluzivity prava. |

Odsek 5 - upravuje situaciu po prechode patentu alebo printa§ky na zaklade odhatia
ochrany a prepisu podfa § 48 tak, Ze pokial novy maijitel alebo prihlasovatel nepoZiada o
zachovanie ponuky licencie, plati, 2e ponuka licencia bola vzatd spat. Povinnost
doplatenia udrZiavacich poplatkov vznika i novému majitefovi v pripade domnienky
spétvzatia ponuky licencie v spojeni odseku 6 a 8.

§ 26

Odsek 1 - uplatiuje zakladn(- tézu pravneho vztahu, vzniknutého na zaklade ponuky a
prijatia, ked samotné kvalifikované prijatie ponuky znamena vznik prav na vyuZivanie
vynalezu a teda k zalozeniu licen&ného. vztahu zmiuvného charakteru v zmysle odseku 2.
QOdsek 2 - na odstranenie nejasnosti § 26 ods. 2 vytvara nevyvratitelnt pravnu domnienku
na zaklade ktofej sa vztah vzniknuty na zaklade ponuky licencie povaZuje za zmluvnd
licenciu neV?luéného charakteru, uzavretd na dobu neurditd a. platnd na dzemi celej
.~ Slovenskej republiky. Tato Uprava je potrebnéa vzhlfadom k skutoZnosti, Ze pohuka licencie
sa vztahuje len na konétatbvanie ochoty poskytnGt pravo vyuZivat vynalez komukofvek za
primeranu nahradu a tak isto prijatie ponuky licencie sa vztahuje len k tymto zékladhym
Odajom. Pripadnd ponuka licencie ako ponuka pinohodnotnej zmluvy so vietkymi
nalezitostami by mohla zmarit G¢el a ciel dane; L’:pravy, ktorym je umoznenie Sirokého
vyuZivania vynalezu s protihodnotou zniZenia poplatkov za udrZiavanie platnosti patentu.
Ponuka licencie, ktord by obsahovala neprimerané- podmienky by nebola prijata, no
zém\}eﬁ by sa dosiahol ciel majitelfa a to podstatné zniZenie udrziavacich poplatkov.
Odsek 3 - Géastnici vzniknutého vztahu v prvom rade musia pokusit o dohodu o.néhrade
za poskytnutu licenciu a ak k takejto dohode neddjde, uréi platobné podmienky na navrh
niektorého z Ugastnikov vztahu std. Uprava paméta-aj na podstatni zmenu okoinosti, na
zaklade ktorej mdze sud zmenit primerand nahradu, uréend & u2 dohodou alebo
rozhodnutim sadu, no znovu len vtedy, ak k dohode napriek pokusu nedoslo. Tato Uprava
je v Upinom silade s ACP & 43, Vzhfadom k domnienke, Ze ponukou licencie vznika
vztah, ktory sa povaZuje za licenciu zmiuvnd, platia i pre tento pravny vztah ustanovenia §
24. '

§27

Indtitdt ndtenej licencie vychadza z doterajde] pravne] tpravy § 20, ktora bola v zaujme
zabezpeégnia pravnej istoty doplnena o detailnej§iu Upravu, kforda zéaroveri zodpoveda
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implementacii zmluvy TRIPS &. 30 a 31, ako aj ACP &. 45 a SBV &l. 12, Zasadnou
zmenou oproti doterajSej Uprave je prenos k_ompétencii rozhodovat o udeleni nitenej
licencie z UPV SR na sidny organ. Tento prenos kompetencie je navrhovany z toho
dovodu, Ze ide o tak zavazny zésah do vyluénych prav majitela patentu o ktorom by mal
rozhodovat nezavisly, teda sGdny organ. '

Odsek 1 - upravuje moznost, aby sud udelil nutenu licenciu, t. j. udelil pravo na vyuZivanie
vynalezu bez sithlasu majitefa patentu, no za predpokladu spinenia striktne stanovenych

"7 T podmienok;-€i-uz-z-hfadiska-uplynutia-Gasu;-z-hfadiska-predchadzajicej-marnej-ponuky.na..

uzatvorenie licentnej zmluvy, ako aj z hladiska nedostatoéného vyuzivania vynalezu na
Uzemi Slovenskej republiky. '

Odsek 2 - upravuje moznost udelenia nitenej licencie len ako nevylugnej, teda nie je
moihé tymto spdsobom zriadit exkluzivne pravo, resp. monopol pre jedného driitefa
licencie. | ' ,

Odsek 3 - strikine v zmysle &. 30 a 31 zmluvy TRIPS dalej obmedzuje podmienky pre
udelenie ndtenej licencie v pripéde technolégii polovodi€ovych vyrobkov a to tak, Ze
natend licenciu za predpokladu spinenia ostatnych uvedenych podmienok mozno udelif
len na vérejné neobchodné vyuZitie, t. j. napriklad pri urgentnej potrebe vyroby lieciv alebo
vyuZitie vynalezu pri vyrobe zbrojnych systénjov, no len v rozsahu nevyhnutnom pre
zabezpedtenie obranyschopnosti Statu. Druhou moZnostou je udelenie nutenej licencie v
pripade, Zze majitel patentu zneuziva svoje postavenie na trhu a obmedzuje hospodarsku
sutaz. Tretim pripadom, ktory suvisi s pripadom prvym je ohrozenie dolezitého verejného
‘Zaujmu,

QOdsek 4 - vo véeabecnosti upravuje, Ze v pripade ohrozenia ddlezitého verejnélho zaujmu
nie je nevyhnutné spinenie podmienok uplynutia 4 rokov od podania prihlasky, & 3 rokov
od udelenia patentu a predchadzajlicej ponuky na uzatvorenie licencie.

Odsek 5 - naplia &l. 12 SBV na zéklade ktorého mé2e sid udelit nGten( nevyluéni
licenciu na vyuzivanie biotechnologického vynalezu v pripade, Ze vyluné prava k patentu
znemoziuju Slachtitelovi vyuZivat alebo nadobudnat pravo na chraneny rastlinni odrodu,

Udelenie takejto nGtenej licencie je viazané na spinenie podmienok, a to predchadzajicej

ponuky na uzatvorenie licenénej zmluvy a porovnatefnost vyznamu novej rastlinnej odrody
s vyznamom dotknutého vynalezu. Na Upravu odseku 5 nadvézuje €. 2 tohto zaékona,
ktory vo forme novelizacie zak. ¢. 132/1989 Zb. o ochrane prév k novym odrodam rastlin a
plemenam zvierat upravuje krizovd licenciu v prospech majitefa patentu, ked starsie pravo
na rastlinnd odrodu brani vyuZivaniu biotechnologického vynalezu,

Odsek 6 - odkazuje na krizovQ licenciu spomenutd vyssie.
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Odsek 7 - obmedzuje moznost prevodu alebo prechodu prava drzitefa niitenej licencie ,
ktory je mozny len v pripade a ako sGéast prevodu alebo prechodu podniku, v ktorej sa
nutena licencia vyuziva. '
Odsek 8 - ur€uje podmienky vzdania sa udeleného prava nitenej licencie. - -
§28

" Odsek 1 - upravuje pre’n)o majitefa patentu na primerant ndhradu. Urdenie primeranej
nahrady sa spravuje rezimom § 26 ods. 3. V pripade, Ze neddjde k dohode medzi
Gcastnikmi, rozhodne na navrh ktoréhokofvek z nich sud.
Odsek 2 - ustanovenie upravujé zarovefl moZnost zmeny rozhodnutia o udeleni nitenej
licencie v pripade podstatnej zmeny okolnosti na zaklade ktorych bolo pdvodné

rozhodnutie vydaneé.

§29
Ustanovenie upravuje dobu platnosti patentu na 20 rokov v stlade s doterajSou pravnou
(pravou, ktord zodpoveda &. 33 zmluvy TRIPS ako aj EPD &l. 63/1. '

§30

Odsek 1 - upravuje pisomnt formu vzdania sa paientu a zaroveh upravuje moznost
vzdania sa patentu len v celosti. Ciastoéné vzdanie sa patentu a teda zaroveft Giastotné
zachovanie patentu nie je vhodné, ked3e v takomto pripade je nevyhnutny opéitovny
prieskum z hfadiska patentovatefnosti zostavajlicej ¢asti a z tychto dévodov je ,,t':iastoéhé
vzdanie sa patentu” moZné len vo forme navrhu na Ciastoéné zrugenie patentu, ktory mdze.
podat i majitef v zmysle § 47 ods. 5.

Odsek 2 - tento odsek riesi pravne dosledky vzdania sa spolumajitel'ského podielu k
patentu zo strany spoiumajitera podobnym spdsobom ako § 20 ods. 6, ked i v tomio
pripade spolumajitelsky podiel prechadza na ostatnych spolumaijitelov v rozsahu
zodpovedajlacom ich spdlumajitel’skym podielom. Tymto dochédza k vyriedeniu podstatnej
medzery v pravnej tprave, ktdré doteraz nebola riesena.

Odsek 3 - doterajiia velmi struna lprava vzdania sa patentu § 22 pism. c) bola dopinena
moznostou urdit datum, ku ktorému vzdanie sa patentu nadobida U&innost, samozrejme
na dobu po doruceni oznamenia o vzdani sa patentu.
'Qdsek 4 - z dévodu pravnej istoty bolo viazané vzdanie sa patentu na ktorom viaznu prava
tretich oséb, kioré su zapisané v registri na sthlas tychto osdb v pripade, Ze ich prava
alebo opravnené zaujmy mdzu byt zanikom patentu posSkodené. Takato ista ochrana bola
poskytnuta i navrhovatelovi v sidnom spore o pravo na rieSenie v pripade, e tento sudny
spor je v registri zapisany. V 'opac':nom pripade by vzdanim sa patentu mohlo byt
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zamedzené uplatnenie prava na odhatie ochrany a prepis v zmysie ustanovenia § 48,
pricom nova prihlaska patentu by bola zamietnuta na zaklade nesplnenia kritéria novosti.

§ 31

Odsek 1 - ustanovenie o zaniku patentu zpdpovedé doterajej Gprave podla § 22, kiora

zodpoveda i siéasnym podmienkam. Zarovef ustanovenie zodpoveda i ACP, &l. 50.
Odsek 2 - ugelom novej Upravy odseku 2 je zamedzenie moznosti dosiahnut zanik patentu

————————nezaplatenim-udrziavacich-poplatkov-so-zlym_Umyslom,_&im_by doslo k znemozneniu

uplatnenia prava na rieSenie v zmysle § 48. Za tychto okolnosti sa plynutie lehoty pre
zaplatenie udrziavacieho poplatku preruduje s tym, ze novy maijitef moze zaplatit tento
poplatok este v lehote 6 mesiacov odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia sodu, kiorym bolo
uréené komu patri pravo na riedenie.

Odsek 3, 4 - zavadza mechanizmus braniaci zaniku predmetu zaloZného prava pahym

nezaplatenim udrziavacich poplatkov.

§ 32
- Odsek 1vo vieobecnosti upravuje formy ochrany prav majitela patentu.
Odsek 2 implementuje &l. 47 zmluvy TRIPS s tym, Ze sa zavadza pravo na informacie vo

vztahu k zdroju poruSovania prav od osOb, ktoré si zname a ktoré sa na porusovani prav, .

hoci nepriamo, podiefali.

Odsek 3 zakotvuje vieobecnl schému prava na nahradu $kody véitane uslého zisku, ako
aj pravo na zadostuginenie v pripade nemajetkovej ujmy. Odsek 4 upravuje pravo
poskodeného, ktorému bola majetkova & nemaje'tkové ujma spdsobena vykonom
rozhodnutia nariadeného sudom, pricom koneénym rozhodnutim vo veci nebude pravo, na
ééklade ktorého bolo predbezné opatrenie nariadené a vykonané, uznané. V takomto
bripade nevznikd Skoda, pretoze nie sU splnené zakonne predpoklady $kody a to
predovietkym protiprdvne konanie navrhovatefa predbeZného ﬁ)patrenia'. KedZe nemoZno
hovorit ani o daldom pripadnom titule a to bezdévodnom obohateni, poSkodeny by viastne
nemal podfa si&asného pravneho stavu titul, na z&klade kiorého by mohla byt majetkova
resp. nemajetkovd ujma takto vzniknutd nahradena. Tymto ustanovenim zaroven
dochédza k implementacii zmluvy TRIPS &. 48. | |

§33

Odsek 1 zveruje pravomoc rozhodovat o sporoch, tykajicich sa ochrany prav’

prihlasovatefov, majitefov & inych oséb sidu ako nezavisiému organu. Toto ustanovenie
zodpoveda ¢l. 42 a nasledujucich TRIPS.
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Odsek 2 predstavuje demon$trativnym spdsobom mozné rozhodnutia sOdu, ktorych
ciefom je zamedzenie poruSovania prév. Predovietkym spdsob podfa pism. a) a d)
predstavuje napinenie &. 46 zmiuvy TRIPS. Moznost zniGenia predmetov prostrednictvom
ktorych dochadza k poruSovaniu prav je azda najzévainejéim ‘opatrenim, ktoré uZ bolo
uplatnené v ramci zékona o ochrane topografii polovoditovych vyrabkov &. 146/2000 Z. z.
NajpodstatnejSou zmenou oproti terajsiemu stavu je, Ze zni¢enie bude vykonané na
naklady pofuéovatel’a prava, €o doteraz zésadne nebolo mozné. To vSetko vSak len v
pripade, Ze nie je dostupnejsie primeranejsie rieSenie.

QOdsek 3 uréuje pravomoc sldu rozhodnit o forme a spbdsobe znifenia podla ods. 2 bez
ohfadu na navrh, kedze v danom pripade je nutné prihliadat k najrézhejéim a to najma
_ekologickym hladiskdm. Je treba uviest, Ze toto ustanovenie si vyZiada i dopinenie
exekuéného - poriadku, resp. Obcianskeho sidneho poriadku v ramci ustanoveni,
upravujicich formy vykonu rozhodnutia. Takyto navrh uz bol Ministerstvu spravodiivosti
predlozeny, '

Odsek 4 umozfuje sidu zamedzit alebo obmedzit uplatnenie prava podla § 32 ods. 2 v
pripade, Ze spinenie tohto préva by malo pre poruédvatera zavaznejSie dosledky nez ktoré
- vyplyvaju z porusenia samotného. | v tomto pripade ide o naplnenie &l. 47 zmiuvy TRIPS.

§ 34

Qdsek 1 v kogentnej forme uplatiiuje stanovisko Najvyssieho sudu, vydané v rozsudku sp.
zn. 1. Obo 57/97, publikované ako €. 14 v Zbierke sidnych rozhodnuti 1/98, ktoré znie: ,Aj
ked spravidla plati, Ze predbezné opatrenie neméa ukladat obsahovo rovnaké povinnosti,
- aké by boli ulozené rozhodnutim vo veci samej, mozno nariadit predbezné opatrenie,
zakazujuce urcité konanie rovnako, aka petit Zaloby o zdrZanie sa takéhoto konania, ktoré
napiia skutkové znaky nekalosttazného konania.

Vzhfadom ku skutofnosti, 2e v prevaZnej vadsine navrhov na vydanie predbezného
opatrenia vo veciach ochrany prav k patentom na vynalez, bude petit zniet na zdrzanie sa
alebo z&kaz uréitého konania a tento isty petit by bolo nevyhnutné pouzit i v navrhu na
rozhodnutie vo veci samej, je doterajsi Gzus vo vztahu 'k forme navrhu predbeZného
opairenia kontraproduktivny. Z toho dévodu navrhovatef povazuje za vhodné 'upravit'
publikované stanovisko NajvysSieho sidu o forme zdkonného ustanovenia, kedze pri
porusovani prav z patentov spravidla dochadza k niektorej forme nekalej sifaze. Takto
formulovany petit je viak v zaujme jeho pouzitia len v nevyhnutnych pripadoch, pripustny
len v pripade hrozby taZko napravitelnej majetkovej ¢i nemajetkovej ujmy. Toto Znenie
dosledne naplfhia aj zavazok, vyplyvajlci z &. 50 zmiuvy TRIPS, ktory v ods. 1 pism. a)
uvadza: ,Sidne organy budi mat pravomoc nariadit okamzité a udinné dotasné opatrenia
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T sposobom uvadza ako mdZze sud predbeinym-opatrenim-rozhodnat:Za-tychto-okolnosti-—— - - —— —

s ciefom zabranit, aby nedoslo k poruSovaniu akéhokolvek prava dugevného viastnictva
QOdsek 2 zabezpefuje naplnenie povinnosti vyplyvajucej z ¢l. 50 ods. 3 zmiuvy TRIPS.
.Sudne organy budl mat pravomoc vyzvat Ziadatefa, aby poskytol zaruku alebo
zodpovedajlcu istotu, ktory by postaovala na ochranu odporcu a zabranila zneuzitiu.”

Pre pripad namietok, e v danom pripade ide o nepriamu novelizaciu Obgianskeho
sudneho poriadku v § 76, treba uviest, 3e ustanovenie § 76 ods. 1 OSP demonétrativnym

mozno § 34 ods. 2 chapat len ako doplnenie Specifickej formy rozhodnutia podfa § 76 ods.
1 pism. d), ktoré uvadza, Ze predbeZnym opatrenim mdzZe sid uloZit GEastnikovi najma

aby zlozil pefiazn sumu alebo vec do uschovy na side. Zarovefi ods. 2 predstavuje
bezpetnostntl klauzulu vo svojej druhej vete, ked takato povinnost mbzZe byt uloZzen len v
rozsahu a s pribliadnutim na rozsah hroziacej majetkovej alebo nemajetkovej ujmy
protistrane, ako aj na majetkové moznosti navrhovatela s tym, Ze tato povinnost neméze
byt podstatnou prekédzkou pre Gcelné uplatnenie prava. Predkladatel sa zarovef
domnieva, 2e Obciansky sudny poriadok aj v budlcnosti nebude méct upravovat vSetky
typy Specifickych konani a bude preto potrebné opustit striktne kédexovy systém vystavby
pravneho systému, k ¢omu uZ bolo pristﬂpehé napr. $pecifickou Upravou rozhodovania
sQidu v pripade volebnych 2aldb, ale aj Uprava Specifickeho rozhodovania sadu v pripade
nariadenia konkurzu a vyrovnania. Moznost nariadit zloZenie zodpovedaj(icej istoty uvorlni
stdu ruky pri rozhodovani o nariadeni predbeZného opatrenia v patentovych veciach, kde
zasadne nikdy siid nebude mat bez znaleckého dokazovania dostatoénd istotu o poruseni
chraneného prava. Zérovert treba poukazat na $pecificky charakter prav z priemyselného
_. vlastnictva, ktorym pokial sa neposkytne (&inna ochrana v priebehu maximalne niekofkych
mesiacov, je pre driitela prava spravidla zbytoéné sa uZ o daliu ochranu uchéadzat. Toto
ustanovenie ma teda velky vyznam pre zabezpelenie vykonatelnosti prav, &o je
najkritizovanejia oblast pri rokovani o vstupe do Eurdpskej inie. Zarovef ide o prevenciu
proti pripadnym Zalobam o nahradu §kody pre nespravny aradny postup.
Odsek 3 a 4 upravuje mechanizmus rozhodovania © vydani zlozenej zaruky titulom
nahrady Skody, & inej majetkovej alebo. nemajetkovej ujmy. V tomto pripade ide o
implementaciu €l. 50 ods. 7 zmluvy TRIPS.

§35
Qdsek 1 spéja zaciatok konania o prihlaske patentu s podanim prihlasky patentu na drad.
Podanim treba chapat fyzické dorucenie prihlasky na podu Uradu. '
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Odsek 2 a nasledujice predstavuji dobrodenie zakona, ked v zmysle &. 5 PLT sa
upravuje nevyhnutné minimum Udajov uvedenych v podahi pre L'Jée.ly priznania dnha
podania prihlasky, ked defn podania ma podstatné hmotnopravne 0&inky v podobe vzniku
prava prednosti podfa § 36. .

Cdsek 3 tak isto v zmysle PLT umoziivje akceptovat Cast predstavujicu opis vynalezu i v
inom neZ slovenskom jazyku, samozrejme len pre U&ely priznania dfia podania.

Odsek 4 odstrafiuje doterajSiu tvrdost vyplyvajlicu z PCT, ked v pripade nekompletného
opisu, €0 sa. gasto stava pri apisoch, ktoré majl niekofko stovak, ¢i tisicov stran, je nutné
opétovne doru¢ovat cely opis. Odsek 4 umoziiuje dorucenie fen chybajlcej ¢asti opisu.
Odsek 5 a 6 upravuju opatovne v zmysle ¢l. 5 PLT mechanizmus priznania dfhia podania v
pripade chybajicej a doplnenej &asti opisu. | v tomto .pripade ide o nové dobrodenie
zakona, umoiZniujice zachovanie prava prednosti, pokial ma pravo prednosti uréujici
vyznam pre patentovatefnost vynalezu ako takého.

§ 36

Odsek 1 prebera doterajsi koncept vzniku prava prednosti, kiory je overeny a vieobecne
uznavany. ' _

Odsek 2 uplatfivje i v stCasnosti aplikovand zasadu uplatnenia prava prednosti uz v
prihiadke samotnej v zmysle &l. 4 Parizskeho dohovoru o ochrane du$evného viastnictva.
Odsék 3 upravuje aktivnu procesnu legitiméaciu pre uplatnenie prava prednosti vo vztahu
ku kaZzdému prihlasovatefovi, ktory uplatni pravo prednosti z printagky, podahej v Unijnych
krajinach Parizskeho dohovoru alebo v zmysle €. 3 zmluvy TRIPS v krajine, ktora je
Elenom Svetove] obchodnej organizacie. V pripade, ze ide o uplatnenie prava prednosti z
prihladky, ktora nezodpovedad uvedenym kritériam, ponechava sa moznost postupu na
zaklade uplatnenia zasady vzajomnosti.

Odsek 4 predstavuje implementaciu ¢l. 13 PLT v spojeni-s pravidlom 14 vykonavacieha .
predpisu, pricom modifikaciou striktnej poZiadavky pre uplatnenie prava prednosti podfa &l.

4 Parizskeho unijného dohovoru predstavuje dobrodenie zékona, ked uplatnenie prava -

prednosti je moZné za spinenia uvedenych podmienok i po uplynuti 12 mesiacov od vzniku
prava prednosti. , ‘
Odsek 5 na ddvazok upravuje moznost uplatnenia prava prednosti v pripade, Ze prihlaska
samotna je podana po uplynuti 12 mesiacov od vzniku prava prednosti, no v tomto pripade
uz musi prihlasovatef vo svojej Ziadosti primerane odovodnit skutoCnosti, ktoré branili
v&asnému podaniu prihlasky bez jeho zavinenia.

Qdsek 6 prebera doterajsi koncept preukdzania uplatneného prava prednosti, no v zmysle.
&. 13 v spojeni s pravidlom 17 Vykonavacieho predpisu PLT prihlasovatelovi vznikne
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~ povinnost predloZit prioritny doklad najskér po uplynuti 16 mesiacov od dha vzniku prava

prednosti. .
Odsek 7 na rozdiel od odsekov 4 a 5, no v ich duchu, uplatiiuje liberainy rezim pre

preukazanie prava prednosti, pokial Qrad poZiada o predlozenie prioritného dokladu, no . -

“prihlasovatel tato povinnost nesplni v stanovenej lehote. Takymto situacidm dochadza
spravidla pre liknavost Gradu pdvodu, ktory je prihlasovatelom pozZiadany o vydanie
potvrdenej kdpie starSej prihlasky. | v takomto pripade je mozné za spinenia stanovenych

~~~podmienok-uznat-oneskoerene-podany-prieritny-doklad- - —

Odsek 8 nadvazuje na odsek 6 s tym, Ze prioritny doklad mdzZe prihlasovatel na vyzvu
tradu prediozit zasadne v akomkolvek jazyku, no Urad v pripade, Ze postdenie
patentovafel’nosti je zavislé od priznania prava prednosti, mdze vyzvat prihlasovatefa aby
predlozit preklad prioritného dokladu podfa svojho vyberu do slovenského jazyka alebo do
jedného z Gradnych jazykov Eurdpskeho patentového dradu, t. j. do angliétiny, franctzstiny
alebo nemtiny. Ide opétovne o dobrodenie zakona s tym, Z2e naklady na prekiady su
znacéne vysoké a urad je schopny preskumat prioritny doklad v niektorom zo Styroch
uvedenych jazykov.

Odsek 9 dava moznost Uradu Ziadat' dékazy o pravdivosti odévodnenia, resp. postupu
‘podfa odseku 7 v pripade dévodnych pochybnosti a to napriek vieobecnému uplatiovaniu
z&sady dévery k prihiasovatefovi. '
Odsek 10 - upravuje spravneho poplatky.

Odsek 11 stanovuje, ze k pravu prednosti, ktoré bolo uplatnené bez spinenia predpisanych

naleZitosti sa v konani neprihliada, CiZe pravo prednosti bude odvodzované od dﬁa_

podania novej prihlasky. Uradu sa v8ak ukiada povinnost oznamit tato skutodnost

prihlasovatelovi.
Odsek 12 upravuje vydanie prioritného dokladu,

§ 37
Odsek 1 upravuje aktivnu procesn( legitimaciu na podanie prihiasky patentu v prospech
osdb, ktoré majl pravo na riedenie podfa predchadzajlcich ustanoveni § 10 a2 12. Pri
posudzovani aktivnej procesnej legitimacie drad vychadza zo zasady, Zze za osobu
disponujucu pravom na rieSenie sa povazuje osoba prinlasovatefa, teda v zasade
neskuma, & tato osoba disponuje pravom na rie$enie a z tejto domnienky Urad vychadza
dovtedy, kym nie je sGdnym rozhodnutim uréené inak. Potom Grad postupuje podia § 48
za spinenia v tomto ustanoveni uréenych podmienok. ' |
Odsek- 2 upravuje moznost podat prihladku jednému alebo niektorym z viacerych
- spolupdvodcov bez suhlasu ostatnych spolupdvodcov alebo inych osdb, ktorym patri pravo
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na rieenie v reZime spolumajitelstva. V. pripade, Ze by do$lo k podaniu prihlasky bez
vedomia ostatnych oséb, ktorym patri pravo na rie$enie, alebo bez uvedenia kompletného
okruhu spolupdvodcov podia odseku 5 pism. d), tato skuto&nost by nemala spésobovat
neplatnost pravneho ukonu. Tu je mozny analogicky postup podfa § 48 bud v zmysle
sGdneho rozhodnutia, ktorym by bolo ur€ené, Ze navrhovatefovi patri spolumajitefsky
podiel vo-vztahu k pravu na riedenie ako aj k prinlaske, resp. spolumajitél’sky‘podiel k uz.
udelenému patentu, ¢o bude podkladom pre dopisan'ie dalSieho prihlasovatela alebo
majitefa patentu do registra. Samozrejme v takomto pripade nie je vyli¢ena ani dohoda
medzi pdvodnym prihlasovatefom & prihlasovatelmi a dal$ou osobou & osobami
disponujicimi pravom na riedenie. | takato dohoda bude podkladom. pre dopisanie daldich
osbb do registra.

Odsek 3 upravuje v st€asnosti platny a vSeobecne uznavany koncept jednotnosti
vynalezu, pricom jednotnost vynalezu sa povazuje za formaino-pravnu naleZitost
prihlasky a nie za hmotnopravny znak patentovatefnosti. Tento koncept zodpoveda Uprave
PCT ako aj EPD ¢&l. 82. Na Ukor jednothosti vynalezu bude zasadne popis a patentové
naroky obsahujice umely sthrn réznych predmetov (technickych rie$eni) spojenych v
zdanlivom celku, pridom toto spojenie nevedie k spoloénému jednotnému vysledku,
Géinku, ktory je celku vlastny.

Odsek 4 obsahuje dalSiu formainu poziadavku vo vztahu k prihladke patentu a to jej
jasnost, ipinost a zrozumitefnost. ide o koncept vieobecne uznavany i vieobecne platny,
ktory zodpoveda EPD ¢&l. 83, priom znamena tolko, ze z prihlaSky musi vynalez vyplyvat
tak jasne a zrozumitefne, aby ho odbornik mohol v pripade potreby reprodukovat bez
daldich narokov na vynéiezcovskd Cinnost na drovni stavu techniky, zbeznymi znalostami
predpokladanymi pre odbornika'v danom odbore. Pri odstrafiovani nejasnosti a netiplnosti
prihladky v8ak Opravy nemdZu znamenat prekrogenie ramca pdvodného podahia prihlééky
vynéleiu.

Odsek 5 v stilade s ¢l. 6 PLT, ako aj s ¢l. 78 a 81 EPD upravuje sdhrn dalsich formélnych
nélezitosti printasky, pricom splnenie nalezitosti v zmysle § 37 umoZiuje dalSie konanie v
ramci GpIného prieskumu, t. j. v rovine hmotnopravnej.

Samozrejme predpokladom konania o prihladke je zaplatenie spravneho poplatku podl’a_

odseku 6.

§ 38

Urtuje Specifické poziadavky vo vztahu k prihlaske biotechnologického vynalezu, striktne v
zmysie €l 13 SBV, &im sa do znatnej miery upresiiuje doteraz platna Gprava obsiahnuta v
§ 26 ods. 2 zak. & 527/1990 Zb.
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Odsek 1 v zmysle &l. 13 ods. 1 SBV uruje zakonné podmienky pre to, aby mohol byt opis
biologického materialu povaZovany za dostatoény v pripade vo vSeobecnosti
nedostupného materiélu, ktory zaroven nie je mozné pisomne & inymi grafickymi
prostriedkami dostatogne opisat tak, aby neboli pochybnosti o identite tohto materialu -a
aby odbornik mohof vynalez uskutocnit. ‘

Odsek 2 upravuje vyvratitelnd domnienku o nespineni podmienky pristupnosti materialu
verejnosti alebo podmienky dostatoc':nosﬁ opisu v pripade pochybnosti kym nie je

- ~—preukdzany—opak-—Tato—domnienka—viastne—nepriamo—nuiti—prihlasovatela—aby_uloZil. ... . _ .

-blologicky material v zbierke kultur, ked' v opaénom pripade sa vystavuje riziku, Ze v
pripade sporu bude musiet spatne dokazovat spinenie podmienok podlia uvodnej vety
odseku 1. TUto domnienku moZno pouZit tak v Stadiu Oplného prieskumu prihlasky
patentu, ako aj v konani o zruenie patentu. |
Odsek 3 urcuje povinnost vysvetlit formy a moznosti priemyselnej vyuZitefnosti vynalezu,
ktory sa tyka sekvencie alebo &iastkovej sekvencie génu.

Odsek 4 v zmysle &l. 14 SBV upravuje pojem uznavana ukiadacia intiticia.

§ 39

‘Odsek 1 - ustanovenie upravuje prerudenie konania v pripade sporu o pravo na rieSenie,
ktory spor bude z&sadne rozhodoval sud na zaklade ur€ovacej Zaloby, ktorou sa
navrho,véter méze doméahat urenia, Ze je osobou disponujicou pravom na rieéenié,
pripadne spolumajitefom. |

Odsek 2 - toto ustanovenie, véitane Upravy zastavenia plynutia lehdt s vynimkou -
hmotnopravne] lehoty 18 mesiacov na zverejnenie prihlasky je v praxi dIhodobo.
osved&ené a preto prevzaté z doterajéej pravnej Upravy § 28.

QOdsek 3 - k modifikacii dodlo len v pripade ods. 3, kde drad pokraduje v‘konani bez
daldieho po pravoplatnosti rozhodnutia Gradu, vydanéhb v zmysle § 48 ods. 3, ktoré
konanie prebieha na zaklade pravoplatného siidneho rozhodnutia na navrh.

§ 40 _
Odsek 1 - prebera osved&eny Upravu obsiahnutd v § 30 zakona &. 527/1980 Zb. s tym, Ze
detailnejdie upravuje konanie v ramci predbezného prieskumu a upravuje spdsob.
rozhodnutia v pripade neodstranenych zévad procesneho charakteru a prekazok
patentovatefnosti, ktoré si hmotnopravneho charakteru.

Odsek 2 - v ramci predbeZného prieskumu sa vylu€uju aj tie prihlasky vynéleZov, ktorych
predmet je zjavne nepatentovatelny, pripadne ich. funkCnost a vyuzitelnost je zjavne
pochybnd (perpetuum mobile a pod.). Za tychto okoinosti moZe arad vyzvat
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‘prihlasdvate]’al, aby predviedol predmet prihlasky, &i inak preukazal jeho vyuzitelnost, Ak to
prihlasovatel neurobi, plati domnienka, e predmet prihlaSky nie je vyuZitefny.
Odsek 3 - upravuje procesny postup Uradu v pripade zistenia nedostatkov podfa odseku 1
alebo § 35 vo vztahu k urceniu diia podania prihladky § 37, vo vztahu k formainym
nalezitostiam prihlasky véitane jednotnosti vynalezu, ako aj § 79 ods. 2, t. . nedostatku
povinného zastOpenia opravnenym zastupcom. V pripade nesplnenia uvedenych
formainych naleZitosti Grad konanie o prihtadke zastavi.
Qdsek 4 upravuje postup Gradu v pripade nesplnenia hmotnopravnych podmienok podfa §
37, t. j. existencta aktivnej procesne] legitimacie prihlasovatela, nedostatku primeraného
 yysvetlenia vynalezu alebo ' osobitnych podmienok pre prihladku biotechnologického
vynalezu a podmienok patentovatefnosti. V tamto pripade ide o rozhodnutie vo veci samej
a Urad prihla8ku zamietne.
Odsek 5 upravuje postup v pripade nesplnenia podmienok pre uréenie, resp. priznanie
préva predndsti, ked v takom pripade sa pravo prednosti odvodzuje odo diia podania
prihlasky a nie odo dia podania star3ej prihiasky. | '

§41 _
Odsek 1 - ustanovenie prebera doteraj$iu Opravu § 31, ktora zodpoveda potrebam, ako aj
&. 93 EPD. ‘

Odsek 2 - bez sdhlasu prihlaéovatera moZno v pripade udelenia patentu prihlééku-

zveregjnit aZz po uplynuti 12 mesiacov, vzhladom na zabezpedenie patentovatefnosti v
pripade uplatnenia prava prednosti zo starsej prihlasky podfa &l. 4 Parizskeho dohovoru.
Odsek 3 - umozfivje spolu s prihlaskou zverejnit | spravu o stave techniky vztahujlcu sa

na vyndlez, ktory je predmetom prihlasky.

§42

Qdsek 1 - ustanovenie preberd doterajSiu osvedéent Upravu § 32, pricom zverejnenie
prihlagky slGzi predovsetkym kontrole zo strany odbornej verejnosti, ktora mbze podanim
pripomienok napomédct pri plnom prieskume prihlasky.

QOdsek 2 - osoba, ktord podd pripomienky k patentovatefnosti predmetu prinla$ky sa

nestava ucastnikom konania, no prihlasovatel ma pravo byt s pripomienkami oboznameny
a (rad ma povinnost k pripomienkam prihliadnut.
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§43

Prebera doteraj$iu upravu § 33, ktord sa osvedcila s tym, Ze je v zaujme pnhlasovatel’a
doplnené jeho prévo byt informovany o zadati Upiného prieskumu z uradnej moci alebo na
navrh tretej osoby. '
‘Odsek 1 - cielom (piného prieskumu je zistenie hmotnopravnych podmienok
patentovatefnosti a odstranenie zostavajacich pripadnych formainych vad prihlasky
vynalezu, ktoré neboli zistené a odstranené v ramci konania o predbeZnom prieskume.

Vykonanie Upiného prisskumu z Uradne) moci; pripadne na-navrh-tretej-osoby-mé-vyznam - ———— —
v pripade, ked je na vykonani Opiného prieskumu zavislé vykonanie Clpllného prieskumu '
neskordej prihlasky. V takomto pripade sa upiny prieskum vykonava na nakiady Gradu

alebo na naklady tretej osoby, ktora navrh na Gplny prieskum prihladky podala,

Odsek 2 - odloZzeny uplny prieskum na zaklade Ziadosti, ktorG moZno podat do 36
mesiacov od podania prihlasky, ma vyzham Z hladiska procesnej ekonomiky, z hfadiska
hospodarnosti pre prihlasovatefa, pretoZze &asovy odstup umozni zvazit potrebu Gpiného
prieskumu, ktory takto bude vykonavany len pri vynalezoch, u ktorych je realny predpoklad

ich ekonomicke] vyuZitefnosti, '

Odsek 3 - na rozdiel od doterajSej Opravy toto u,s't.anovenie v spojeni s ustanovenim § 51 a

52 umoziuje pokratovanie v konani alebd uvedenie do predodlého stavu v pripade
zmeskania lehoty na podanie Ziadosti o Upiny prieskum. Doteraj$i charakter lehoty na

podanie Ziadosti bol prekluzivny, ¢o znamenalo, ze zme8kanie 36 mesacnej lehoty malo

za nasledok stratu prava, ktora bola ireverzibilna, pricom v3ak toto opatrenie nemalo

%iadny zodpovedajuci prakticky vyznam. '

Odsek 4 - uréuje povinnost Gradu oznamit bez meskania zalatie Uplného prieskumu na

navrh tretej osoby alebo z (radnej moci.

§ 44

Upravuje rozhodovanie po skongeni upiného prieskumu prihladky, pricom prebera
doterajdiu Upravu § 34, ktora sa osveddila. | ‘

Odsek 1 - upravuje procesny postup Gradu v prlpade ze podmlenky ustanovené pre
udelenie patentu nie s splnené. Treba zdéraznit, Zze pod podmienkami ustanovenymi pre
udelenie patentu je treba rozumiet podmienky hmotnopravne.

Odsek 2 - umoZiiuje dodatone odstrénit formélne nedostatky prihlasky, ktoré drad
pommul v &tadiu predbezného prieskumu prihlasky.

Odsek 3 - Nové znenie odstrafiuje nejasnosti vyplyvajice z doterajsieho znenia § 35, ktory
uvadza: Ak je printadok vynalezov so zhodnym predmetom viac, mdze sa udelit len jeden

patent.”
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Doterajéie znenie vytvara iliziu rieSenia konfliktu prihlaok toho istého technického

riedenia podanych réznymi nezavislymi prihlasovatefmi. Tento konflikt v3ak riedi def

vzniku prava prednosti vo vztahu ku ktorému toto nejasné ustanovenie nema Ziadny

pravny vyznam. To v3etko plati tym skbr, Ze teoreticky je .nutné pripustit paralelnt

existenciu viacer;?chihodng?ch prav, patriacich rdznym prihlasovateforn alebo majitefom v

pripade, ze su splnené v8etky zakonné podmienky a prihlasky maja zhodny vznik prava

prednosti._Pripadné pozZiadavka urcovat moment vzniku prava prednosti, teda moment

podania, hodinami, min(tami resp. sekundami nie je realizovatefna, vzhfadom na

viazanost medzinarodnymi systémarni, ked napriklad .datum podania v systéme PCT je

medzinarodnym Gradom v Zeneve ozna&ovany len diiom, a to isté sa tyka i prihladky

europskeho patentu. Za tychto okolnosti by konflikt medzi domacou prihlaskou, pripadne

oznacovanou minutami aZ sekundami podania, s prihladkami medzinarodnymi alebo

eurdpskymi, nebol riesitefny. Toto ustanovenie teda riesi pripad, Ze je podanych viacero

prinlasok toho istého vynalezu zo strany jedného prihlasovatela, resp. spolotenstva

printasovatefov, pricom pripustné je udelenie len jedného patentu na jedno technické

rieSenie, teda vynalez. Toto riedenie a obmedzenie ma nesporny pravny vyznam

predovietkym v tom, ze 2amedzuje moznaost rdznej dispozicie s patentmi, tykajdcimi sa

toho istého vynalezu, ked napriklad majitel dvoch patentov by si mohol jeden patent
ponechét’ a druhy patent previest na tretiu osobu, pripadne zriadit zéloZzné pravo &

licenciu len k jednému z patentov, & by bola situacia zjavne neakceptovatelnd a
vytvarajlica priestor pre konflikty a pravnu neistotu s ohladom na virtualitu existencie
viacerych prav. - '

Odsek 4 - upravuje procesny postup Uradu v pripade spinenia v3etkych podmienok pre
udelenie patentu v&itane zaplatenia spravneho poplatku a zérover uréuje pravne uginky
udelenia patentu, ako aj zékladny obsah patentove] listiny, ktorG Grad vyda majitefovi
patentu.

Odsek 5 upravuje povinnost majitefa patentu platit udrziavacie poplatky podfa osobitného

predpisu.

§ 45 . .
Odsek 1 a 2 definuje rozsah povalenych Gprav prihlasky a upravuje moznost rozdelenia

prihlasky.
§ 46

Odsek 1 a2 4 vychadza z doterajéiého ustanovenia § 23, no zarovef implementuje znenie
¢. 138 EPD. K pripadnym namietkam, 2e ddévod na zruSenie v zmysle pism. d) je
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subsumovany v ramci pism. c) treba uviest, Ze text EPD v &l. 138 Umyselne rozliduje
uvedené situacie, kedze pismeno c) hovori o rozSireni vynalezu ako o rozsireni v
materidinom zmysle, vo vztahu k samotneému technickému rieseniu, zatial ¢o pismeno d)
hovori o rozdireni pravnej ochrany prostrednicivom formulécie narokov, pncom toto
rozsirenie treba v zmysle § 14 ods. 1, 2 povazovaf za protipravne.
Odsek 1 - upravuje zrusenie patentu na navrh alebo z dradnej moci, priéom pismena a) az
e) predstavuju vyCerpavaijici zoznam ddvodov, pre ktoré mozno patent zrusit. ‘
-~ - —Odsek-2—=upravuje-zru$enie-patentu-len-v-rozsahu;ktory-zodpoveda-dévodomn-zistenym— - — ---—
podfa odseku 1. .
Odsek 3 - upravuje nevyvratitelni domnienku neplatnosti patentu od potiatku v pripade
jeho zrugenia.
Qdsek 4 - upravuje mo2nost zrudenia patentu i po jeho zaniku v pripade, Ze navrhovatel
mé‘prévny zaujem na takomto zruSeni. '
Odsek 5 - toto novo upravené ustanovenie reaguje na nejasnost v doterajsom zneni, ked
v zmysle § 22 pism. c) patent zanikne, ak sa ho majitel vzda a zaroved podfia § 23 (rad
patent zrudi, ak sa dodatoCne zisti, Ze neboli splnené podmienky na jehb udelenie, no
znenie tohto ustanovenia nevyluéujé zrudenie, resb. diastocné zruenie patentu na névrh
majitefa, priom v oboch pripadoch dochadza k zhodnym pravnym UGéinkom, t. j. K
iastodnému zéaniku patentu. Je potrebné vziat do Uvahy, Ze vzdanie sa prévé. ¢o len
¢iastotné, by nemalo podiiehat poplatkom, no v pripade Ciastofného vzdania sa je
nevyhnutné opétovne preskimat, &o i len CiastoCne, otazky patenio_vatel’nosti. Za tychto
okolnosti sa javi vhodnejsim uplatnit princip Ciastocného zrudenia patentu na navrh
méjitera s plnym dispoziénym pravom bez ohfadu na existenciu ddvodov pre zruSenie,
ktory navrh v3ak mozZno spoplatnit, ked okrem nakladov na dodato&ny prieskum
patentovatelnosti sit tu naklady i na opatovné zverejnenie obmedzeného znenia &iastoéne
zru$eného patentu. Z tychto dévodov bola zaroven vyli&end moznost Ciastoéného vzdania

sa patentu v ustanoveni § 30 ods. 1.

§ 47

Ustanovenie upravuje procesné podmienky konania o navrhu na zruSenie, &i Ciastoéné
zrudenie patentu.

QOdsek 1 upravuje konanie v pripade exiétencie‘ formalnych vad, ktorych nespinenie
véitane nezaplatenia spravneho poplatku méa za nasledok zastavenie konania s tym, Ze o
tom to désledku musi byt navrhovatel upoﬁedomeny.

Odsek 2 zakotvuje pravo maijitefa patentu na doruéenie navrhu, ako aj pravo na vyjadrenie

k navrhu.
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Odsek 4 odstrafiuje doterajsiu nemoznost vynltenia povinného zastlipenia zo strany
majitefa patentu v pripade navrhu na zruSenie tym spdsobom, Ze v konani postupuje tak,
ako keby sa maijitel nevyjadril a to i v pripade, Ze sa k navrhu vyjadri priamo.bez Zastupcu,
ktorého v konanti, podfa § 79 ods. 2, musi mat.

Odseky 5 a 6 predstavuji beznl procesn( Upravu uz zauzivan( a osvedcend.

Odsek 7 upravuje koncentranu zasadu konania o navrhu na zrusenie v pripade, Ze ide o
konanie sporové, teda s vynimkou konania podta § 46 ods. 5, pritom vychadza analogicky .
z ustanovenia § 250h OSP tym, Z2e nepripU3ta rozsirenie a doplnenie nadvrhu na vymaz, &i
rozsirenie a doplnenie vyjadrenia maijitefa, vratane navrhov na dokazovanie. Tento pristup
bol vladou i parlamentom akceptovany v ramci § 24 ods. 8 zakona 0 ochrane topografii
polovodiovych vyrobkov & 146/2000 Z. z. Ciefom tohto ustanovenia je zabezpetenie
pravnej istoty majitefa patentu eliminovanim moznosti O¢elového pretfahovania konania o
zruSenie patentu, ktorého praktickym désledkom je zasadne obmedzenie alebo upiné
zamedzenie Gcelného a ekonomickeho vyuzivania vyndlezu ako predmetu patenty. Je
potrebné zddraznit, Ze poZiadavka na GpIné a vyCerpavajuce podanie, ako i predioZenie
dékazného materialu bez moZnosti Setrenia ddkazov, je legitimna, kedze prava a pravne
zaujmy tretich os6b v tomto pripade nie su zasadne poskodené, ked v konani neexistuje
prekazka res judicata a riadny navrh na zrudenie patentu moZno podat opatovne i po
pripadnom zaétaveni konania alebo zamietnuti predchadzajuceho navrhu.

Odsek 8 upravuje procesny dosledok stretu navrhav tretej osoby a majitela v zmysie § 46
ods. 1 a ods. 5 v zmysle &l. 51 ods. 5 CPC tak, Ze konanie o0 navrhu majitefa na Ciastotné
zruSenie patentu sa prerudi az do skondenia konania podla § 46 ods. 1.

§48 |
Ustanovenie nadvazuje na terajiv apravu § 29 s tym, Ze podrobnejSie uréuje podmienky
za ktorych méze dojst k odhatiu patentu a jeho prepisu na osobu disponujlicu pravom na
rie$enie. Nova Uprava zodpoveda &l. 23 CPC a v pripade ods. 3, ktory upravuje odnatie
prav z prihlagky a ich prepis ¢l. 61 EPD. Mechanizmus odhatia patentu a jeho prepisu
vyplyva z domnienky legality majitefstva patehtu zo strany neopravnenej oscby, ktora
vyplyva z vyvratitelnej pravnej domnienky oprévnenosti osoby, ktord podava prihtasku
patentu. Iny pristup, ktory .by znamenal rozhodnutie ¢ neplatnosti udelenia- patentu s
ohfadom na nedostatok aktivne] vecnej legitimacie pdvodného prihlasovatefa, by
znamenal zmarenie moznosti uplatnenia préva na rieSenie zo strany osoby opravnenej v
zmysle rozhodnutia S(Jdu s ohfadom na prekazku patentovatefnosti, t. j. nedostatok novosti
vynalezu, ktory by v takomto pripade musel byt predmetom novej prihlasky patentu. Na -
rozdiel od doterajSej pravnej (pravy sa vyslovne upravuje i moznost- odhatia prav z
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prihlagky a ich prepié na zamestnavatefa, o znamen4, e zamestnavatel nebude musiet
Cakat . na moznost uplatnenia svojich prav do doby po udeleni patentu neopravnenému
prihlasovatefovi. -

Odsek 1 upravuje mechanizmus odfiatia patentu zapisanému majitelovi a jeho prepis na
osobu navrhovatefa za predpokladu spinenia podmienok podfa pism. a), b), ¢).

Odsek 2 upravuje zruenie patentu z Uradnej moci v pripade, Ze dovody na odhatie
patentu st dané no nie s splnené podmienky na zapisanie patentu v prospech nového

——majitefa:
Odsek 3 odkazuje nha ustanovenie odseku 1 v pripade, 2e sa odiatie prav a ich prepis tyka
nie udeleného patentu, ale prava z prihlasky. -

Odsek 4 odkazuje v konani na pouZitie procesnych ustanoveni obsiahnutych v § 47.
Odsek 5 upravuje poplatkovil povinnost navrhovatela konania podfa § 48. -

§ 49

Odsek 1 - Gprava urdovacieho konania nadvazuje na doteraz platni Gpravu § 67, pricom
v3ak zaroven odstrafuje doterajSie nejasnosti, vyplyvajice z prili§ vieobecnej a ramcovej
Gpravy tykajlce sa predovietkym charakteru konania a to najma & ide o sporové alebo
nesporové konanie, na o nadvazuje otazka okruhu G¢astnikov uréovacieho konania.
Odsek 2 - urCovacie konanie s vyhimkou odseku 3 je nesporného charakteru, t. j.
navrhovatel méZe Ziadat o uréenie vo vztahu k urditému patentu bez vedomia jeho
majitela. To isté sa tyka i maijitefa patentu, ktory Ziada o uréenie vo vzfahu k uréitému
anonymnému technickému rieSeniu. Toto ustanovenie viak d4va moZnost navrhovatelovi, _
aby navrhoi pribrat ako Ggastnika konania i toho, koho prava mézu byt dotknuté a takto z
vble navrhovatela sa stane uréovacie konanie konanim sporovym.,

Odsek 3 - z logiky veci vyplyva, Ze v pripade stdneho konania v ramci ktorého sid
odkazal na podanie navrhu na uréenie podfa ods. 4, ide tak isto o0 konanie sporové, kedze
Ggastnikmi uréovacieho konania s vietci Ucastnici sudneho konania, ktorych préva a
povinnosti mdZu byt rozhodnutim o uréeni dotknuté.

Qdsek 4 navrhu odkazuje na procesny postup obsiahnuty v konani o zru$enie patentu v
zévfslosti od toho, €i ide o uréovacieho konanie sporového alebo nesporového charakteru.
Odsek § upravuje poplatkovi povinnost navrhovatela.

Podstatnou zmenou je vyliéenie sucasného znenia § 67 ods. 2, ktoré upravovalo
viazanost sUdov a ostatnych Statnych organov uréovacim rozhodnutim, vydanym Gradom,
priédm -predmety uréovacieho konania nemohli riesit’ ani ako predbein(l otazku.
Predkladatel zakona sa domnieva, Ze toto striktné ustanovenie je v rozpore s ¢l. 46 (stavy
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a preto bude vhodnejSie, aby rozhodnutie dradu, vydané v uréovacom konani, .. -

predstavovalo pre (€ely stdneho konania dokaz ako kazdy iny. -

§350

Upravuje doterajdiu zvyklost, tykajlicu sa zapisov prav tretich osdb do registra, ktord v&ak
nebola zakonom dostatoéne upravena, éim dochadzalo k pochybnostiam o charaktere a
spOsobe konania ¢ zapis licencie, zalozného prava, pfevédu ¢i prechodu patentu. Novou

Upravou je zapis sudneho sporu do registra podfa odseku 5. Ciefom tejto Upravy je v -

spojeni s § 30 ods. 3 zabranit Umyselnému vzdaniu sa patentu a teda zaniku patentu,
resp. spatvzatia pﬁhlééky. Tymto sposobom by doslo k znemoZneniu nadobudnutia prav
osobe, ktora disponuje pravom na rieSenie prostrednictvom rozhodnutia sidu a
* nasledného postupu podfa § 48 z Hévodov uvedenych v sprave k ustanoveniu § 48,

Odsek 1 - odkazuje v konani o zépis prava na pouzitie procesnych ustanoveni
obsiahnutych v § 47 ods. 1. _ ‘ ‘ | :

Odsek 2 - dava Oradu moznost v pripade pochybnosti vyzZiadat overent koplu alebo
original listiny osved&ujlcej nadobudnutie prava.

Odsek 3 vylu€uje pouzitie predchadzajlcich odsekov v pripade nutenej licencie, kde drad
kona ex offo. . ' o
Odsek 4 upravuje moZnost zapisu sidneho konania do registra.

Odsek 5 upravuje poplatkovu povinnost Ziadatela podfa odsekov 1 az 4.

§ 51

Odsek 1 upravuje moznost predlZit tradom ur€end lehoty, pokial o to dCastnik poZiada
pred uplynutim tejto lehoty. Odsek 1-zodpoveda &l. 11 ods. 1 PLT. '
Odsek 2 az 7 upravuju indtitGt pokraovania v konani, ktory v modernejéej a v zaujme
posilnenia pravnej istoty podrobnejSej forme upravuje procesny postup a pravne nasledky
odpustenia zmegkania lehoty uréenej tradom. Uprava pokradovania v konan! vychadza
striktne z ¢l. 11 ods. 2 PLT a zodpoveda i &l: 121 EPD v revidovanom zneni.

- Zatial &o podfa ods. 1 (rad méZe predizit Uradom uréend lehotu, v rdmci pokraovania v
konani podfa ods. 2 a nasledujlcich (rad je povinny pokradovat v konani v pripade, Ze su
splhené vietky formalne podmienky tymto ustanovenim upravené.

Pre pripad neéinnosti Gradu ods. 7 upravuje nevyvratiteind pravnu domnienku, Ze Eladostl

o pokrac¢ovanie -v konani bolo vyhovené v pripade, Ze Urad nerozhodne o zamietnuti
Jiadosti do dvoch mesiacov od jej doruéenia, za predpokladu zaplatenia spréavneho

popiatku riadne a véas.
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- §62
Odsek 1 - (pravou mechanizmu uvedenia do predo$lého stavu predstavuje restitutio in
integrum. Na rozdiel od pokracovania v konani je uvedenie do predoglého stavu zavislé na
existencii objektivnej prekazky, braniacej acastnikovi dodrzanie zakonnej alebo Uradom
uréenej lehoty na vykonanie Ukonu, pricom Grad bude vychadzat z principu dovery k
ucastnikovi konania.
Odsek 2 - upravuje poplatkovl povinnost Ziadatefa.

e - —Qdsek-3---uréuje-obsahové-nalezitosti-ziadosti: - :
Odsek 4 umozfiuje v pripade dévodnych pochybnosti Ziadat od U&astnika, aby svoje
tvrdenia, tykajlce sa existencie objektivnej prekazky, preukazal, _

Odsek 5 prave tak, ako v § 51 ods. 4 sO vylGené niektoré dGkony, kde iiadosti. o
pokracovanie v konani a Ziadosti o uvedenie do predo3lého stavu nemoZno vyhoviét’. Vv
pripade zaplatenia udrZiavacich poplatkov je zdkonom o spravnych poplatkoch upraveny
mechanizmus moznosti zaplatenia spravneho poplatku do 6 mesiacov od uplynutia lehoty,
v pripade uplatnenia prava prednosti podfa § 36 je dany Specificky mechanizmus postupu
pri zmeskani leh8t, v pripade zmeskania leh6t na pbdanie samotnej Ziadosti o
pokradovanie v konani alebo uvedenie do predoslého stavu nie je uplatnenie tychto
in§titOtov vhodné a ani logické. Z hfadiska zachovania pravnej istoty, najma v pripade
sporovych konani, sa pokracovanie v konani ani uvedenie do predoilého stavu nepriptsta
v pripade zmeskania lehoty na podanie opravného prostriedku v konani pred tradom, ako
aj na spinenie povinnosti, uloZzenej v sporovom konani pred tiradom.

Odsek 6 upravuje spdsob rozhodovania o ziadosti o uvedeni do predoélého stavu, ako aj
pravo GEastnika vyjadrit sa k zistenym dévodom pri zamietnuti,

Odsek 7 uréuje pravne Oc&inky rbzhodnutia, ktorym bolo vyhovené ziadosti o uvedenie do
predoslého stavu.

Odsek 8 upravuje prava tretej osoby alebo tretich-osbb, ktoré v dobrej viere zacali s
vyuzivanim technického riegenia, ktoré bolo predmetom prihladky patentu v dobe bd
pravoplatného skonéenia konania o prihld3ke aZ do doby rozhodnutia o pokradovani v
konani alebo uvedenia do predosiého stavu. Toto ustanovenie, prevzaté z ¢l. 122 ods. 6
EPD odstrafnuje doterajdiu neistotu v rozsahu opravnenia opravneného uzivatefa.

Odsek 9 upravuje pripadny transfer prava opravneného uzivatela podfa odseku 8 tym, Ze
takyto transfer pripista, no len ako sGcast prevodu alebo prechodu podniku alebo jeho
dasti, v ramci ktorej sa vynalez vyuziva a to analogicky vo vztahu k Gprave § 17.
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§ 53
Odsek 1 - toto novo koncipované ustanovenie nahradza zastarané ustanovenie § 32
Zakona o spravnom konani, ktoré doteraz uplatfiuje prekonany prihcip materidlnej pravdy
a z neho vyplyvajicu zasadu oficiality. Trend ku kontradiktérnosti konania a uplatfiovaniu
zasady formalnej pravdy bol uz uplatneny v Obé&ianskom stdnom poriadku a niet dovodu,
aby nebol uplatiiovany v konani pred Uradom priemyselného viastnictva SR, tym skor, Ze
G&astnici konania s zasadne zas_tﬂpenikvaliﬁkovan?m zastupcom. Treba zdbéraznit, Ze
uvedené principy uz boli viadou a predovietkym parlamentom akceptované v ramci
ustanovenia § 29 zakona 146/2000 Z. z. o ochrane topografii polovodiédv?ch vyrobkov.
Odsek 2 - vo v8eobecnosti uréuje zasady dokazovania a najmad hodnotenia ddkazov v -
konani pred Gradom.

- Odsek 3 potvrdzuje zasadu kontradiktornosti tym, Ze upravuje zasadu rozhodovania
vwyluéne na zaklade skutkového stavu, zisteného z vykonanych dGkazov navrhnutych €i
produkovanych dCastnikmi. Je'teda vylienad povinnost alebo moZnost Uradu zistovat

relevantné skutocnosti z tradnej moci.

§ 54

Ciefom tohto ustanovenia bola podfa moinbsti komplexna uprava nahrady trov konania
pred Gradom, priom nahradza nevyhovujicu Upravu zakona o spravnom konani.
Predovietkym trovy dékazov mézu byt znadne vysoké, najmid v pripade znaleckého
dokazovania a podobne. Je preto len spravodlivé, aby U(castnik, ktor);f navrhne ddkaz,
hradil tietq naklady preddavkom sam. pre zamedzenie pripadnej hrubosti pri uplatiiovani.
zékona obsahuje odsek 6 Upravu, Ze uloZenie povinnosti zlozZit preddavok na trovy
dékazov nemdze predstavovat podstatni prekazku pre acelné uplatnenie prava. Z
uvedeného vyplyva, Ze pri uloZeni povinnosti zlozit preddavok na trovu dékazov musi Urad
na navrh Géastnika brat do Gvahy i jeho objektivne materialne moznosti.

Qdsek 1 definuje trovy konania.

Odsek 2 uréuje, ze ucastnici preddavkuja trovy konania.

Odsek 3 udeluje svedkom pravo na nahradu hotovych vydavkov a udlého zarobku a
podmienky uplatnenia tohto prava.

Odsek 4 poskytuje znalcovi prave na néhradu hotovych vydavkov, ako aj na odmenu
podia osobitnych predpisov. .

Odsek 5 poskytuje prava svedka i tretej osobe, ktorej bola v konani uloZzena povinnost.
Odsek 6 dava Uradu prévd ulozit povinnost {(i¢astnikovi zloZit preddavok na trovy nim
navrhnutych dokazov, pricom zaroven umoZiiuje vynimku pre odstranenie hrubosti prava.
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Odsek 7 upravuje mechanizmus, ktory umoZfiuje Gradu pokradovat v konani v pripade, Ze

povinnost zioZenia preddavku nebola spinena tak, ako keby navrh na dokazovanie nebol

podany, teda (¢astnik v tomto ohlade dékazné bremeno neunesie.

Odsek 8 udeluje uradu pravo na nahradu nakladov konania preddavkovén?ch uradom vodi
neuspednému ucastnikovi. o

Odsek 9 prizndva pravo na nahradu trov konania Uspednému uUcastnikovi sporbvého

konania voci O¢astnikovi neuspesnému, pricom toto ustanovenie nevyluéuje rozhodnutie,

ktorym sa nepriznava pravo na nahradu trov, ani pripadné_rozhodnutie_o_Ciasto¢nej.ahvade.. .

trov konania v zavislosti od pomeru (spechu a netuspechu.
Odsek 10 uréuje podmienky uplatnenia prav na nahradu trov konania.

§ 55

Qdsek 1 upravuje lehotu na podanie riadneho opravného prostriedku, {. j. rozkladu, kiora
zostava 30-dﬁové v zmysle doterajSej pravnej upravy a zaroven na rozdiel od zasady
oficiality, uplatfiovanej v ustanoveni § 59 ods. 1 Spravneho poriadku,

Odsek 2 wuréuje viazanost (radu rozsahom rozkladu okrem uréenych vynimiek,
vychéadzajlc z Upravy, obsiahnutej v OSP.

Odsek 3 upravuje vynimky v ktor)'/ch pripadoch nie je podanie rozkladu mozneé.

Odsek 4 uréuje poplatkovi povinnost toho, kto podava rozklad.

.§56

Qdsek 1 obmedzuje okruh informacii, ktoré moZno oznamit tretim osobam vo vztahu k
prihladke patentu pred jej zverejnenim. V danom pripade ide o legitimne obmedzenie
prava na informacie, kedZe predéasnym zverejnenim vynélezu, pricom sa nehovorl ©
oficidlnom zverejneni vo vestniku Gradu, by mohlo byt znemoZnené priznanie prava
prednosti podia medzinarodnej zmluvy v pripade podania prihlagky patentu v zahranicl.
QOdsek 2 upravuje'vfmimku z odseku 1 v pripade tretich osdb dotknutych prihlaskou.

Odsek 3 principiadlne reaguje na prijatie zakona o slobodnom pristupe k informéaciam &.
211/2000 Z. z. tym, Ze zdsadne prizndva pravo na nahliadanie do spisu tykajlceho sa
prihladky po jej zverejneni alebo patentu bez poZiadavky preukézania pravneho zaujmu na
takomto nahliadnuti.

Odsek 3 a 4 priznava pravo -na nahliadnutie do spisu v&itane vyhotovenia kopif,
samozrejme za Uplatu, predstavujicu naklady na vyhotovenie kopii.

Odsek 5 - pdvodca mé pravo Ziadat urad, aby jeho meno a priezvisko, teda Udaje o fiom

neboli spristupnené.
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Odsek 6 - zatial ¢o ods. 5§ upravuje 4prévo pdvodcu na anonymitu a nezverejnenie, odsek 6
upravuje vynimku, ked drad méze v pripade preukdzania a zapisu sporu o pravo na
riefenie oznamit Ziadatefovi, & podvodca je oznadenym G&astnikom konania, teda
odporcom v konani, zagatom na sGde. Urad teda neméZe oznamit naciondlie, teda
identifikatne (daje pdvodcu, ale len to, &i identifikatné Gdaje uvedené v Zalobe
zodpovedajl identifikaénym udajom pévodcu-uvedeného v prihlagke. Toto ustanovenie ma
podstatny vyznam, kedZe inym spdsobom by sa zamestnavatel z titulu prechodu prava na
rie§enie v zmysle § 11 nemohla domdct svojho prava vodi pdvodcovi.

Odsek 7 umoznuje prihlasovatelovi obmedzit pristup k spisu, tykajuceho sa jeho pnhlééky
¢i udeleného patentu v &astiach, ktoré predstavujl obchodné tajomstvo alebo iné
vyznamné citlivé informacie, ktoré nie su pre informovanost tretich osdb nevyhnutné.
Podla odseku 7 sa pravo na spristupnenie Gdajov nedotyka utajovanych prihlasok a
patentov podfa osobitného predpisu a tak isto sa netyka zépisnice o hlasovani ako aj k
¢astiam spisu, ktoré obsahuju pracovné verzie, pomocné poznamky atd. Pracovné verzie
alebo poznamky su predovietkym pombdckou pracovnika Uradu, ktoré nezriedka nemusia
mat formu zodpovedajucu narokom na verejnu prezentaciu prace uradu, no zarovei mdzu
obsahovat informécie, resp, stanoviska ktoré sa v samotnom konani neuplatnia, pretoZe
l&astnik konania ich sam neuplatnil, &0 ma predovéetkym vyznam v sporovom konani,
kedy by Urad spristupnenim takychto &asti spisu mohol napomahat niektorej strane sporu.
Odsek 8 obmedzuje pristup k utajenym prihléék'am a patentom a Castiam spisu, kde nie je

. pristup povoleny ¢i vhodny.

§ 57

Odsek 1 - nadvazuje na doteraj$iu pravnu (pravu § 69, ked vSak reaguje i na potrebu
registracie eurdpskych patentov a dodatkovych ochrannych osvedgeni, | |
Odsek 2 zddraziuje formalno-pravny charakter zapisu do registra a zaroveri predstavuje
vyvratitelnu prévnu domnienku platnosti zépisu, kym nie je rozhodnutim prisludného
organu, predovsetkym sudu, rozhodnuté inak. ‘

Odsek 3 uréuje povinnost Oradu zapisat do registra zmenu ddajov, ktoré vyplyvajl z
pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia prisluného organu, ktorym je zésadne sid,

pripadne Eurépsky patentovy Urad, & medzinarodny Grad v Zeneve.

Odsek 4 urcuje charakter zépisu Udajov alebo skutoCnosti, vyplyvajlcich zo zékona alebo
z rozhodnutia prislidného organu, ked tento zapis sa nepovaZuje za rozhodnutie vydané v
konani pred uradom. Tymto spﬁsohofn sa zamedzi relativne ¢asta snaha (&astnikov o
preruenie konania o zapis alebo znemoZnenie zapisu skutognosti, ktorymi je Grad
viazany, ako napriklad rozhodnutie sidu, pripadne zmluva medzi (&astnikmi namiesto
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Tzvergjiinju

toho, aby sa domahali rozhodnutia ohfadne platnosti & neplatnosti Ukonu, ktory tymto
spbdsobom nepriamo napadaju a na posudzovanie ktorého Urad nema pravomoc. Inak sa
zapis do registra, ktory je vysledkom rozhodovacej pravomoci Uradu, povaZuje za
rozhodnutie sui generis so vietkymi procesnymi ddsledkami tomu zodpovedajlcimi.
Odsek 5 - text upravuje pravo kazdého nahliadnut do registra, vyplyvajice z charakteru
registra ako verejngj listiny,

Q’dsek 6 - upravuje vydavanie vestnika Gradom a skutonosti, ktoré sa vo Vestniku

§ 58

Nadvizuje na doterajiu Upravu, ked v8ak podrobnej$im spbsobom ur€uje konanie Uradu,

prava a povinnosti prinlasovatefa medzinarodnej prihlédky podfa zmluvy o patentovej
spolupraci. ' _

Odsek 1 upravuje moznost podania medzindrodnej prihladky na drade a zarovefi tirc":uje
okruh opravnenych osob v zmysle &l. 9 PCT. |

Odsek 2 uréuje povinnost prihlasovatela zaplatit spravne poplatky (radu, ako aj poplatky
pre medzinarodny Grad podfa PCT v pripade vyuzitia moZnosti podat prihlasku na Urade.
Odsek 3 uréuje povinnost prihlasovatefla predioZit preklad prihlasky do slovenského jazyka
v urgenych lehotach v zavislosti od toho, & je narodny Urad urCenym alebd zvolenym
uradom podfa PCT.

Odsek 4 umoziuje prinlasovatelovi poziadat o skordie zalatie narodnej fazy konania o
medzinarodnej prihlaske pred uplynutim lehét podfa odseku 3.

§ 59

Pravna Uprava patentového prava, obsiahnuta v zakone 527/1990 Zb., vychadza z apravy
ochrany gtatneho tajomstva podla uz neplatného zakona &. 102/1971 Zb. v zneni zakona
&. 380/1990 Zb. V suCasnosti platna Gprava ochrany $tatneho a sluZobného tajomstva
véak na ochranu technickych r_ie§eni nereflektuje a to ani v pripade, Ze mdZu mat vplyv na
obranyschopnost tatu. Z uvedenych dévodov Uprava obsiahnuta v ustanoveni § 59
vychadza uz z navrhovaného reZimu pripravovaného zakona o ochrane utajovanych
skuto&nosti, - ktorého definitivne znenie vSak este nie je zname a preto moZno
predpokladat, Ze k Gpravam tohto ustanovenié este dojde i v zavereénych Stadiach
legislativneho procesu. Navrhovana Uprava vSak reflektuje aj rezim vzajomného
zabezpedenia utajenia vynalezov, tykajacich sa obrany, v zmysle dohody NATO o
vzajomnom zabezpedeni utajenia vynalezov, tykajlicich sa obrany, na ktoré bola podana
Jiadost o udelenie patentu. Tato zmluva podpisana v Parizi 21. septémbra 1960
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zabezpetuje reZim vzajomného utajovania vynalezov, medzi Elenskymi $tatmi NATO a je
jednou zo zakladnych podmienok, na ktoré je pozvanie do severoailantického obranného
spolocenstva viazané. Uvedend zmiuva je v gescii Ministerstva obrany a implementacia
tejto zmluvy do patentového zékona je vysledkom stretnutia pracovnej “skupiny pre
legislativu, organizovanej Ministerstvom obrany. ' '

Odsek 1 uklada prihlasovatefovi povinnost vyslovne poziadat .0. utajenie prihlasky v
pripade, Ze tato obsahuje skutofnost utajovanu podfa osobitného.predpisu,. teda podfa
zakona o ochrane utajovanych skutonosti, kiory je pripravovany alebo skutoénost
vyznamn( pre zabezpecenie obranyschopnosti Slovenskej republiky. V danom pripade nie
je moZné ani vhodné obmedzit povinnost prihlasovatefa ien vo vztahu k skutodnostiam
utajovanym podia osobitného predpisu, kedze konkrétne technické riedenia zasadne
nebudu uvedené v zozname utajovanych skuto&nosti, & uZz v zozname obsiahnutomn v
zékone samotnom alebo v zozname rezortu. Tato skutotnost je o to zrejmejSia, Ze
zésadne ide o technické rieSenia Upine nové a preto nezname. Zakonna Gprava
nepriptdta utajovanie prihlaSok patentov len na zéklade vysiovného Zelania priniasovatefa
a v zaujme prihlasovatefa, pretoZe zakladnou filozofiou patentovych systémov je
pristupnost a zverejnenie novych mys$lienok a novych technickych rieSeni. Jedinou
vynimkou budud teda technické rieSenia, kioré patria rmedzi skutoCnosti utajované podia
osobitného predpisu, alebo ktoré predstavuja skutoénost vyznamna pre zabezpeenie
obranyschopnosti Slovenskej republiky. _

Odsek 2 - prihladky podfa odseku 1 moZno podavat na Grade pre (1zemie Slovenska, ale
slovensky prihlasovatef by mohol prihiasku podat vo vztahu k Uzemiam inych Statov i
priamo v zahrani¢i. Proti takejto neZziaducej situacii odsek 2 zavadza pdvinnost’ podat
" takito prihlasku na Urade priemyselného viastnictva Slovenskej republiky ak ide o
medzindrodnu prihlasku alebo europsku patentovu prihlasku.

Odsek 3 - po podani prihladky Urad vykona nevyhnutné Gkony pre priznanie dia podania z
dévodu ziskania prava prednosti prihlasovatela, pritom vzapéti doruli jedno vyhotovenie
prihlasky prislusnému organu, ktory m by mal byt Narodny bezpecnostny urad (podfa
pripravovaného z&kona o ochrane utajovanych skutoénosti), pricom zarovert predloZi
Ziadost o rozhodnutie o utajeni prihlasky v pripade Ze ide o prihladky pre. 0zemie
Slovenska alebo so Ziadostou o povolenie podania prihlasky do zahranifia v pripade, Ze
ide o prihiasku podant vo vztahu k Gzemiu iného Statu alebo Statov.

Odsek 4 predstavuje bezpeénostni klauzulu, ktord umoZfiuje Oradu postupovat podfa
odseku 3 i v pripade, Ze prihiasovatel nesplni svoju povinnost podla odseku 1 pri¢om urad
sa ddvodne domnieva, Ze prinladka, resp. technické riedenie, spliia kritéria podfa odseku
1.
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O_d_sek g ﬁ)redk!adatel’ sl je vedomy, ze toto ustanovenie by systematicky patrilo skér do
zakona o ochrane utajovanych skutoénosti, no kedzZe napriek rokovaniu s predkladatefom
tohto zakona, .t. j. Ministerstvom vnitra SR, si nie je isty, & takato Gprava konania
Narodného bezpelnostného dradu v tomto zadkone obsiahnutd bude, cdsek 5 upravuje
procesny postup Narodného bezpeénostného Uradu po predloZeni prihlasky podfa ods. 1
na posudenie, & ide o skutofnost utajovéna alebo skutotnost vyznamnl pre
obranyschopnost. V pripade, Ze je prihlaska podand vo vztahu k zahranigiu, prislusny
T T T organrozhodneTiTo povoleni—alebonepovoleni—podania-prihlasky-do-zahranigia—Pokiaf— e
rozhodne kladne, pripoji i Ziadost o utajenie predmetu prihlasky zmiuvnou stranou
medzinarodnej zmluvy analogicky podfa odseku 9.
Odsek 6 upravuije situaciu, ktora je mimo kompetencie Uradu, kedZe Urad je sice miestom
na ktorom mozno podat medzinarodn( prihiasku alebo eurdpsku patentovl prihlasku, no
nie je miestom, na ktorom mo2no podavat iné patentové prihladky do zahranidia. V
takomto pripade méZe mimo procesnych postupov a kompetencie Uradu priemyselného
vlastnictva SR prihlasovatefl podat prihlasku patentu len na zaklade povolenia Narodného
bezpecnostného Gradu, ked Narodny bezpeénostny urad bude postupovat analogicky
podla odseku 5 na zéklade Ziadosti prihlasovatefa samotného.
Qdsek 7 upravuje pravo maijitela patentu na nahradu majetkovej ujmy, ktora spoéiva v
zamedzeni alebo obmedzeni obchodného vyuZivania patentu v dbsledku jeho utajenia,
ktoré zasadne bude uginené v zaujme Slovenskej republiky. Samozrejme predpoklada sa,
e takyto narok neuplatni organ, reprezentujici &tat, resp. organizacia jemu podriadena.
Odsek 8 upravuje mechanizmus uréenia majetkovej ujmy, vzniknutej v zmysle ods. 7. Ods.
9 upravuje postup Gradu v pripade uplatnenia utajenia v zmysle v Gvode prezentovanej
zmiuvy NATO alebo v zmysle inych bilateralnych &i multilateralnych zmidv.
Odsek 10 zakladd nevyhnutné vynimky, tykajuce sa konania o utajovanych prihia$kach,
kde néjdéleiitejéimi sl vynimka zverejnenia a spristupnenia tidajov.
Odsek 11 uklada povinnost zaplatenia zvlagtneho spréavneho poplatku v pripade utajenia.
priniaSky, no tento poplatok  sa tyka len prihlasovatefov zo zahraniCia. Utajenie
- technického rieSenia slovenského prihlasovatefa bude ulinené zasadne v zaujme
Slovenskej republiky a spravidla proti zaujmom prihlasovatela samotného, preto by nebolo
spravodlivé vyzadovat od neho zaplatenie uvedeného poplatku.
Podfa ods. 12 v pripade, Ze Narodny bezpeénostny Orad nebude povazovat skutonosti
obsiahnuté v prihlaske za utajené alebo vyznamné pre obranyschopnost, Orad oznami tato
skutbénost’ prihlasovatefovi a o prihlaske dalej kona bez uplatnenia rezimu utajenia, ¢o
naopak znamend, ¢ aZ do rozhodnutia prisluiného organu sa prihlaska povauje za

utajenti podfa osobitného predpisu a tak sa o nej aj kona.
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Stvrta &ast, ustanovenia na vykonanie Eurbpskej patentovej dohody

§ 60 az 67 .
Na zéklade Ziadosti Slovenskej republiky o prizvanie za riadneho &lena EPD, uzatvorenej . -
5. oktdbra 1973, ako jednej z podmienok, vyplyvajacich z Ascciaénej zmluvy medzi
Slovenskou republikou a Eurdpskou Uniou, Administrativna rada Europske] patentovej
organizacie prizvala Slovenskl republiku na vstup do EPD k 1. 7. 2002, za predpokladu
nevyhnutnej implementacie EPD v oblasti Gpravy patentovatelnosti vynalezov a
legislativnej Gpravy, predstavuj(:bej implementaciu, resp. formu procesného mostika medzi
EPD a narodnou dpravou patentového prava. Daldimi predpokiadmi st indtitucionélna
pripravenost Uradu, kiord bola aprobovana, akeo aj - a to predovietkym - ratifikacia EPD v
sucasnom i revidovanom zneni v zmysie zaverov diplomaticke] konferencie, uskutoénenej
v novembri 2000 v Mnichove, najmenej 3 mesiace pred samotnym vstupom do Eurépskej
patentovej organizacie. .
V hmotnopravnej Casti doSlo k implementacii, resp. zbliZeniu s EPD v druhej &asti tohto
navrhu, ako fo vyplyva i z dovodovej spravy k jednotlivym ustanoveniam, ako aj v tretej
¢asti o konani pred L’l_rédom, kde sa implementacia tyka predovietkym vzniku prava
prednosti, prihlagky, zruenia a Siastoéného zruenia patentu. Stvrta gast navrhu zakona
predstavuje uZ spomenuty procesny most medzi narodnou Upravou a EPD, ktory
zabezpeduje kompatibilitu a nadvaznost v konani pred narodnym Uradom a Eurdpskym
patentovym tradom v Mnichove. Navrhovatef pri spracovant tejio Sasti-vychadzal jednak z
EPD samotnej, ako aj z ,modeiového z&kona" pondknutého Eurdpskym patentovym -
- Oradom, ktory viak predstavoval len nevyhnutné minimum vo forme sice indpirativnej, noz -
legislativno-technického hladiska &asto nepouzitefnej. Vézba jednotlivych ustanoveni
Stvrtej Casti na ustanovenia EPD je uvedena v tabufke zhody a to v plnych textoch, preto
nema vyznam opakovat jednotlivé vazby v tejto Casti.
§60
Upravuje GCinky eurdpske] patentovej prihlasky, ktoré st zasadne O&inkami prihiasky
domacej za predpokladu spinenia podmienok Specifického charakteru vyplyvajiceho z
europskej prihlasky, tykajucich sa predovietkym jazyku, predloZenia a spristupnenia
prekladov patentovych narokov. '
Odsek 1 upravuje 0Cinky eurdpskej patentovej prihiasky v zhode s pravnymi GCinkami
narodnej prihlasky patentu, '
Odsek 2 upravuje Ukony uradu po zverejneni eurdpske]j patentovej prinlasky Europskym

patentovym Oradom. .
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Odsek 3 udeluje prihlasovatelovi eurdpskej patentovéj prihlééky rovnaké prava ako
printasovatelovi narodnej prihlasky v zmysle § 13 za predpokladu spinenia ustanovenych

podmienck.
Odseky 4 a 5 upravuje UCinky procesnych Ukonov pred Europskym patentovym Gradom vo
vztahu k uginkom na Gzemi Slovenske; rebubliky.

§ 61

Odsek 1 - upravuje rezim_pripadnej_zmeny.europskej-patentovej-priblasky-na-narodna——— ————

printasku za splnenia predpokladov, obsiahnutych tak v EPD, ako aj v tomto navrhu
zakona.

Odsek 2 stanovuje povinnost prihlasovatel predioZit preklad eurdpskej patentovej
prihlasky do slovenského jazyka a zaplatenie spravneho poplatku.

Odsek 3 upravuje ako sankciu stratu prava prednosti z eurdpskej patentovej prihlasky pre
narodnt prihlasku v pripade, ze nie su dodrzané lehoty. pre podanie Ziadosti 0 zmenu.
Odsek 4 upravuje dbsledky podania Ziadosti © zmenu v rozpore s ¢lankami 135 az 137
Eurdpskej patentovej dohody.

Odsek 5 umoznuje prostrednictvom mechanizmu Ziadosti o zmenu europskej patentovej
prihladky Ziadat o transformaciu prihladky na narodn( prihlasku OZitkového vzoru.

§62

Upravuje pravidid pri vyklade europske] patentovej prihlééky‘ a eurépskeho patentu z

hfadiska pripadnych rozdielov v pévodnom zneni v jednom 2z jazykov povolenych .
Eurépskym dradom a prekladom do slovenského jazyka. Tak isto st tu obsiahnuté i G&inky
pripadnych rozdielov v interpretacii jednotlivych mutacii.

Odsek 1 uréuje kritéria posudzovania rozsahu ochrany z eurdpske] patentovej prinlagky a

eurdpskeho patentu.

Odsek 2 rieSi konflikt medzi rozsahom ochrany vyplyvajacim z réznych jazykovych mutacii.

Odsek 3 umoZhuje podanie opravného prekladu nérokov alebo patentového spisu do
slovenskeho jazyka.

QOdsek 4 upravuje pravne Gcinky opraveného prekladu.

Odsek 5 vyluduje G&inky opraveného prekladu vo vztahu k tretim osobam, vyuzivajicim

predmet vynalezu v dobrej viere.
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§ 63

Odsek 1 - hovori o tcinkoch eurdpskeho patentu, ktorymi si zasadne G&inky vyplyvajice z
narodnej prihladky za spinenia predpokladov tykajicich sa predloZenia prekliadov do
slovenského jazyka.

Odsek 2 uréuje povinnost majitela patentu predioZit preklad patentového spisu v
stanovenej lehote od udelenia eurbpskeho patentu, ako aj zaplatit poplatok a oznamit
adresu na doruéovanie na Gzemi Slovenskej republiky.

Odsek 3 umoziuje dodatoéné predloZenie prekladu eurdpskeho patentu spolu so
zaplatenim zvy3ného poplatku.

Odsek 4 ustanovuje sankciu za nepredlozenie prekladu, ktorou je nedcinnost eurdpskeho
patentu na zemi Slovenskej republiky.

Odsek 5 upravuje postup Uradu v pripade, Ze majitel patentu neoznamil Gradu adresu na
doruCovanie na 0zemi Slovenskej republiky.

Qdsek 6 a 7 upravuje procesny postup Gradu v pripade spineni vSetkych pozadovanych
podmienok pre udelenie eurépskeho patentu.

§ 64

Vyluéuje dvajitt ochranu pre to isté technicke rieSenie pre Gzemie Slovenska, teda nie je
moZné byt maijitefom eurdpskeho patentu s uréenim pre SR, ako aj patentu udelengho
UPV SR.

§ 65

Odsek 1 - upravuje hmotnopravne Gcinky rozhodnuti Eurdpskeho patentovéhe Uradu na
uzemi Slovenskej republiky a povinnosti tykajlice sa opatovne prekladov do siovenského
jazyka a poplatkovych povinnosti.

Odsek 2 upravuje postup Uradu v pripade zru$enia europskeho patentu,

QOdsek 3 upravuje povinnosti majitefa a postup Uradu v pripade zmeny eurépskeho patentu
v dosledku namietkového konania.

Odsek 4 urtuje dbsledky nepredioZenia prekladu zmeneného znenia eurdpskeho
patentového spisu a nezaplatenia poplatku za zverejnenie vo forme nedc¢innosti na Uzemi
Slovenskej republiky.

Odsek 5§ umoZiiuje zrudenie eurépskeho patentu Gradom v pripade, 2e su zistené dévody
na jeho zruSenie podla narodnej zakonnej Upravy za podmienok, ze uZ nie je moznost
dosiahnut' zruSenie a obmenenie eurdpskeho patentu procesnymi postupmi v konani pred

eurdpskym patentovym uradom,
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Odsek 6 upravuje postup uradu v pripade kolizie konani o zruSenie eurbpskeho patentu
pred EPO a narodnym uradom.

§ 66 , :
Odseky 1, 2 umoZiiuji podanie eurépskej patentovej prihlagky prostrednictvomn UPV SR s
vynimkou rozdelenej eurdpskej patentovej prihlasky v zmysle ¢l. 76 EPD.

§ 67 _ : e
Qdsek 1 upravuje okruh poplatkov vyZadovanych vo vztahu k eurdpskej patentovej

prihlaske aiebp k europskemu patentu, priCom zaroven treba zddraznit, Ze pdjde o
poplatky podla zakona o spravnych poplatkoch so zvla$tnym rezimom 50%-nych odvodov
z poplatku miesta splatnosti v zmysle EPD.

Odsek 2 upravuje prava tretich osdb v pripade, Ze vyuZivali vynalez ako predmet patentuv

obdobi medzi jeho zanikom a cobnovenim prav v dosledku dodatoéného zaplatenia
udrziavacieho poplatku.

Piata Cast, Udeflovanie dodatkovych ochrannych osvedleni na lieCivd a vyrobky na

ochranu rastlin

Uprava piatej &asti predstavuje splnenie dalSich povinnosti, vyplyvajacich z Asociaénej
zmluvy medzi Slovenskou republikou a Eurdpskou Uniou, t. j. implementaciu Nariadenia
Rady ES &. 1768/1992 z 18. 6. 1992 o vytvoreni dodatkového ochranného osvedéenia na
lie€iva a Nariadenia ES ¢. 1610/96 z 23. 7. 1996 o vytvoreni dodatkového ochranného‘
osvedéenia pre vyrobky na ochranu rastlin. Dodatkové osvedCenia sG upravené v
samostatnej Zasti pretoze tento predmet prava nie je patentom v pravom slova zmysle, no
kedZze uvedeny predmet prava je zavisly na patentovej ochrane a plynule na patentovi
ochranu nadvazuje a predizuje ju, s hmotnopravnymi G¢inkami v zasade zhodnymi, ked
niekedy je osved&enie nazyvané i dodatkovy patent, ma tato Oprava svoje systematické
miesto v patentovom zakone.

Dodatkové ochranné osvedCenie je inStrumentom pravnej ochrany farmaceutik,
ktoré ¢asovo, indtitucionaine i pravne nadvazuje na udelend patentovd ochranu po uplynuti
zakonnej doby patentovej ochrany. Zavedenie ochranného osvedéenia ako &asovej
nadstavby patentovej ochrany je odévodnené skutoénostou, Ze medicindlne vyrobky nie je
moZné primerane ekonomicky vyuZivat od podiatku platnosti udeleného patentu, kedze
tomu bréni niekofko rokov trvajice testovanie takéhoto vyrobku a konania o povolenie
umiestnenia lietiva na trh toho-ktorého &tatu. Za tychto okolnostl je. namieste, aby
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vyrobcovia liegiv, ktori vynalozZili velke prostriedky na vyvoj nového druhu lie€iva pozivali
monopol na vyrobu liediva pocas doby, umoznujicej efektivne ekonomické vyuzitie lietiva. -
ako predmetu udeleneho patentu.

Zavedenie ochranného osved&enia mdZe mat urdité ekonomické désledky, preto

sa pri fiom treba pristavit dlhsie. Ciefom dvah musi byt hladanie rovnovdhy medzi
zaujmami vyrobcov pdvodnych lieGiv, teda vyrobcov s nakladmi na vyskum, prvotny
povofovaci proces véitane testovania lieku ako aj prvotné uvadzacie naklady na reklamu a
celkovy promotion vyrobku. Daldim v poradi je zaujem vyrobcov generickych liediv, teda
vyrobcov, kiori nastupuju s produkciou po uplynuti patentovej ochrany lieciva. V tomto
pripade su dotknuté Cisto ekonomické zaujmy jednotlivybh vyrobcov, ked moznost .ich
vstupu.na trh s novym generickym lieCivom, odvodenym od pévodneho lie€iva, sa oneskori
udelenim dodatkoveho osvedEenia radovo o niekolko mesiacov alebo rokov. Je mozné
vziat na zretel i skutotnost, 2e odvodené - generické liegivo, mdze byt po prediZeni
ochrany pdvodného lie€iva uz nezaujimavé pre trh.
Tretim v porad'i, nie viak poslednym, je zaujem Statu zabezpedit socialny a ekonomicky
blahabyt spoloénosti, z ktorého pojmu nemozno vyfiat otdzku drovne a irokej dostupnosti
zdravotnej ochrany. Legitimitu posledného menovaného zaujmu potvrdzuje &lanck 3 v
spojeni- s glankom 152 Zmluvy o Eurdpskom spolocenstve, ako aj €lanky 7 a 8 zmluvy
TRIPS.

Je zrejmé, Ze pri rokovani s Europskou Uniou nebude otdzka ekonomickych
zaujmov slovenskych vyrobcov generickych lieCiv prioritnd, ba mozno povedat, ze pre
nasho partnera bude nezaujimava. Otazkou ekonomickych zaujmov nasich subjektov by
bolo mozné argumentovat v kazdom pripade otvéarania sa trhu Slovenskej republiky. Je
viak potrebné vidiet, Ze tito vyrobcovia st schopni produkovat lie€iva porovnatelné s
pdvodnymi, v cenovych relaciach az o 40 % nizSich. Tu sa dostavame k tretiemu .
formulovanému zaujmu a v jeho ramci k drovni a dostupnosti zdravothickej starostlivosti.
Uz v sOéasnosti naklady na lieky v podstate vyCerpavaju prevaZujlcu Cast prostriedkov,
vynakladanych na zdravotnictvo. Tieto néklady sa posilnenim monopolu vyrobcov
pévodnych lie€lv zvySia. Na druhej strane treba uviest, 2e nezriedka sa v pripade
osvedéenia hovori o predlZeni patentovej ochrany o pat rokov. Ide o myinl informéaciu. V .
zmysle nariadenia Rady ES €. 1768/92 z 18. jina 1992, ¢lanok 13 osvedéenie nadobuda
adinnost po uplynuti platnosti zakladného patentu a to na dobu rovnajlcu sa obdabiu,
ktoré uplynulo od- podania pritilaky zakladného patentu a diiom prvého povolenia uviest
vyrdbok na trh, skratenemu o 5 rokov. Celkové doba platnosti osvedéenia nembze byt
dihia nez 5 rokov odo diia jeho G&innosti a spravidla bude ovela kratia.
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Uvedené (vahy sa dotykaju analogicky i vyrobkov na ochranu rastlin a osved&eni na ne
udefovanych. Vzhfadom ku skutonosti, 2e ide o implementaciu dvoch nariadeni
Eurépskej Gnie v ich celosti, nebude na mieste ich podrobnd interpretacia, alle
predovsetkym ich zhody, ktord je zrejmé z tabufky zhody, uvadzanej v pinom zneni.

§ 68

Odsek 1 - v zmysle &l. 1 Nariadenia upravuje pojmy lieku a lie€iva odkazom na osobitny
_ _____predpis, t. j..zdkon ¢. 140/1998-Z-z-o-liekoch-azdravotnickych-pombckach:— "~~~

Odsek 2 definuje v zmysle ¢l. 1 Nariadenia zakladny patent a okruh chranenych rieseni.

§69
Upravuje podmienky na udelenie dodatkového ochranného osved&enia na lie€iva v zmysle

¢l. 3 Nariadenia.

§70

Odsek 1 upravuje zakladné pojmy - pripravok na ochranu rastlin, rastlina, rastiinny produkt
a Skodlivy organizmus v zmysle osobitného predpisu, ktorym je zadkon NR SR o
rastlinolekarskej starostlivosti, kioré definicie svojim obsahom zodpovedaji definiciam
obsiahnutym v &l. 1 Nariadenia €. 1610/96.

Odsek 2 definuje v zmysle uvedeného ¢&l. 1 Nariadenia pojem vyrobku na ochranu rastlin a

pojem zakladného patentu.

§7 .
Odsek 1 uréuje‘podmienky na udelenie dodatkovéha ochranného osvedéenia na vyrobky
na ochranu rastlin v zmysle €l. 3 Nariadenia. '

Odsek 2 a 3 upravuje zasady pre udelovanie osved&eni v pripade viacerych zakladnych
patentov, resp. viacerych patentov patriacich réznym majitefom tak isto v zmysle ¢l. 3

nariadenia.
§ 72 a nasledujtce
Predstavuju spolocné ustanovenia pre dodatkové ochranné osvedCenie na lieCiva i na

vyrobky na ochranu rastlin.

§72
Odsek 1 uréuje rozsah ochrany poskytovanej osved&enim.
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Odsek 2 upravuje rozsah prav a povinnosti majitefa osvedcenia v zhode s rozsahom prav

a povinnosti maijitefa zakladného patentu.

§73

Qdsek 1 upravuje mechanizmus uréenia doby platnosti osved&enia v zavislosti od obdobia
medzi podanim prihlasky zakladného patentu a prvej registracie, teda .povolenia
umiestnenia vyrobku na trhu.

Qdsek 2 upravuje zaciatok plynutia doby platnosti osvedCenia.

Odsek 3 uréuje povinnost majitela osved&enia platit poplatky za udrziavanie platnosti.

§74

- Odsek 1 uréuje, Ze osvedtenie mdze byt udelené vyluéne majitelovi zakladného patentu.
Odsek 2 uréuje, ¢e zZiadost o udelenie osvedCenia moze popri majitelovi patentu podat |
jeho pravny nastupca. |
Odsek 3 uprévuje Casove rozmedzie pre podanie Ziadost o udelenie osved&enia v
zavislosti od rozhodnutia o registracii podfa osobitného predpisu a od difia udelenia
patentu. _ _
Qdsek 4 upravuje povinnost platenia sprévnych poplatkov za podanie Ziadosti.

§75

Odsek 1 urCuje procesny postup Uradu v pripade nesplnenia formalnych naleZitosti
stanovenych pre podanie Ziadosti o udelenie osvedéenia.

Odsek 2 stanovuje postup dradu v pripade nesplnenia hmotnopravnych podmienok pre
udelenie osvedCenia.

Odsek 3 stanovuje podmienky pre udelenie osveddenia.

§76 | , _
Odsek 1 predstavuje vy&erpavajici zoznam pravnych skutognosti v doésledku ktorych
platnosti osved&enia zanika. '

Odsek 2 odkazuje v pripade vzdania sa osved&enia na re2im v zmysle § 30.

§77 '
QOdsek 1 upravuje moznost Oradu zrusit osved€enie na navrh alebo z (radnej moci za

predpokladu zistenia spinenia podmienok taxativne vymedzenych v tomto ustanoveni.
Odsek 2 umoziuje zmenit. osvedéenie vo vyroku o dobe platnosti osvedéenia v pripade,
Ze na navrh alebo z Uradnej moci bude preukézané, Zze tato doba bola uréena nespravne.
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Odsek 3 umoziuje podat navrh na zruSenie alebo zmenu osved&eni i po zaniku platnosti
osved&enia, pokial navrhovatel preukaze pravny zaujem.
Odsek 4 stanovuje nevyvratitefni pravnu domnienku o neudeleni osved&enia v pripade

jeho zrudenia.
Odsek § stanovuje povinnost navrhovatela zaplatit spravny poplatok za navrh o zrusenie

alebo zmenu osveddéenia.

§78 : . e

Odkazuje na ustanovenia tykajlice sa patentov pri posudzovani vzniku, zmeny a zaniku
- pravnych vztahov, ktorych predmetom je osved&enie ako aj na konanie o0 osvedcéeniach.

§79

Odsek 1 upravuje vztah zakona a medzinarodnych zavazkov Slovenskej republiky.

Odsek 2 prebera z doterajej Oprévy potrebny a osvedCeny institat povinneho zastipenia
cudzich osdb, ked inak plati rovnost G&astnikov v konani bez ohfadu na ich pdvod.
Zarovef sa upravuju vynimky z povinného zastOpenia v zmysle PLT &l. 7 ods. 2.

Odsek 3 upravuje povinnost cudzej osoby oznamit Oradu adresu na doruc¢ovanie na Gzemi
Slovenskej republiky pre zjednoduSenie komunikacie s ucCastnikom vzhfadom ku
skutonosti, Ze Ucastnici konania pred Gradom sl osoby z celého sveta. Toto ustanovenie
upravuje i domnienku dorucenia uloZenim na Grade v pripade, Ze podmienka nie je
splnena.

Odsek 4 upravuje vztah navrhu zakona vo vztahu k zakonu o sprévnom konani, ako aj
vynimKky pri uplathovani tohto vSeobecného predpisu v ustanoveniach, ktoré nie su s
ohladom na $pecifikd konania o patentoch, najmé s ohfadom na medzinarodné zavazky,
aplikovatelné, resp. st nahradené ako zastarané samostatnou pravnou (pravou.

Odsek 5 az 7 upravuje moznost zastavenia konania vo vseobecnosti v 'pripade, ze
Géastnik nevyhovie vyzve Uradu na ucinenie Ukonu alebo odstranenie nedostatku, pricom
zaroveh sa upravuje moznost zastavit konanie na navrhu U&astnika, na podnet ktorého
konanie zacalo. ‘

Odsek 7 upravuje vynimku podra ktorej nie je mo2né zastavit konanie na navrh Ggastnika
v pripade, Ze na predmety konania viaznu prava tretich osdb alebo je tu vedeny sidny
spor, zapisany v registri.

Odsek 8 implementuje zakon o 3tatnom jazyku, ked zasadne sa pred (radom kona v
tatnom jazyku okrem vynimiek, upravenych v zakone alebo vykondvacom predpise.
Zaroven je zavedena zasada pisomnosti pri styku s Gradom.

Qdsek 9 odkazuje na zakon o spravnych poplatkoch.
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Odsek 10 predstavuje moznost uplatnenia vynimky zo zasady pisomnosti pri styku s
Gradom & to predovietkym s ohfadom na stale sa roz$irujice moznosti komunikacie
elektronickymi prostriedkami ale najma s ohladom na nové trendy v pripade patentovych

_prinla8ok z oblasti biotechnolégii a genetiky, kde sa stale &astejdie, zatial vo svete, stava,

Ze prichadzajl prihlasky v rozsahu niekotko desattisic stran, ktoré nie je mozné ani
dorucit, a uZz vbbec nie s nimi pracovat klasickym spdsobom na papieri. Za tychto
okolnosti bude nevyhnutné povaZovat za spinenie predpisanej formy i podanie
prostrednictvom elektronickych prostriedkov a nakladanie s prinlagkou ako takou
elektronickymi prostriedkami pre pripad, Ze podanie a manipulacia s prihlagkou na papieri
nie je vhodna alebo vébec mozna. '

§ 80 7
Predstavuje spinomocrivjice ustanovenie, ktoré konkrétne urduje okruhy podrobne

upravené vykonavacim predpisom.

§ 81

Odsek 1 - ustanovenie zachovava hmotnopravne Gginky pravnych skuto€nosti, ako aj prav.

a povinnosti z nich vzniknutych, kftoré nastali a vznikli pred u€innostou novej zakonnej
upravy. ' |

Odsek 2 zakotvuje zadsadu uplatnenia v novej pravnej Uprave v pripade konania, ktore sa
zacalo, no neskontilo potas Uginnosti doterajSej pravnej Upravy. Zaroveh sa uplatfiuje
prieskum prihladok, podanych este podla zakona 84/1972 Zb. v zmysle doterajSej Gpravy,
a to vykonanie Uplného prieskumu z Oradnej moci v pripade, Ze Ziadost o vykonanie
Upineho prieskumu nebola podana.

K pripédnym namietkam, tykajacim sa zakazanej refroaktivity treba uviest nasledovné:
padriadenie konania a posudzovania doteraz neskongenych prihla3ok v novej pravnej
Uprave nevykazuje znaky zakazanej retroaktivity, pretoZe nova pravna Uprava ani v

jednom pripade nepredstavuje ujmu na pravnom postaveni aséb, ktoré s nositefmi prava -

povinnosti podfa tohto zakona. Naopak nové prévna uprava podstatne zlep3uje
postavenie opravnenych osdb tym, Ze podrobnejSou pravnou Upravou odstrafiuje doteraz
pretrvavajce nejasnosti, resp. odstrafiuje biele miesta v doterajSej Uprave. Zaroveh sa v
sirsom meradle neZ doteraz uplatiuje tzv. user-friendly princip a to v najdbleZitejSich
tastiach, tykajicich sa uplatfiovania zasady dévery k G&astnikovi konania, t. .
ne\fyiadovanie zbyto¢ného dokazovania a predkladania dokladov, i dodrZiavania formy,
ktora nie je nevyhnutna. Zakon zésadne nevyZaduje nové druhy povinnosti pre Ucastnikov
konania, naopak cely rad poyinnosti bol eliminovany. Zakazanda retroaktivita - i v zmysle
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analdgie &l. 50 Ustavy - neméze ist na ujmu pravneho postavenia (Eastnika konania,
avSak v prospech Ucastnika ma byt nova pravna Uprava pouZitd. Z hladiska historického
treba podotknUt, ze i doteraj$ia pravna Uprava § 78 zék. & 527/1990 zb. uplatnila vo
vztahu k neskonZenym prihldskam vynalezov novl Upravu. Z hladiska institucionéineho
nie je mozné viest konanie o patentoch pred tradom v dvoch systémoch, kedze podia

nasho patentového systému ide o odloZeny prieskum, kde Gplny prieskum mbze zatat a2

po 36 mesiacoch od podania prihlasky. Zaroveri Urad priemyselného viastnictva pracuje v

plne elektronicky, na politaCovej_sieti_organizovanem-systéme; kde-udrziavat dva’li§iace

sa systémy niekolko rokov a zaroverh ziadat od- pracovnikov pracu v dvoch odlidnych
systémoch, je prakticky nemozné.

K otazke zakézanej a pripusinej retroaktivity vid’ zbierku rozhodnuti Ustavného stdu &.
6/2000.

Odsek 3 odstrafiuje nejasnost a pripadné demagogické zneuZitie skutoénosti, Ze doterajsi
terminus technicus ,prihlaska vynalezu” nova GOprava uvadza ako . prihlaska patentu®, V
danom pripade niet Ziadneho rozdielu v obsahu, ide len o priblizenie sa k terminologii
zauzivanej EPD, ako aj v rozvinutych eurdpskych nérodnych systémoch. V nadom pripade
ide o reziduum z Upravy zakona 84/1972, kedy sa nemohlo hovorit o prinlaske patentu,
pretoze patent je spajeny so stkromno-viastnickym principom. Socialisticka deformacia
zaviedla udelovanie nie patentov ale autorskych osveddeni, ked vynalez, na ktory bolo
udelené autorské osvedéenie sa dostal do majitel'stva $tatu, pri¢om samotny vynélézca,
resp. pévodca, mal len urcité opravnenia na odmenu a podobne. Preto predchadzajica

Uprava len mechanicky prebrala doviedaj$iu terminoldgiu, ktord uz novym pomerom.

nezodpovedala.
Qdsek 4 prebera intertemporaine ustanovenie § 78 ods. 3, ktoré je stale aktualne. Doteraz
aktuainu intertemporalnu Upravu zakona 527/1990 Zb. z Casti prechodnych ustanoveni

preberai § 82, 83.

§ 82 _
Odseky 1 aZ 7 preberajl doterajdie znenie prechodnych ustanoveni obsiahnutych v
zrudovanych Castiach zékona €. 527/1990 Zb. § 81 ods. 1, 3,4, 5.

§ 83
Odseky 1 aZ 3 preberaju znenie prechodnych ustanoveni zakona €. 527/1990 Zb. v jeho

zrudenej Gasti podia § 84 a § 86 ods. 1, 2.
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prvej hlavy Vyhlasky Federalneho dradu pre vynalezy, teda vykonavacieho predpisu vo
vztahu k zak. ¢. 527/1980 Zb.

Clanok Il

- predstavuje novelizaciu § 10 ods. 3 zak. € 132/1989 Zb. o ochrane prav k novym
odrodam rastlin a plemenam zvierat. Touto novelizaciou sa upravuje pravo majitela
patentu na udelenie nutenej licencie k novej odrode rastlin a to ako protivahu prava na
nutend  licenciu, patriaceho majitelovi  Slachtitelského osvedéenia vo vztahu k
biotechnologickému vynalezu v zmysle § 27 ods. 5 a 6 V tomtc pripade ide o
implementaciu ¢. 12 Smernice 98/44 EC zo 6. jula 1998 o prévnéj ochrane
bictechnologickych vynalezov. Potreba a umysel novelizovat § 10 zdk. €. 132/1989 Zb.
bola oznamena Ministerstvu pbdohospodarstva a voci tomuto neboli vznesené Ziadne

namietky.

Clanok Il

- novelizuje zak. €. 478/1992 Zb. o Uzitkovych vzoroch v § 21 ods. 2, ktory-odkazoval na
pravnu upravu zak. €. 527/1990 Zb. v €astiach, ktoré sa zruduju a preto bolo potrebne
tento odkaz upravit na novl pravnu Opravu, &im sa zaroven dosiahne | zmodernizovanie

konania o uzitkovych vzoroch v jeho podstatnej casti.

Clanok IV

- predkladatel navrhuje u€innost zakona vo vztahu k Gprave patentového prava ku diu 1.
'septembra 2001. Stvrta cast, tykajlica sa vykonania EPD by mala nadobudnuit G&innost ku
dnu vstupQ Slovenskej republiky do Europskej patentove] organizacie, t. j. k 1. 7. 2002 a
tymto istym datum sa navrhuje aj GCinnost piatej éasti, ktora sa tyka dodatkovych
ochrannych osvedgeni, ¢o je odklad vhodny ako dostatoénd legisvakanéna lehota pri

zavadzani uplne nového indtititu ochrany, tykajuce sa liediv a vyrobkov na ochranu rastlin.

Bratislava, 25. maja 2001

predseda viagy Slovenskej republiky / L//f
. MikuwlddDzurinda predsedni¢ka Uradu phiemyseiného

viastnictva Slovenskej republiky

Darina Kylianova
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_§85

§ 84
Ustanovenie § 84 prebera v upravenom zneni podmienky pre udelenie patentu na zaklade

tzv. pipe-line protection v zmysle § 82 zak. €. 527/1990 Zb. Z textu boli vyhaté nalezitosti, -

ktoré museli byt spinené ku diiu 31. 12. 1991 a ponechava len podmienky, ktoré moze
prihlasovatef spinit az do ukonéenia doby ochrany, ¢o v danom pripade predstavuje este

asi 30 prihladok, ktoré uvedené nalezitosti nesplnili.

Umoziiuje prechodne podat Ziadost o udelenie osvedSenia i majitefom, ktori nemézu
uplatnit rezim § 74. Uvedené ustanovenie bolo prijaté v ramci vytvéarania rokovacej pozicie
s Eurdpskou komisiou spoiotne s Ministerstvo zahrani¢nych veci. a Ministerstvom

hospodarstva.

§ 86

Ustanovenie v sQvislosti s prijatim nového patentového zakona zrusuje prvi, tretiu a piatu
¢ast zdkona €. 527/1990 Zb., ked sa zrudenie tyka prvej ¢asti v celosti a tretej a piatej
Casti zakona v rozsahu, upravujiGcom pravne vzfahy a konanie, tykajuce sa vynalezov,
patentov a autorskych osvedéeni. Uprava, vztahujlica sa na priemyselné vzory a
zlepSovacie navrhy, zostane v Ginnosti a2 do prijatia nového zakona o priemyselnych
vzorach, ktory bude implementovat smernicu EU o pravnej ochrane dizajnov. V' danom
pripade nebolo vhodné v ramci jedného zakona upravovat rekodifikaciu patentového

prava, ako aj rekodifikaciu pravnej Opravy priemyselnych vzorov, kedie tieto dva -

predmefy ochrany maji malo spoloéného. Priemyselné vzory inklinujd skdr svojim
charakterom k ochrannym znamkam, pri¢om spojenie vynalezov a priemyseinych vzorov v
ramci zak. €. 527/1990 Zb. bolo predovsetkym Ulelové, s ohladom na potrebu novej
pravnej Opravy po spoloCenskych zmenach, no iSlo o spojenie &iro nesystémove. Je
zrejme, Ze 'po pﬁjati zakona o priemyselnych vzoroch, bude celu zdkonnu upravu &.
527/1990 Zb. potrebné zrusit, kedZe ramcova Uprava zlepsSovacich navrhov v skutoénosti
ni¢ neriedi a bolo by vhodné upravit ju skdr v ramci tripartity formou vy33ej kolektivnej
zmiuvy, resp. neupravovat tito problematiku vobec a ponechat ju na vztahoch medzi
zamestnavatefom a zamestnancom. Treba zaroven uviest, ze otazka zlepSovacich
navrhov nepatri formalne do kompetencie Uradu priemyselného viastnictva SR, &o v3ak
nie je dévodom vyssie uvedenych Gvah. Tak isto sa zrusuje &l 3 zak. & 90/1993 Z. z.,
ktory vykonal len nevyhnutné Opravy v fom €ase platnych zakonov v oblasti priemyselného
vlastnictva ako reakciu na rozdelenie Cesko-siovenska. V bode 3 sa navrhijé zrusenie
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Nirodnia rada Slovenskej republiky

1I. volebné obdobie
Cislo: 1194/2001 o
- 1035a
Spolocéna sprava
vyborov Narodnej rady Slovenskej republiky o vysledku prerokovania viddneho navrhu

zékona o patentoch, dodatkovych ochrannych osveddeniach a 0 zmene a dopineni
niektorych zakonov (patentovy zakon) (tla¢ 1035) v druhom ¢itani

Vybor Nérddnej rady Slovenskej republiky pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

v silade s § 78 zdkona NR SR & 350/1996. Z. z. o rokovacom poriadku Narodnej rady
“Slovenskej republiky (d'alej len ,rokovaci poriadok™) predklada Narodnej rade Slovenskej

republiky ako gestorsky vybor (d'alej len ,,gestorsky vybor*) spolond spravu vyborov NR SR
k vladnemu navrhu zédkona o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedCeniach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (patentovy zakon) (tla¢ 1035) v druhom ¢itani.

L

Narodna rada Slovenskej republiky uinesem’m & 1467 z 12. juna 2001 pridelila viadny
névrh zakona na prerokovanie s terminom do 24. augusta 2001 vyborom:

Ustavnopravnemu vyboru NR SR

Vyboru NR SR pre pddohospodarstvo

Vyboru NR SR pre obranu a bezpe¢nost

Vyboru NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie.

Ako gestorsky vybor urdila Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie
na vypracovanie spolotnej spravy o vysledku prerokovania v iehote do 31. augusta 2001.

Uvedené vybory prerokovali prideleny navrh a gestorsky vybor prerokoval a schvalil
podla § 79 ods. 4 rokovacieho poriadku spoloénii spravu vyborov NR SR uznesenim &. 605
zo 6. septembra 2001.

Iné vybory NR SR navrh neprerokovali.
I
Gestorskému vyboru do zaatia jeho rokovania neoznamili poslanci, ktori nie si &lenmi
vyborov NR SR, uvedenych vuzneseni NR SR, svoje stanoviskd podla § 75 ods. 2
rokovacieho poriadku.

110

Vybory NR SR, ktorym bol prideleny vlidny navrh zikona na prerokovanie, zaujali
tieto stanoviska:




Ok

I:Istévnoprévny vybor NR SR prerokoval navrh 22. augusta 2001 a uznesenim & 649
odporutil Narodnej rade Slovenskej republiky navrh schvalit' so zmenami a doplnkami.

. Vybor NR SR pre podohospodarstvo prerokoval navrh 4. septembra 2001 a uznesenim
. 291 odporudil Narodnej rade Slovenskej republiky navrh schva.ht s pripomienkami.

Vybor NR SR pre obranu a bezpe€nost prerokoval navrh 24. augusta 2001 a uznesenim
398 odporutil Narodnej rade Slovenskej republiky navrh schvalit' s pripomienkami.

Tx

Vybor NR SR pre hospodarsivo, privatizaciu a podnikanie prerokoval navrh
22. augusta 2001 a uznesenim &. 587 odporucxl Narodnej rade Slovenskej republiky navrh
schvalif so zmenami a doplnkami.
1Iv.

Z uzneseni vyborov NR SR, uvedenych v bode III tejto spravy, vyplyva]u tieto

pozmenujuce a doplfiujace navrhy s odporicanim gestorského vyboru:

1.K§2
V § 2 avodmi vetu ustanovenia upravit' na znenie:
. Tento zékon sa vzt'ahuje na.*
~ Ide o precizovanie textacie.
Ustavhéprévny vybor NR SR
Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
- Vybor NR SR pre obranu a bezpecnost '
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatiziciu a podnikanie-

. Gestorsky vybor odporica schvalit

2.K§50ds.2

V § 5 ods. 2 pism. d) slova ,prostrednictvom technického spdsobu“ nahradit’ slovami
technickym sp&sobom®.

Konstrukcia .,,... inak vyrobeného prostrednictvom
technického spbsobu vritane ..“ je slovenskému jazyku
cudzia, neprirodzena.
Ustavnopravay vibor NR SR
Gestorsky vybor odpbrz&éa schvdlit

3. K§50ds. 4

V § 5 odsek 4 upravit na znenie:



- (4) Predmety alebo &innosti uvedené vodseku 3 sa vyluduju z patentovatelnosti len
_v rozsahu v akom sa prihlaska vztahuje na tieto predmety alebo &innosti. .

4 K8&70ds.4 -

‘Ide o formula&ni upravu textacie.

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpeénost’ ‘
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

- Gestorsld}' vybor odporiuca schvalit

V §7 ods. 4 pism. b) na konci nad slovo ,,dohovoru* umiestnit’ odkaz 3.

5. K§70ds. 5

V § 7 ods. 5 nahradit slova ,,Ustanovema odsekov 1 a3 nevylucuj
odsekov 1 aZ 3 sa nevylufuje.

6.K§9

_ Umiestnenim odkazu sa vylidi pochybndst’ & neide o iny

medzinarodny dohovor nez ten, ktory sa uvadza

v predchadzajicej vete.

Ustavnopravny vybor NRSR .-

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

- .'Vybor NR SR pre obranu a bezpeénost
L Vybor NR SR pre hospodarstvo pnvatlzacm a podmkame .

Gestorsky vybor odporuca schvdlit

(213

slovami ,Podla
Ide o precizovanie textacie.

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pédohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpe¢nost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporica schvalit

-V § 9 nahradit’ slova ~ak mdZze byt vyrabany alebo vyuZivany* slovami ,,ak sa podfa neho

- vyréba alebo sa vyuzwa“

V§ 9 vsuvislosti s priemyselnym vyuZitim vynalezu
‘upozomujeme, 2e¢ nie vynalez sa vyrdba, ak ma byt

priemyselne vyuZity, ale podla vynalezu sa mdZe vyrabat'
V danom pripade ide o nepochopenie &l. 57 Europskeho



7.K§13

patentového dohovoru, a tym aj o jeho nepresné prebratie

. do predkladaného navrhu zakona .

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pédohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpe¢nost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podmkame

: Gestorsky vybor odporzic'a schvalit

\ § 13 ods. 2 nahradlt stova ,,vsa.k s0 spétnou uéinnostou urcuje rozsah tejto predbezneJ
*ochrany“ slovami uréuje rozsah tejto predbeznej ochrany so spatnou uinnost'ou.

8 K §15o0ds. 1

Ide o prccizovanie textacie.

Ustavnopravny vybor NR SR §
Vybor NR SR pre podohospodarstvo

~ Vybor NR SR pre obranu a bezpecnost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporica schvalit

V§ 15 ods. 1 pism. c) nahradit’ slové ,,umiestiovat’ na trhu slovami ,,uvédzat’ na trh“

2K

15 ods. 2

Navrhnutou zmenou v textéacii sa zabezpeduje pouiivanie
rovnakych pojmov s tym istym vyznamom (§ 16 ods.1).

_ fIstavnéprévny vybbr NR SR

Vybor NR SR pre pédohospodarstvo

- Vybor NR SR pre obranu a bezpe&nost

Vybor NR S8R pre hospodarstvo, privatiziciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporuéa schvalit’

V § 15 ods. 2 v prvej vete vypustit’ slovo ,,patentu”.

Ide o zosiladenie dikcie ustanovenia s § 2 pism. c) navrhu
zakona, _

 Ustavnopravny vibor NR SR

Gestorsky vybor odporuca schvalit



. 10.K§16 ods. 4

‘Poznamka pod Ziarou k odkazu 5) znie:

o - 5) §2.70c.is.‘1 Obchodného zakonnika.“‘.._
Ide o opravu zrejmej nesprévnosti.
ﬁstavndprévny vybor NR SR
Gestorsky vybor odporuca schvcﬂit’

11 K § 18 ods. 1

V § 18 ods. 1 pism. a) nahradlt stova ,,ktorym je Slovenska repubhka viazana“ slovami -
»ktorych je Slovenska republika ¢lenom.“ :

Ide o odstranenie nepresnosti v textacii.
~ Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpecnost
Vybor NR SR pre hospodarstvo pnvat1zac1u a podmkame

Gestorsky vybor-odporuca schvalit
12. K § 18 ods. 2
V § 18 odsek 2 upravif na znenie:

{2) Osoby vyuZivajice vynalez podla odseku 1 pism. d) az f) sa nepovaZuju za osoby
opravnené vyuZivat vynalez podla § 15 ods. 1 pism. d)."

Ide o precizovanie texticie s odstranenim nepresnosti
odkazu.

Ustavnoprz’wny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodérstvo

Vybor NR-SR pre-obranu a bezpecnost’

‘Vybor NR SR pre hospodérstvo, privatizaciu a podmkame

Gestorslg) vybor odporuca schvalit
13K §200ds. 5
V § 20 ods. 5 na konci pripojit’ vetu:
,,Uraci je povinny zapisal zmeny vyplyvajuce ztejto dohody do registra najneskdr

do Siestich mesiacov od jej doruenia Uradu, alebo v tej istej lehote oznamit’ rozhodnutie
s uvedenim dévodov, pre ktoré nie je mozné vykonat’ zapis tychto zmien do registra.”.



Preto¥e ide o sprévne konanie urad musi maf urent
lehotu na zaprs do regzstra alebo na uvedené oznamenie.-

Ustavnopravny vybor NR SR
_ Gestorsky wbor odporuca schvdlid
.14.I§§21 ods. 2 |
V § 21 ods. 2 na konci pripojit’ vetu:
,Urad je povinny' zapisat’ tento prevod do registra najneskér do $iestich mesiacov od
dorucenia zmluvy o prevode uradu, alebo v tej istej lehote oznamit' rozhodnutie s uvedenim

dovodov, pre ktoré nie je moZné vykonat' zapis prevodu do registra.“.
: g

. PretoZe ide o'spravne konanie firad musi mat uremi
lehotu na zépis do registra, alebo na uvedené oznimenie.

Ustavnopravny vybor NR SR
Gestorsky vybor o@om&a schvalit
15. K §22 ods. 2 .
V § 22 ods. 2 na konci pripojif vetu:
,Urad je povinny zépisat’ tento prechod do registra najneékc‘ar do §iestich mesiacov od jeho
dorudenia uradu, alebo v tej iste) lehote ozndmit’ rozhodnutie 5 uvedenim ddvodov, pre ktoré

nie je mozné vykonat’ zapis prechodu do registra. .

Pretoie ide o spravne konanie Grad musi mat urdenu
lehotu na zapis do registra, alebo na uvedené oznamenie.

Ustavnopravny vybor NR SR
Gestorsky vybor odporica schvalit
16. K. § 23 ods. 4
v§z ods_.l4 na konci pripojit’ vetu:
,,ﬁi'ad je povinns'f zapisat' zdlozné pravo do registra najneskdr do §iestich mesiacov od
dorylenia zmluvy ojeho zriadeni uradu, alebo v tej istej lehote ozndmit' rozhodnutie

s uvedenim ddvodov, pre ktoré nie je moZné vykonat’ zapis zalozného prava do registra.”.

PretoZe ide o spravne konanie urad musi mat uréemi
lehotu na zapis do registra, alebo na uvedené oznamenie.

Ustavnopravny vybor NR SR



| Gestorsky ﬁbor odporica schvalit
 17.K§240ds 2
| V § 24 ods. 2 na konci pripajit’ vetu:
,Urad je povinny zapisat' licenciu do registra najneskor do Siestich mesiacov od dorugenia -
licenénej zmluvy dradu, alebo v tej istej lehote oznamit’ rozhodnutie s uvedenim dévodov,

pre ktoré nie je moZné vykonat zapis licencie do registra.“.

Pretoze ide o spravne konanie Urad musi mat urdent
lehotu na zapis do registra, alebo na uvedené oznamenie.

Ustavnopravay vybor NR SR
Gestorsky vybor odporiuca schvdlit

18. K § 27

V § 27 ods. 5 nahradit’ slova ,,odseky 1 a2“ slovami ,predpoklady podla odseku 1
a podmienky podl'a odseku 2.

Ide o precizovanie textacie.
Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpeénost’
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie
Gestorsky vybor odporuca schvdlit

19 K§350ds. 3

V § 35 ods. 3 nahradit’ slova ,,ods. 9“ slovami ,,ods. 8.

Ide o opravu nespriavneho citovaného odkazu na zaklade
vyjadrenia zastupcu navrhovatefa.

Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre pédohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpetnost’
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie
Gestorsky vybor odporula schvdlit
200 K§350ds. 6

V § 35 ods. 6 Gvodni vetu upravit' na znenie:



+(6) Urfenie diia podania prihlasky podla odseku 5 sa neuplatni ak *
Ideo precizovanie textacie.
: Uéfairhoprévny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpecnost ,

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie
. _ Gestorsky vybor odporuca schvalit
21. K § 36 ods. 12

V § 36 ods. 12 za slovami v zatvorke ,,§ 79“ vlozit slova ,,ods. 8.

Poznimka 29 sodkazom na pravnu normu je pri
ustanoveni § 79 ods. 9. :

Ustavnopravny vybor NR SR
Gestorsky vybor odporica schvdlit'

22 K§370ds.5

Vv §37 odS_. 5 pism. f) nahradit’ slovo ,,patent” slovom ,,rieSenie”. .
Tebria i prax pouziva spravne terminy pravo na riefenie =
pravo po vytvoreni riefenie a pred podanim patentovej
prihlasky; pravo na patent = pravo po podévani patentovej
prihlésky apred udelenim patentu; pravo k patentu =
- pravo po udeleni patentu.

Ustavnopravny vybor NR SR
Gestorsky vybor odporuca schvalit

23. K §42 ods. 2

V § 42 ods. 2 vdruhej vete za slovo _opravneny* pripojit. slovd ,a mdZe sa knim
vyjadrit * S ' |

Podla &l. 115 ods. 2 Europskeho patentového dohovoru.
Ustavnopravny vybor NR SR

Gestorsky vybor odporuca schvalit

24 K § 45
V § 45 ods. 2 sa slova ,rozdelenie prihlasky” nahradzaji slovami ,,vylu€enie prihladky™.



Nie je primerany dévod nahriddzat v praxi dlhodobo
zauZivany terminus technicus pouZity i vo vvkonavace
vyhlaske & 550/1990 Zb. Vyraz ,vyli&ena prihlagka“ je
na dovazok pouzZity i v preklade textu Eurdpskeho
patentového dohovoru pre Glely pristupu a ratifikacie, z
ktorého predkiadatel’ vychidzal na zaklade mechanického
prekladu vyrazu ,divisional application®.

Ustavnopravny vibor NR SR
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatiziciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporiica schvalit

25. K § 46 ods. 1 pism. c)

V § 46 ods. 1 pism. c) sa slovo ,rozdelenej* nahridza slovom ,,vylienej“.
Ide o precizovanie textacie.,

Ustavnopravny vybor NR SR '
Vybor NR SR pre hospodarstvo, pnvanzacnu a podmkame

Gestorslgx vybor odporuca schvalit

26. K § 46 ods. 1 pism. e)

V § 46 ods. 1 pism. e) nahradit’ slovo ,,patent” slovom , ricSenie.

Ide opomové zosilademe texticie s textaciou
ustanovenia, na ktoré sa odkazuje.

Ustavnopravny vf}bor NR SR .
Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpe&nost’ _
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podmkame
Gestorsky vybor odporica schvalit

27. K §48 ods. 3

V § 48 ods. 3 prvi vetu upravit’ na znenie;

,Na odiiatie prav z prihladky a ich prepis na opravnend osobu sa primerane pouZije
odsek 1.“.

Ide o precizovanie textacie.
Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpeénost’



28 K § 48 ods. 4

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vbor odporuca schvalit

§ 48 ods. 4 nabradit slové ,tohto ustanovenia“ slovami ,.odsekov 1 az 3.«

29.K§490ds. 123

Ide o precizovanie textacie.

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpe¢nost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporuca schvalit

V § 49 ods. 1 a 3 sa stovo ,,navrh* nahradza slovom , ziadost™.

30. K§49 ods. 4

Nie je primerany ddvod menit' dlhodobo v legislative i
praxi pouzivany nazov procesného ukonu ,Ziadost' o©
uréenie”.

Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporuda schvdlit

V § 49 ods. 4 nahradif slové ,ustanovenie § 47 ods. 1, 5 veta prva a 6“ slovami ,,§ 47 ods.

1, ods. 5 prva veta a ods. 6.

31. K§4%0ds. 5

Ide o precizovanie textacie.

Ustavnopravny vibor NR SR

Vybor NR SR pre podohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpe¢nost

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatiziciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporica schvdlit

V § 49 ods. 5 sa slova ,, s navthom* nahradzaji slovami ,,s0 Ziadostou®.

Ide o precizovanie textacie.



Ustavnopré.vny vybor NR SR
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikante

Gestorsky vybor odporuca schvalit
32. K § 56 0ds. 7
V § 56 ods. 7 za slovo ,,zaklade” vlozit' slovo ,,pisomnej“.

Rovnako ako v odsekoch 5 a 6 sa navrhuje poZiadavka
pisomnej Ziadosti.

Ustavnopravny vibor NR SR
Gestorsky vybor odporuda schvalit
33 K§56
Poznamku pod ¢iarou k odkazu 20 upravit na znenie:

L2 Zakon & 241/2001 Z.z. o ochrane utajovanych skutodnosti a o zmene a doplneni |
niektorych zakonov “

Ide o citaciu pravneho predpisu, vydaného v Case pripravy
navrhu zakona.

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpenost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporuéa schvalit

34 K§59
§ 59 znie:

»§ 59
Ochrana utajovanych skutoénosti

(1) Ak tuzemsky prihlasovatel' vie alebo podla okolnosti ma vediet, ze prihlaska
obsahuje skutoénost’ utajovani podPa osobitného predpisu 2%, je povinny v prihlaske poziadat’
o utajenie prihlasky.

(2) Prihlasku podla odseku 1, ktorou je medzinarodni prihlaska alebo eurépska
patentova prihlaka, je prihlasovatel’ povinny podat’ na trade.

(3) Urad po priznani diia podania (§ 35) dorudi jedno vyhotovenie prihlasky
Narodnému bezpetnostnému tdradu® (dalej len ,bezpetnostny urad“) so Zadostou o



o povolenie podania prihlé§ky do‘zahraniéia.

20)

- rbzhodnutie o utajeni prihlasky podla osobitného predpisu “”, pripadne so Ziadost'ou o

. (4) Podl'a odseku 3 mdZe urad postupovat aj \ pnpade Ze pnhlasovatel nepoznadal 0
utajeme pnhlasky podla odseku 1. :

. (5) Bezpetnostny urad rozhodne o Ziadosti podla odseku 3 a rozhodnutie doruci

. Gradu. V pripade, Ze to umoZiiuje medzinarodny dohovor, zmluva alebo dohoda, ktorou je
Slovenska republika viazana, bezpeénostny urad pripoji k rozhodnutiu i Ziadost' o utajenie-
predmetu prihla§ky zmiuvnou stranou, v ktorej ma byt prihlaska podana: Rozhodnutie
bezpecnostneho tradu urad oznami prihlasovatel'ovi, .

" (6) Pnhlasku podla odseicu 1, ktord nie je europska patentova pnhla§ka ani
- medzinarodna prihlaska, méze prihlasovatel podaf priamo v zahranili len na zaklade
- povolenia bezpecnostneho uradu podla = odseku 3, vydaneho na zaklade Ziadosti
pnhlasovatel a. : :

(7). Ak v dosledku utajema pnhlasky alebo v dosledku zamietnutia Ziadosti o
povoleme podat’ prihladku v zahraniéi vznikne majitefovi patentu majetkova ujma, .
spocivajuca v zamedzeni alebo obmedzeni obchodného vyuZzitia patentu (§ 3 pism. h)),
majitelovi vznikne narok na thradu majetkove] ujmy voéi. Slovenskej republike zastiipenej
ﬁstredny,’fm orgénom §tatnej spravy, do ktorého pdsobnosti predmet utajenej prihlasky patri.

(8) Pre urlenie vydky majetkove] quy podla odseku 7 sa pnmerane pouzue § 11
ods. 6. ' B

(9) Prihlasky, europske patentove pnhlasky alebo- medzmarodne pnhlasky 0 utajeme
ktorych poZiadala zmluvna strana alebo zahraniCny prihlasovatel podla medzinarodného
dohovory, zmluvy alebo dohody, ktorou je Slovenska republika viazana, budi povaZované za
utajené podl'a osobitného predpisu *”. Zahraniény prihlasovatel, ktory nevystupuje v mene -
zmluvnej strany je povinny preukazat utajenie predmetu prihlasky zmluvnou stranou, doloZit’
povolenie zmluvnej strany na podanie prihlagky v Slovenskej republike a pripoijit’ prehlasenie
o vzdani sa akychkolvek narokov na ndhradu Skody alebo inej majetkovej'ujmy, ktora by
mohta vzniknut' v dosledku utajema pnhlasky na Uzemi Slovenskej republlky

(10) Na konanie o prlhlaékach a patentoch, ktore sU utajovane, alebo sU povaZovane za
utajovane podla osobitného predpisu *?, platia ustanovenia tohto zakona s vynimkou
zverejnenia (§ 41) a spristupnenia uda]ov (§ 56), tykajuclch sa utajenej prlhlaéky alebo
‘-patentu _

(12) Ak bezpecnostny urad nepovazuje skuto€nosti, obsiahnuté v pnhlaéke za
utajované podl'a osobitného predpisu 2%, urad oznarm tito skuto&nost’ prihlasovatel'ovi a o
prlhlaske d ale] kona bez uplatnenia reznnu utajenia.”,

Vzhladom ku skutocnosn ze z Casovych dévodov sa
ustanovenie § 59 navrhu patentového zakona, ktoré sa
zaobera ochranou utajovanych skutoénosti, nemohlo
podriadit’ konefnému zneniu zdkona & 241/2001 Z. z. o
ochrane utajovanych skutonosti a o zmene a2 doplneni
niektorych zakonov, ked'Ze navrhy boli pripravované v




rovnakom Case, je tento navrh na upravu § 59 zamerany
na harmonizaciu oboch Gprav.

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie
Gestorsky vybor odporica schvalit
V tiplnom zneni § 59, ktory" je uvedeny v bode 34, si

zapracované Ciastkové dpravy § 59 uvedené v bodoch .
35, 36, 37, 38 a 39.

35 K § 59 ods. 3

V § 59 ods. 3 nahradit slova ,,prislu§nému organu® slovami . Narodnému bezpeénostnému
tradu (d’alej len ,bezpeénostny ﬁrad“).“ ' :

Legislativnou skratkou ,,bezpecnostny urad” nahradit’ v prislunom tvare v d'alfom texte
- zakona slova ,,prislusny orgén.“

Navrh tpravy textu vyplyva .z WdaMa zdkona o ochrane
‘utajovanych skuto&nosti (zakon & 241/2001 Z z. z30.
maja 2001). o : _

Ustavnopravny vybor NR SR '

Gestorsky vybor odporica o ndvrhu nehlasovat, lebo je
obsiahnuty v iipinom zneni § 59 uvedeného v bode 34

36. K §590ds. 5
§ 59 ods. 5 znie:

+{(5) Prisludny organ *? rozhodne o Ziadosti podl'a odseku 3 a rozhodnutie doruéi tiradu. V
pripade, Ze to umoZiuje medzinarodny dohovor, zmiuva alebo dohoda, ktorou je Slovenska
- republika viazana, prislu$ny organ pn'poji k rozhodnutiu i Ziadost o utajenie predmetu
prihlasky zmiuvnou stranou, v ktorej ma byt prihladka podana. Rozhodnutie pnslusneho '
organu urad oznami prihlasovatel'ovi.“ '

Legislativno-technicka tprava.

~ Ustavnopravny vybor NR SR

Gestorsky vybor a@oorﬁéb o ndvrhu nehlasovat, lebo je
‘obsiahnuty v upinom zneni § 59 uvedeného v bode 34

37. K§590ds. 7 .

V § 59 ods. 7 slova ,,ktory predmet utajenej prihlasky vedie v zozname utajovanych
skutoénosti podl'a osobitného predpisu 20)ke nahradlt’ slovami ,.do ktorého pdsobnosti predmet
utajenej prihlasky patri®.



w»

Zosuladenie so zakonom & 241/2001 Z.z. o ochrane
utajovanych skutolnosti a o zmene a doplneni niektorych
zikonov. _

I:I,éta'Vnoprévny vybor NR SR

Gestorsky vybor odporica o navrhu nehlasovat, lebe je
obsiahnuty v uplnom zneni § 59 uvedeného v bode 34

38.K § 59 ods. 11
V § 59 ods. 11 vypustit’
Doterajsi odsek 12 ozna&it’ ako' bdsek 11

Nemoino povazovat za vhodné  aspravodlivé
spoplatnenie utajenia vykonaného v prospech Slovenskej
republiky alebo inej zmluvnej strany, - kedZze ide
0 obmedzente majitel'skych prav prihiasovatela.

Ustavnopravny vibor NR SR

7 Gestorsky vybor odporiuca o navrhu nehlasovat, lebo je
obsiahnuty v upinom zneni § 59 uvedeného v bode 34

39. K § 59 0ds. 12
V § 59 ods. 12 za slovom ,predpisu > vypustit slovd ,alebo za vyznamné pre
zabezpelenie obranyschopnosti Slovenskej republiky.“. '

Zosiladenie so zikonom & 241/2001 Z.z. o ochrane

utajovanych skuto€nosti a o zmene a dopineni niektorych
zakonov, : :

Ustavnopravny vybor NR SR

‘Gestorskj) vwbor odporuca o navrhu nehlasovat, lebo je
obsiahnuty v uplnom zneni § 59 uvedeného v bode 34

40. K § 66 ods. 1

V § 66 ods. 1 sa za slovom ,.,0soby” vypastaji slova , ktoré maji na Gzemi Slovenskej
republiky sidlo, podnik, organizatnu zlozku alebo bydlisko®.

Je nevhodné obmedzovat’ okruh prihlasovatelov, ktorym
sa umoziiuje podat eurdpsku patentovit prihlasku
prostrednictvom  Uradu  priemyselného  vlastnictva
Slovenskej republiky len na domacich prihlasovatelov.
Eurdpsky patentovy dohovor takéto obmedzenie v &lanku
75 neustanovuje.



Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpetnost’

Vybor NR SR pre hospodérstvo, privatizaciu a podnikanie
Gestorsky vybor odporuca schvdlit

" 41. K § 66 ods. 2

V § 66 upravit’ odsek 2 na znenie:

»(2) Na podanie vylicenej eurdpskej patentovej prihlasky podla €. 76 Europskeho
patentového dohovoru sa odsek 1 nevztahuje.”.

Ide o precizovanie textacie.
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie
Gestorsky vybor odporuca schvdlit \
42. K § 66 ods. 2
V § 66 upravit' odsek 2 na znenie:

.(2) Na podanie rozdelenej eurdpskej patentovej prihlasky podla &l. 76 Eurépskeho
patentového dohovoru sa odsek 1 nevzfahuje.”.

Ide o precizovanie textacie,

Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpe€nost’

Gestorsky vybor odporuca neschvalit

43, K§68

V § 68 vypustit’ nadpis ustanovenia a odsek 1, suCasne zrudit' oznalenie odseku 2 a nad
slovo , lieivo™ vlozit odkaz 23.

Ide  olegislativno-technicki  upravu  ustanovenia
s poukazom na &. 4 ods. 1 a2 Legislativnych pravidiel
tvorby zakonov. Znenie odsekn 1 nemad normativny
charakter.

Ustavnopravny vibor NR SR

Vybor NR SR pre pédohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpednost'

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatiziciu a podnikanie



o Gestorsky vybor odporica schvalit
44 K § 69
- V-§69 nadpi§ ustanovenia vypustit’

Ide o Sysfémovﬂ upravu. Na predmet Upravy obsiahnuty
v dvoch ustanoveniach postaiuje spolo¢ny nadpis.

Ustavnopravriy vybor NR SR ,
Vybor NR SR pre pédohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpe€nost’
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie
Gestorsky vybor odporuca schvalit
45 K § 70
V § 70 vypustit’ nadpis ustanovenia.

Navrh nadvdzuje na navrhované zmeny k §§ 68, 69,70 a
71.

Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre hospodarstve, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vyhor odporiuca schvdlit
46. K §700ds. 1
V § 70 odsek 1 vypustit’.

Doterajsie odseky 2 a 3 oznacit’ ako pismend a) a b) novooznadeného odseku 1, ktorého
ivodna veta znie:

(1) Na ugely tohto zdkona.“
V novooznadenom pismene a) nad slovo ,,produkt” vlozit' odkaz 24.

Doteraj§i odsek 4 oznadit ako odsek 2 av pismene a) slova ,v odseku 3“ nahradit
slovami ,,v odseku 1 pism. b)*.

Ide  olegislativno-technicki  dprava  ustanovenia
s poukazom na &l. 4 ods. 1 a2 Legislativnych pravidiel
tvorby zdkonov. Znenie odseku 1 nemé normativny
charakter.

Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpednost’



I 47. K § 70.ods.‘4

. Vybor'NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporuca schvalit

'V § 70 ods. 4 pi;m. ¢) slpvo ,,postﬁp“ nahradit’ slovom ,,spdsob*.

| lIde o zostladenie pojmov s pbjmé.mi ust. § 6 ods. 1.

: Usta\}noprévrly vybor NR SR

_ Gestorsky \gﬁﬁor odporuda schvdlit

8. K871
V § 71 vypustlt nadpls ustanovenia.

Ide o systemovu upravu. Na predmet upravy obsiahnutej
- v dvoch ustanoveniach postaduje spologny nadpis.
Ustavnopréavny vybor NR SR
"Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpenost’ ‘
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

. Gestorsky vybor odporica schvalit
49. K877 |
V § 77 ods. 3 vypustit’ slova ,,ods. 1“7
Ideo odstraneme chyby. § 76 nema odseky
Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pédohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpe&nost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podmkame

Gestorsky vybor odporuca schvalit

50.K§79
V § 79 vypustit odsek 1. Odseky 2 aZ 10 oznalit ako 1 a2 9.

Ziaden vnitroititny pravny predpis nemdZe mat vplyv,
ani nijako sa dotknut medzinarodnych dohovorov, zmliv
ani dohdd, ktorymi je Slovenska republika viazand.
Vyplyva to z<l. 27 Viedenského dohovoru o zmluvnom
prave.



51. K§80

Ustavnoprévny vybor NR SR
Vybor NR SR pre pddohospodarstvo
Vybor NR SR pre obranu a bezpe€nost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie -~ -

Gestorsky vybor odportca schvalit

V § 80 tivodnu vetu upravit' na znenie:

., Vieobecne zavazny pravny predpis, ktory vyda arad ustanovi ©

52. K § 80 pism. d)

Ide oupravu texticie podla 19. bodu Legislativnych
pravidiel na tvorbu zakonov.

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpe€nost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporida schvalit

V § 80 pism. d) sa slova ,,0 rozdeleni” nahradzaji slovami ,,0 vyluCeni®.

53. K § 80 pism. e)

Ide 0 upresnenie textacie.

Ustavnopréavny vibor NR SR
Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporuéa schvalit

V § 80 pism. ¢) sa slova ,,navrhu o uréenie” nahradzaji slovami ,,Ziadosti o uréenie.

Ide o upresnenie textacie.

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpednost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie

Gestorsky vybor odporica schvalit




54 KCL 1V
Za Cl. T vlozit novy Cl. IV., ktory znie:
LCLIV

Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky & 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v
zneni zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 123/1996 Z. z., zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky & 224/1996 Z. z., zakona & 70/1997 Z. z., zakona & 1/1998 Z. z., .
zakona . 232/1999 Z. z., zékona &. 3/2000 Z. z., zakona &. 142/2000 Z. z., zdkona ¢&.
211/2000 Z. z. a zékona €. 468/2000 Z. z. sa meni a dopliia takto:

V sadzobniku spravnych poplatkov v XV1L Casti Prniemyselné prava

1. V polozke 214 pismeno a) sa za slovo ,,Vydame“ vklada slovo ,,druhopisu,” a vypista sa
slovo ,,odpisu,”.

2. V polozke 215 pismeno a) v bode 1. sa za slovo ,,zmeSkania“ vklada slovo ,lehoty“ a
vypustaji sa slové ,Jehdt v konaniach uvedenych v tejto Casti sadzobnika™.

3. V polozke 215 pismeno a) sa za bod 1. vkladaji nové body 2. a 3. ktoré zneji:
»2. pokraovanie v konani .....................cccveenn. 1 000 Sk
3. uvedenie do predo§lého stavu ...................... 1 000 Sk*,

4. V polozke 215 pismeno a) v bode 2. sa za slovo , predienie” vklad4 slovo ,lehoty“ a
vypast'aji sa slova ,lehét v konaniach uvedenych v tejto fasti sadzobnika®.
Doterajsie body 2. a 3. sa oznaduji ako 4. a 5.

5. Nadpis ,,Vynalezy“ sa nahradza nadpisom , Patenty".

6. V polozke 216 pismeno a) znie:
»,a) Podanie prihlasky patentu

1. pdévodcom alebo spolupdvodcom ..o 800 Sk
2. inym prihlasovatelom nez pdvodcom alebo prihlasovatel'm,
ktori nie s vylu€ne spolupdvodcovia ............................ 1 600 Sk*.

7. Vpolozke 216 v pismene b) vklada novy bod 1., ktory znie:
1. dodatoéné priznanie prava prednosti ............c.c.ccocevieienrennn 2 000 Sk“.

8. V polozke 216 pismeno b) vbode 1., 2, 4., 5., sa slovo ,vynilezu“ nahradza slovom
~patentu® .
Doterajsie body 1. aZ 5. sa oznatuji ako body 2. aZ 6.

9. 'V polozke 216 pismeno b) sa vypista bod 6.

10. V polozke 216 pismeno b} sa vkladaji za bod 8. nové body 9. a 10., ktoré zneju:
»9. zapis 24loZného Prava ..o 200 Sk
10. zapis sudneho sporu do registra .................c..ccoceveveeerinnnnnn. 200 Sk“.
Doterajsie body 9. a 10. sa oznaduju ako body 11. a 12.




11. V polozke 216 pismeno c) sa slovo ,,vynalezu* nahradza slovom ,,patentu™.

" 12. V polozke 216 sa za pismeno d) vklada nové pismeno e), ktoré znie:
,,€) Podanie Ziadosti o udelenie dodatkového ochranného osvedCenia ..........

3 000 Sk*.

. 13. V oslobodeni k poloZke 216 sa vypusta bod l. Sulasne sa zruSuje oznacenie bodu 2.

14. V polozke 216 poznamka znie:
~Poznamka

Poplatok podl'a pismena d) tejto polozky je splatny do dvoch mesiacov odo dia
dorugenia vyzvy uradu. Ak riadne oznadené podklady na vydanie patentovej listiny su
predloZené na 3,5 palcove) diskete, CD alebo zaslané elektronickou postou, prisluiné
subory oznadené zodpovedajicim Cislom prihlaSky vynalezu a upravené vo formate
»~doc”, vo verzii MS Word 95/97, alebo vo formate ,,rtf" s pouZitymi zakladnymi typmi
pisma, pripadnym predioZenim obrazovych ¢asti vo formate ,tif s rozliSenim 300 alebo

600 dpi, vyberie sa poplatok vo vyske dvoch tretin prislunej sadzby.“.

5.V polozke 217 sa za pismeno b) vkladaji nové pismena c) az e), ktoré zneju:

»¢) Podanie navrhu na zruSenie europskeho patentu .............cccooeviienn 1 000 Sk
d) Podanie navrhu na zrusenie alebo zmenu dodatkového ochranného osvedCenia

1 000 Sk

e) Podanie navrhu na odiiatie a prepis patentu alebo prihlasky patentu .. 1 000 Sk*.

16. Polozka 218 znie:
., Polozka 218
a) Udrziavanie platnosti patentu za

| G TS o) < O O ERPRT 1500 Sk
2. A TOK oottt 1600 Sk
3 S TOK o e 1700 Sk
G 6. TOK .o e et s 1 900 Sk
5.7 r0k et e 2 100 Sk
0. 8. TOK ..ttt ettt e saaan s 2 700 Sk
T 9 TOK e e 3 500 Sk
8. B0 TOK o 4 500 Sk
0, L. POK oottt 5500 Sk
10, 12, T0K et 6 500 Sk
T, 130 TOK oot 7 500 Sk
12, 14U TOK oottt a e 8 500 Sk
13, 18 POk o e 9 500 Sk
T4, T6. TOK oottt e 11 000 Sk
15, 17 TOK coovieoeieeice et e 12 500 Sk
16, 18, T0K ..ot 14 000 Sk
17, 19, TOK oottt b bbb 15 500 Sk
I8, 20, TOK .vviiieiii ettt e, 17 000 Sk
b) UdrZiavanie platnosti dodatkového ochranného osvedéenia v

L. L TOKU ottt s e et e 19 000 Sk

2.2 TOKIL . e 21000 Sk

T TS (o <1 L RO TU ORI 23 000 Sk

44 TOKUL....oo e 25 000 Sk




17

18

5.5 10KU. o, e 27 000 Sk«

Oslobodeme k polozke 218 sa vypusta .

Y polozke 218 poznamka znie: '
,Poznamka

1. Poplatok za udrz:avamc platnosti patentu alebo dodatkového ochranného osved&enia sa
. plati vo vyske ustanovenej zdkonom platnym v Case rozhodnutia o udeleni patentu alebo

dodatkového ochranného osvedéenia. V rozhodnuti o udeleni patentu alebo dodatkového -
ochranného osvedéenia sa uvedie aj Gdaj o vySke poplatku. Poplatky za udrziavanie
platnosti patentu alebo dodatkového ochranného osvedienia na d'alsie obdobie sa platia
bez vyzvy uradu vo vyike ustanovenej zikonom platnym v &ase platenia poplatku. Ak
poplatnik zaplatil poplatok vopred na obdobie, ked zaliatok lehoty na zaplatenie

" poplatku zadina plynif aZ v &ase platnosti nového zékona, musi poplatok zaplatif vo-

19.

20.

21.

vyske ustanovenej tymto zakonom. Ak poplatnik plati poplatok v d'alSej lehote Siestich
mesiacov; pouZije sa zakon platny v &ase splatnosti poplatku v predchidzajicej

- (uplynulej) lehote splatnosti.

2. Prvy poplatok za udrZiavanie platnosti patentu alebo dodatkového ochranného
osvedCenia je splatny najneskdr do troch mesiacov od nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia o udeleni patentu alebo dodatkového ochranného osvedCenia.

3. Kazdy dalsi poplatok za  udrZiavanie platnosti patentu alebo dodatkového
ochranného osveddenia je splatny vidy v predchadzajucom roku pred uplynutim -
datumu platnosti patentu a]ebo dodatkového ochranného osvedéenia.

4. Ak sa poplatok nezaplati v lehotach uveden;’fch v drithom a tretom bode, mono ho
zaplatit’ efte v d'alSej lehote Siestich mesiacov, v takom pripade sa poplatok zvySuje na
dvojnasobok. :

5. Za udrziavanie platnosti patentu alebo dodatkového ochranného osvedCenia, na ktory
dal majitel' ponuku licencie sa platia poplatky vo vyske 50% prislugnej sadzby.“.
Polozka 219 znie:

~Za udrziavanie platnosti autorského osvedéenia podl'a § 82 ods. 1 zakona &. .......

2001 Z. z. o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedfeniach a o zmene a-
doplneni niektorych zdkonov (patentovy zikon) sa vybera poplatok podra polozky 218%.

Oslobodenie_k_ polozke 219 sa vypust'a.

Polozka 220 znie:
»a) Za tkony Uradu spojené s podanim medzinarodnej prihlasky podl'a Zmluvy
o patentovej spolupraci (§ 58 0ds. 2) ......ccocviiveieiieie 2 000 Sk

b) Zverejnenie prekladu patentovych narokov (§60 ods. 2) alebo opraveného
prekladu patentovych narokov (§ 62 ods. 3) po zverejneni eurdpskej
patentovej prihiasky Europskym patentovym tradom

........................... 200 Sk
c) Podanie Ziadosti o zmenu eurdpskej patentovej prihlasky na prihlasku podla
Cl. 136 ods. 2 Eurdpskej patentovej dohody za kady §tat (§ 61 ods. 2)
.............................. 600 Sk
d) Zverejnenie prekladu (§ 63 ods. 2) alebo opraveného prekladu (§ 62 ods. 3)




. alebo prekladu zmeneného znenia (§ 65 ods. 3) eurdpskeho patentu
1. do 10 stran napisanych strojom alebo vykresov .................... 2 000 Sk
_ 2. za kazdu d'al§iu stranu napisand strojom alebo vykres ...... 200 Sk
. e) Predlozenie prekladu eurdpskeho patentoveho spisu v dodatocnej lehote (§ 63

ods. 3)

............... e 3 000 8K

. Doterajsi &1 IV navrhu patentového zakona sa oznatuje ako &l. V.

55. KCLIV.

CL IV sa oznaéi ako CI. V.

Rekodifikiciou  patentového prava v sulasnosti
upraveného zakonom & 527/1990 Zb. o vynalezoch,

priemyselnych vzoroch a zlepSovacich navrhoch dochadza

aj k-zmene a doplneniu sadzobnika spravnych poplatkov.
Osobitostou pravnej upravy spravaych poplatkov je jej
neoddelitelna a uzka prepojenost s hmotnopravnymi
predpismi, ktoré upravuju vecnu problematiku. Tato akasi
vecnd symbidza ‘spravnych poplatkov a hmotnopravnych
predpisov je dbévodom zmeny a tpravy zikona o
spravinych poplatkoch najmé jeho prilohy v sadzobniku
spravoych poplatkov v XVL Casti PRIEMYSELNE
PRAVA,

Zmena a doplnenie poloZiek sadzobnika vyplyva zd
zavedenia novych pracovnych ingtititov, ako aj novych
procesnych postupov patentového prava. Novymi
indtitGtmi s0 dodatkové ochranné osved&enia, eurdpska
patentova prihlaska, eurdpsky patent. Medzi nové
procesné postupy patri napriklad dodatoiné priznanie
prava prednosti, odfiatie ochrany a prepis.

V sadzobniku spravnych poplatkov sa navrhuje doplnit
sadzobnik o d'al$ie spoplatiiované Ukony a konania.

Ustavnopravny vybor NR SR
Vybor NR SR pre hospodarstvo privatizéciu a podmkame

Gestorsky vybor odporica schvalit

v €L V. slovo , septembra“ nahradit’ slovom , novembra®.

S ohl'adom na sii¢asny stav legisfativneho procesu navrhu
zakona je defi nadobudnutia Uinnosti zakona nerealny.

Ustavnopravny vybor NR SR

Vybor NR SR pre pddohospodarstvo

Vybor NR SR pre obranu a bezpetnost’

Vybor NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a podnikanie



Gestorsky vybor odporiuca schvdlit
V.

Gestorsky vybor odporuta o navrhoch vyborov NR SR, ktoré si uvedené v spolocnej

- sprave, hlasovat takto:

obodoch1,2,3,4,5,6,7,8,9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21_ 22, 23, 24,
25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 40, 41, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52, 53, 54 a 55
hlasovat spolotnesnavthom sc hv alit

bod 34 vyiiat’ na samostatné hlasovanie s navthom schv dlit

v pripade, Ze tento bod bude schvaleny, nie je potrebné hlasovat’ o bodoch 35, 36, 37,
38 a 39, ktoré si obsiahnuté v Gplnom zneni § 59 uvedenom v bode 34

ak bod 34 nebude schvaleny, je potrebné hlasovat' spolo¢ne o bodoch 35, 36, 37, 38
a 39 s navrhom schvalit’

obode 42 hlasovat' sndvthom n e s ¢ hv a4 lit.
VL

Gestorsky vybor na zaklade rokovani vyborov NR SR v sulade s § 79 ods. 4 pism. f)

- rokovacieho poriadku

odponica Narodnej rade Slovenskej republiky

vladny navrh zékona o patentoch, dodatkovych ochrannych osvedCeniach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (patentovy zékon) (tlat 1035)

schvalit¢
so zmenami a doplnkami ako su uvedené v spolotnej sprave.

Sucasne poveril uznesenim vyboru & 605 zo 6. septembra spolotného spravodajcu
vyborov predloZit’ Narodnej rade Slovenskej republiky spolo¢ni spravu vyborov o vysledku
prerokovania viadneho navrhu zakona a poveril ho opravneniami podla § 79 ods. 5
rokovacicho poriadku Néarodnej rady Slovenskej republiky.

Bratislava, 6. septembra 2001

Jarostav Volfv. 1.
predseda Vyboru NR SR pre
hospodarstvo, privatiziciu
a podnikanie



