9. Interpelécia poslanca Nérodnej rady Slovenskej republiky M. Fedora na podpredsedu vlady
a ministra vnutra Slovenskej republiky R. Kalitidka podand 20. oktébra 2014 vo veci
problematiky tipadkovej kriminality a otizok v savislosti s konkurznymi konaniami
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Bratislava 473 . oktober 2014

VEC: Interpeldcia na podpredsedu V14dy SR a ministra vntitra Réberta Kalifiaka

Véazeny pan minister,

obraciam sa na Vis v nadvéznosti na Vasu odpoved na interpelaciu vtedajsieho poslanca
Narodnej rady Slovenskej republiky Ivana Stefanca podani dila 27. marca 2014 vo veci
problematiky tipadkovej kriminality. O problematike pana Stefanca informoval jeden ob¢an,
ktory nad’alej upozortiuje, Ze nizky po&et pripadov tpadkovej kriminality spominany vo Vasej
odpovedi mdZe byt tieZ podmieneny nedostatoénou pozornost'ou problematike umyselnych
mareni konkurznych konani.

Obavy podla neho potvrdzuju pokratujtice bankroty mnohych firiem zdévodu druhotnej
platobnej neschopnosti, pricom v mnohych pripadoch ide o nemoZnost' vyméct si svoje
pohfadavky zvytunelovanych firiem &ho prevenciou by malo byt prave vyvodzovanie
trestnej zodpovednosti za zanedbanie resp. ignorovanie predmetnej zakonnej povinnosti
(podat’ na viastny podnikatel'sky subjekt ndvrh na vyhldsenie konkurzného konania ako nahle
sa tento ocitne v predizent stanoveny pocet dni - ustanovenie pism. a, ods. 1, §-u 242 Trestného
zdkona). Av3ak z policajnych Statistik, ktoré spominate, vyplyva, Ze sa tak v podstate nedeje,
¢o policia paradoxne povaZuje za tispech.

TaktieZ firmam typu Bankrot s.r.o. sa na Slovensku stéle dari, &o logicky znamen4 aj to, Ze
organy &inné v trestnom Kkonani len vePmi zriedkavo vyvodzuju trestnd zodpovednost’ za
ignorovanie zdkonnej povinnosti podat’ na viastny podnikatelsky subjekt ndvrh na vyhldsenie
konkurzného konania ako ndhle sa tento ocitne v predizeni stanoveny pocet dni - ustanovenie
pism. a, ods. 1, $-u 242 Trestného zdkona.

Len malo poskodenych poznd uvedent skutkovi podstatu trestného &inu. A ti & ju poznaji
mnohi z nich trestné ozndmenia nepodavaji, lebo vieobecné skusenosti si také, Ze sa tu
nardZa na alibizmus organov <&innych v trestnom konani, ktoré neraz takéto skutky
bagatelizujti, neza¢inaju alebo zastavuju v nich trestné stihania napr. s odévodnenim, Ze ide
0 ob&iansko-pravny spor, netimyselné konanie, & nevydareny podnikatel’sky plan.

Preto V4s Ziadam o vyjadrenie:



- ¢&i policia vo v8eobecnosti nesplnenie si vyssie uvedenej zékonnej povinnosti (podat
na viastny podnikatel'sky subjekt ndvrh...) v zasade vyhodnocuje ako naplnenie alebo
nenaplnenie objektivnej stranky skutkovej podstaty trestného &inu marenia
konkurzného konania jeho znemoznenim, resp. iplnym zmarenim,

- kol’ko ndvrhov na podanie obZaléb bolo policiou spracovanych za ignorovanie vyssie
uvedenej zdkonnej povinnosti, teda za poruSenie ustanovenia pism. a, ods. 1, §-u 242
Trestného zékona (podotykam, len toho konkrétneho pismena), ato od r. 2008
doposial' as akym vysledkom, teda v kolkych z tychto pripadov do$lo k podaniu
obZaloby a v kolkych k odstideniu. Lebo d4 sa predpokladat’, Ze zvlast policajnych
Specialistov a analytikov by mala zaujimat’ spiitna viizba, teda ako na side kondia
fiou preukazané pripady, &i nahodu sud pachatel'ov neoslobodzuje pre nejaké procesné
alebo legislativne nedostatky,

- ¢ za vySSie uvedenu neéinnost kompetentnych (spominani v 5 bodoch) budete
vyvodzovat' zodpovednost’ vo¢i poverenym policajnym 3pecialistom a ich priamym
nadriadenym.

Vopred d’akujem za odpoved'.

S pozdravom,
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Vazeny pan

Rébert KALINAK

minister vnutra
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