POZMENUJUCI NAVRH
poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Jozefa Kollara

k vlidnemu ndvrhu zdkona, ktorym sa meni a dopliiia zikon & 595/2003 Z. z. o dani
z prijmov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiiaja niektoré zakony

(parlamentna tla¢ 1123)

V &l Iv bode 85, v § 52zd odsek 6 znie:

,(6) Zmena met6dy odpisovania, zmena odpisovej skupiny, zmena doby odpisovania, ro¢ne;j
odpisovej sadzby alebo koeficientu sa vztahuju aZz na majetok, ktory bude evidovany
v majetku aZ po iéinnosti tohto zakona. Na majetok, pri ktorom sa zacalo odpisovanie podl'a
doterajsich predpisov, sa tento zikon nevzt'ahuje.*.

Odévodnenie:

Zavedenie zmeny pri odpisovani majetku, ktory uZ je zaradeny do evidencie, teda uZ sa zacalo
s jeho odpisovanim, by pdsobilo dozadu, teda, retroaktivne. Retroaktivita je & uZ na zéklade
pravidiel tvorby pravnych predpisov, alebo aj na zéklade ustalenej judikatiry Ustavného sudu
Slovenskej republiky, nepripustnd. Preto navrh meni predkladatelom formulované
ustanovenie tak, e nové zmeny, tykajlice sa odpisovania, sa budu tykat aZ majetku, ktory
bude evidovany aZ po ulinnosti tohto zdkona, teda nové zmeny nebudi retroaktivne
zasahovat’ tam, kde sa uZ s odpisovanim zacalo.

Tento pokus viady nemdZe ospravednit’ ani to, Ze takymto spdsobom cheela ziskat’ viac
peftazi do 3tatneho rozpo&tu. Len pri zmene odpisovania pri administrativnych budovach by
bol vynos ztakychto zmien vroku 2015 aZ 68,4 mil. eur, vroku 2016 az 72,6 mil. eur
a v roku 2017 aZ 77,2 mil. eur. Zo strany $tatu sa tak jedna o spdsob, ako ziskat’ viac periazi
na prijmovej stranke §titneho rozpoftu, ale prave zo strany podnikatelov, ktori uZ
s odpisovanim zaali podl'a doteraz platnych pravnych predpisov, je to bremeno navyse.
Mozno povedaf, Ze ide oukazkovy priklad, prefo je retroaktivita pri tvorbe pravnych
predpisov nepripustnd. Na zdklade potreby 3tétu ziskat' viac pefiazi by sa takto mohli menit’
pravidl4, ktoré poskodzuji subjekty, ktorych sa tykaju.

Pripustit’ retroaktivitu by takto znamenalo vpustit' pravnu neistotu do pravneho poriadku,
porusit’ viaceré principy, na ktorych je pravny $tat zaloZeny, zriect’ sa stabilného prostredia,
v ktorom je moZné sa orientovat a pri rozhodovani sa uplattiovat’ legitimne o¢akévania, ktoré
pravny poriadok poskytuje.
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