POZMENUJUCI NAVRH
poslancov Nirodnej rady Slovenskej republiky Juraja MiSkova a Martina Chrena

k vliidnemu navrhu zdkona, ktorym sa meni a dopiiia zikon & 595/2003 Z. z. o dani
z prijmov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopil‘iajl’l niektoré ziakony

(parlamentna tla¢ 1123)

1. V&L Ivbode 1. sa za slova ,,zdanitelnych prijmov* vynechava &arka a dopliiaju sa
slova: ,,a pokial' tak rozhodol sprdvca dane vo  svojom rozhodnuti na zéiklade
preskiimania skuto¢nosti,.

2. VL. Isa vypuasta bod 36. Nasledujice body sa primerane preéisluju.
Odbvodnenie:

Mame za to, Ze navrhované opatrenie neprinesie vyssi prijem do Stdtneho rozpoctu,
naopak, zbytoCne zataZi podnikatelov dalSou pridanou byrokraciou. Preto
navrhujeme bod 36 vypustit.

3. VL Ivbode37,v § 19 ods. 2 pism. t) znie:

»t) vydavky (nédklady) na obstaranie, technické zhodnotenie, prevadzkovanie, opravy a
udrZiavanie majetku uvedeného v prilohe ¢&. 6, okrem daiiovnika, ktorému spravca dane vo
svojom rozhodnuti preukdZe, Ze takyto majetok nevyuZiva vyluéne na dosiahnutie,
zabezpeCenie a udrZanie prijmov a pouZiva ho aj na osobnil potrebu; tento datiovnik si
uplatni vydavky najviac do vysky 80%,*

Odévodnenie k bodom 1 a 3:

V zdsade nevidime ako problém, pokial majii byt dariové vydavky uplatnitelné len
Ciastocne, v zavislosti od toho, ¢i tieto vydavky boli vynaloZené na dosiahnutie,
zabezpeclenie alebo udrzanie prijmov uplne, alebo len diastocne. Aviak je problém,
pokial sa kvSetkym podnikatefom pristupuje v duchu zdsady prezumpcie viny, teda
s tym, Ze pri uplatiiovani vydavkov urcite podvddzaji a teda maji dokazovat’ sprdavcovi
dane, Ze tieto vydavky skutocne vynaloZili v suvislosii so svojim podnikanim a nie qj
inak, teda napriklad pre osobniu potrebu. Logiku ustanovenia teda pozmeriujiicim
ndvrhom otdcame tak, Ze podnikatel’ si mézZe uplatnit’ vydavok v plnej vyske, avsak
pokial spravca dane zisti, Ze islo o vydavok, ktory v celej svojej vyske nebol urdeny len
na dosiahnutie, zabezpecenie a udrZanie prijmu, ale aj na osobnii spotrebu, bude mu
v rozhodnuti sprdvcu dane tento rozdiel urceny a dodatocne zdaneny.



Dokazné bremeno sa tak presiiva z podnikatela, kiory je dnes podfa navrhovanych
ustanoveni podozrivy vidy, na sprdvcu dane, ktory musi svoje konkrétne podozrenie
preukdzat’ a vydat’ rozhodnutie.

4. V¢ 1, bod 60, v § 26 ods. 1 druba veta znie:

»Maximalna doba odpisovania je:

Odpisové skupina Doba odpisovania
1 4 roky

2 6 rokov

3 12 rokov

4 20 rokov.*.

5. V¢l Isavypista novelizaény bod 61. Nésledné body sa primerane preéisluji.
6. VL1, bod 62 znie: ,,V § 26 sa vypusta ods. 3.«

7. V& I, bod 63 znie: ,,V § 26 ods. 4 sa vypustaju slova ,alebo pri zrychlenom
odpisovani do vySky zvySenej zostatkovej ceny“.“

8. VL I, bod 64 znie: ,,V § 26 ods. 5 sa vypustaju slova »platnou ro€nou odpisovou
sadzbou alebo do vy3ky zostatkovej ceny alebo zvy3enej zostatkovej ceny
koeficientom pre prislusni odpisovu skupinu. Vykonanim technického zhodnotenia sa
doba odpisovania prediZi o dobu vyplyvajiicu zo spdsobu vypoctu podla § 27 alebo §
28.«.

9. VL1, bod 65 znie: ,,V § 26 ods. 8 sa vypista posledna veta..
10. V €l. 1, bod 66 znie: ,,v § 26 ods. 9 sa vypista posledna veta.“.
11. V¢l 1, bod 67 znie: ,,Vypustasa § 27 a § 28.%.

12.V ¢l. I'sa body 68 a 69 vyptstaju. Nasledujice body sa primerane preisluju.

Odévodnenie:
Navrhujii sa ponechat’ 4 odpisové skupiny tak, ako to bolo doteraz, resp. ako je to upravené
v platnom zneni zdkona o dani z prijmov. Dopl¥ia sa viak v ustanoveni to, Ze Jje to maximalna
doba odpisovania. Zdroveri viak podnikatelom chceme umoznit vicsiu slobodu pri planovani
svojich rozpoltov namiesto ich zvdizovania striktnymi odpisovymi lehotami. Hotovostné prijmy
rozpoctu sa pri ndslednom predaji navySe opdt premietnu na strane prijmov a teda aj
odvedenej dane. ZruSuje sa teda tieZ rovnomerné azrychlené odpisovanie majetku.



Podnikatel si bude méct’ odpisovanie napldnovat’ podla svojej hospoddrskej situdcie, aviak
v maximalnej lehote, ako mu to jednotlivd odpisova skupina umoZiuje.
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