POZMENUJUCI NAVRH
poslanca Nirodnej rady Slovenskej republiky Jozefa Kollara

k vlidnemu nivrhu zikona, ktorym sa meni a dopiiia zdkon &. 222/2004 Z. z. o dani
z pridanej hodnoty v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia a dopiiiaju niektoré
zakony

(parlamentna tla¢ 969)

1. VCL IV sazabod 5 vklad4 novy bod 6, ktory znie:
,,0. Za § 79 sa vklada novy § 79a, ktory vratane nadpisu znie:
»9 79a

Urok zo zadrzaného nadmerného odpoctu

(1) Ak nadmerny odpodet nebol vrateny v lehote podla osobitného predpisu 44b) z d6vodu
zatatia datiovej kontroly, dafiovy tirad je povinny rozhodnut’ o priznani Groku zo zadrZzaného
nadmerného odpoétu, ak jeho vyska presahuje sumu 5 eur. Daiiovy drad rozhodne o priznani
uroku zo zadrzaného nadmerného odpoctu v lehote do 15 dni odo dila vratenia nadmerného
odpoétu alebo jeho &asti. Za defi vratenia nadmerného odpoctu alebo jeho Casti sa povazuje
deti, ked’ bola prislusna suma odpisana z uétu datiového tradu.

(2) Urok zo zadrZaného nadmerného odpoétu sa priznéva za obdobie odo dila nasledujuceho
po dni kedy by uplynula lehota na vratenie nadmerného odpoctu podl'a osobitného predpisu

44b), ak by dafiova kontrola nebola zadatd, aZ do diia vratenia nadmerné¢ho odpoctu alebo jeho
Casti. Pri vypoéte tiroku sa pouZije ro€néd urokova sadzba, ktord ur¢i ministerstvo financii
s prihliadnutim na celkovil vy$ku zadrzaného nadmerného odpoctu a trhovi trokovi mieru
pre zaru¢ené uvery poskytované nefinanénym spolo¢nostiam podl'a udajov Narodnej banky
Slovenska.

(3) Dailovy tirad zaplati dafilovému subjektu trok zo zadrzaného nadmerného odpoctu v lehote
do 15 dni od doruenia rozhodnutia o priznani uroku, ak urok nemoZno pouZit' primerane
postupom podl'a § 55 ods. 6 a 7; spravca dane pisomne upovedomi dafiovy subjekt o pouZiti
uroku zo zadrZaného nadmerného odpoétu podl'a § 55 ods. 6 a 7.

(4) Ak datiovy urad zaplati Girok zo zadrZzaného nadmerného odpoctu po lehote ustanovenej v
odseku 3 zaplati datiovému subjektu aj Grok podl'a § 79 odsek 3. Za derl zaplatenia troku zo
zadrzaného nadmerného odpoétu sa povaZuje dei, ked’ bola prislusné suma odpisana z uctu
dafiového tradu, ak nedoslo k pouZitiu Groku primerane postupom podl'a § 55 ods. 6 a 7.



(5) Odvolanie proti rozhodnutiu dafiového viradu o priznani troku zo zadrzaného nadmerného
odpo¢tu podla odseku 1 nemé odkladny ucinok.“.



Poznamka pod &iarou k odkazu 44b znie:
,44b) § 79 ods. 1 az 5 zdkona &. 222/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.”.

V Cl. IV doterajsi bod 6 sa oznatuje ako bod 7.

2. V doterajsom bode 6 v § 165d sa text za nadpisom ,,Prechodné ustanovenie k upravam
(&innym od 1. januéra 2015% oznacuje ako odsek 1 a dopliia sa odsek 2, ktory znie:

.(2) Urok zo zadrzaného nadmerného odpodtu podl'a ustanoveni § 79a v zneni i¢innom od 1.
januara 2015 sa priznédva za obdobie zadrZania nadmermného odpoctu zadinajuce najskor 1.
januéra 2015.

Odobvodnenie

U# dlhsiu dobu sme svedkami javu, kedy pri uplatneni nadmerného odpoltu DPH pride
podnikatelovi dariovd kontrola (¢o je v poriadku), zadrZi mu peniaze a dlhsi Cas sa nic nedeje.
Podnikatel je tak vystaveny enormnému tlaku, kedy sa na jednej strane snaZi udrzat na trhy,
na druhej strane ale zadrZiavanie peniazi zo strany Stdtu mu spdsobuje velké problémy; ich
rieSenie, napriklad poZicanie si pefiazi cez kontokorent a pod. zvySuje podnikatelovi ndklady
a robi ho tak menej konkurencie schopnym.

Stdt vSak podnikatela za zadrzané peniaze nijako neodSkodriuje a v pripade, Ze mu peniaze
vrdti, vrdti mu len presne zadrZani sumu. Dariovd kontrola v§ak moZe trvat rok a pocas tejto
doby stdt podnikatelovi peniaze zadrZiava.

Zadrsiavanie periazi sa vsak nedeje v sulade s platnou tpravou Eurdpskej unie atieZ
nekoresponduje s judikatirou, ktord je v tejto oblasti zndma. Navrhovany pozmerijici navrh
dava tento stav do suladu s platnymi predpismi EU.

V zmysle ¢lanku 183 Smernice o DPH, , ak za dané zdariovacie obdobie vyska odpocitanej

dane prevysSuje vysku splatnej DPH, Clenské Stdty moézZu rozdiel bud preniest do
nasledujiiceho obdobia, alebo ho vrdtit v sulade s podmienkami, ktoré urcia.” Autonoémia
Clenskych §tdtov dand tymito ¢ldnkom viak nie je neobmedzend. Sudny dvor EU vo viacerych
svojich rozsudkoch (Komisia vs. Taliansko C-78/00 (body 32-34), Sosnowska C-25/07 (bod
17), Enel Maritsa Iztok 3 AD C-107/10 (bod 33)) potvrdil, Ze vrdtenie nadmerného odpoctu sa

musi uskutocénit’:

i) v primeranej lehote,
ii) vyplatenim financnej hotovosti alebo porovnatelnym spésobom a
iii) sp6sob vrdtenia v nijakom pripade nesmie pre zdanitelni osobu predstavovat

financné riziko.

Slovenskd prdvna dprava nie je v sulade s poZiadavkou stanovenou SD EU v bode iii),

nakolko zadrzany nadmerny odpocet je vypldcany platitelovi dane po skonleni dariovej



kontroly bez akejkolvek kompenzdcie, ¢o je v rozpore s rozsudkami SD EU, ktoré sii pre
Clenské Stdty zavdzné.

SD EU v rozsudku Enel C-107/10 (bod 53) uvddza, ze ,, KedZe viak zdanitelnd osoba docasne
neméze disponovat finanénymi prostriedkami vo vyske nadmerného odpoctu DPH, je
postihnutd hospoddrskym znevyhodnenim, ktoré by malo byt kompenzované zaplatenim
urokov, &im je zarucdené dodrianie zdsady dariovej neutrality.” SD EU jasne stanovuje
povinnost ¢lenskych Statov E U zaplatit platitefovi dane virok za zadrzany nadmerny odpocet.

Co sa tyka obdobia, za ktoré mad byt vrok vyplateny, SD E U v rozsudku Molenheide a ini C-
286/94 (bod 63) rozhodol, Ze v pripade zadrZanych nadmernych odpoctov DPH musia byt

uroky priznané odo dria, kedy by bol nadmerny odpocet vyplateny za normalnych okolnosti.
“Za normdlnych okolnosti““ znamend odo dia, kedy by bol nadmerny odpocet DPH vyplateny,
ak by nebola otvorend dariovd kontrola. SD EU to konkrétne pre pripad daiiovej kontroly
Jjednoznacne potvrdil v rozsudku Enel C-107/10 (bod 61).

Urok vyplateny platitelovi dane za zadriavany nadmerny odpocet musi byt dostatocny na to,
aby zarudil dodrZiavanie zdsady dariovej neutrality, t.j. aby zadrZanie nadmerného odpocltu
nepredstavovalo pre platitela financné riziko. Urok by v principe mal platitelovi dane
kompenzovat docasni stratu financnych prostriedkov.

Navrhovand prdvna prava teda naprdva doterajsi stav, zdroveri prindSa do neho zdkladni

spravodlivost a tiez moZe usetrit Slovenskej republike prehraté prdvne spory v tejto oblasti na
urovni Sudneho dvora Europskej unie.
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