POZMENUJUCI A DOPLNUJUCI NAVRH
poslanca Nirodnej rady Slovenskej republiky Cudovita Kanika

k navrhu skupiny poslancov Nirodnej rady Slovenskej republiky na vydanie zikona,
ktorym sa meni a doplia zikon & 385/2000 Z. z. o sudcoch a prisediacich a o zmene a
doplneni niektorych zikonov v zneni neskor3ich predpisov a ktorym sa menia a
dopliiaji niektoré ziakony
(tlag 922)

V & I sa vkladaji nové body 1 aZ 4, ktoré zneju:
,1. V § 5 ods. 1 pismeno d) znie:
,»d) je bezihonny,*.

2.V§5o0ds. 1saza pismeno d) vklad4 nové pismeno €), ktoré znie:
,€) spitia predpoklady sudcovskej sposobilosti, ktoré davaju zaruku, Ze funkciu sudcu bude
vykonévat’ riadne (d’alej len ,,predpoklady sudcovskej sposobilosti®),”.

Doterajsie pismen4 €) aZ h) sa oznaguji ako pismena f) aZ i).
3.V § 5 ods. 4 sa slova ,,pism. ¢) aZ €)* nahradzaju slovami ,,pism. ¢) aZ ).

4.§5sa dopiiia odsekmi 6 a 7, ktoré znejd:
,(6) Predpokladmi sudcovskej sposobilosti s moralny Standard a integrita sudcu pre
néleZity a zodpovedny vykon jeho funkcie.

(7) Stdna rada pri rozhodovani o splneni predpokladov sudcovskej spdsobilosti vychadza z
komplexného posudenia uchiddzata o funkciu sudcu, ako aj z podkladov Nérodného
bezpeénostného tiradu,*) ktorymi sa zist'uje ¢i sudca*?) alebo uchddza¢ o funkciu sudcu®)

a) nie je pod preukdzatel'nym natlakom v dosledku zavaZne nepriaznivej finanénej situéacie,

b) nie je preukazatelne zavisly od konzumacie alkoholickych néapojov alebo od inych
navykovych latok,

¢) neprijima neopravnené platby, dary alebo iné vyhody alebo nezneuZiva postavenie a
funkciu na ziskavanie neopravnenych poZitkov,

d) nedisponuje s majetkom, ktorého hodnota je neprimerana priznanym prijmom a ktorého
legalnost povodu nie je schopny alebo ochotny preukézat,

e) nemé obchodné, majetkové, financné alebo blizke osobné priatel'ské vztahy s osobami z
prostredia organizovaného zlocinu, alebo

f) nesprava sa korup¢ne.*.

Poznamky pod &iarou k odkazom 4c aZ 4e zneji:

,4c) Cl. 141a ods. 9 a &l. 154d ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky v zneni ustavného zakona
&. ../2014 Z. z., § 69a a 69b zakona &. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skuto¢nosti a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni zakona C. ..[2014 Z. z.

4d) Cl. 154d ods. 1 az 3 Ustavy Slovenskej republiky.



4¢) Cl. 141a ods. 5 pism. b) Ustavy Slovenskej republiky v zneni tstavného zakona C. ../[2014
Z.z.5%

Ostavajtice body sa primerane precisluja.

Odévodnenie:

V nadviznosti na navrhovani Gstavni zmenu sa doplitia pravna uprava o novy predpoklad
vykonu funkcie sudcu — sudcovsku sposobilost.

Ako dalsie kritérium na vymenovanie do funkcie sudcu je aj posidenie niektorych aspektov
osobnosti kandidata na sudcu z hladiska jeho skuto&nej nezavislosti, neexistencie kontaktov
na krimindlne prostredie, neprimerané majetkové pomery doteraj$im prijmom absencia
korup&ného spravania. Ide teda o postudenie celkovej integrity kandidata, nielen jeho
odbornych znalosti.

Ako navrhovatel mam viak za to, e Stidna rada Slovenskej republiky (d'alej len ,sudna
rada) by nemala o svojich su¢asnych, resp. buducich kolegoch rozhodovat’. Tym dévodom je
jednak moznost’ zneuZivania zozbieranych informacii, jednak tieZ to, Ze plati, Ze akakol'vek
z moci v tate by nemala reprodukovat’ samu seba — teda ani sidna moc nesmie byt’ zavisla
len od rozhodovania sudcov samotnych.

Pozmeiiujici névrh, nadvézujic na pozmefiyjuci navrh pri novele ustavy, prichidza s inym
rieSenim postupu pri skimani os6b budicich sudcov a ich menovania. Narodny bezpe€nostny
trad vrozsahu, ktory je takto rémcovo uréeny (a ktory je d’alej popisany pri novele
samotného zdkona o ochrane utajovanych skuto&nosti), zozbiera relevantné informacie
o takychto osobach. Na zéklade takto zozbieranych informacii vypracuje spravu, ktora doruci
sudnej rade. Sudna rada tito spravu (po predtudovani jej ¢lenmi) prerokuje ajej vystup je
odporuidacie stanovisko (uznesenie), v ktorom prezidentovi republiky odporuci / neodporuci
konkrétnu osobu menovat do funkcie sudcu. Tymto odporiéanim sa viak prezident republiky
pri svojom rozhodovani méze, ale 3j nemusi riadit. Podla posledného rozhodnutia (nélezu)
Ustavného sidu Slovenskej republiky, ktoré sa tykalo vykonu jednej z prezidentskych
pravomoci — vymenovévania jednotlivych kandidatov do jednotlivych funkcii sa ustélilo, Ze
prezident ma pravo kandidéta aj nevymenovat’, napriek tomu, Ze formalne spitia podmienky
na vymenovanie do funkcie. Nevymenovanie je viak prezident povinny naleZite zdovodnit’ (aj
ked samotné zdévodnenie je uZ niefo, sé&im nemoZno d’alej konat azvratit' takéto
rozhodnutie). Uviest v zddvodneni nevymenovanie odporiéanie sudnej rady by mohlo byt’
takymto ddvodom — ktory by bol dostatolne legitimny aj silny.
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