52. Interpelécia poslanca Nérodnej rady Slovenskej republiky B. Skripeka na ministra prace,
socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky J. Richtera podana 2. aprila 2014 vo veci
nestrannosti konania §tatneho zamestnanca



@ Branislav Skripek
poslanec Narodnej rady Slovenskej republiky

w2630 0/2014

Jan Richter
minister prace, socidlnych veci

a rodiny Slovenskej republiky

V Bratislave dita 31. marca 2014

Vézeny pan minister,

v stlade s &lankom 80 Ustavy Slovenskej republiky (d'alej len ,Ustava”) a § 129 zakona
Nérodnej rady Slovenskej republiky & 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Nérodnej rady
Slovenskej republiky v zneni neskorich predpisov si Vam dovolujem podat interpeldciu vo
veci mozného porusovania nestrannosti riaditelkou Odboru rodovej rovnosti a rovnosti
prilezitosti Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky (dalej len

ministerstvo”) Ol'gou Pietruchovou.

Podla informécii zverejnenych na webovej strankel) mala pani Olga Pietruchova
okrem informécii o moZnosti podat trestné oznamenie na Konferenciu biskupov Slovenska
(dalej len ,KBS”) zverejnit na Facebooku aj , vzor” konkrétneho trestného ozndmenia na KBS
pre podozrenie zo spachania ur¢itych trestngch ¢inov - trestného &inu $irenia poplasnej spravy,
pripadne ohovéarania2 Z uvedenych informécii vyplyva, Ze trestné ozndmenie malo suvisiet
s pastierskym listom KBS na prvii adventnt nedel'u 2013° (dalej len , pastiersky list”), ktory mal
tdajne spdsobit ,znepokojenic znacnej Casti obyvatelstva” (tato Cast obyvatel'stva nie je podla

D http: / / www .lifenews.sk/content/ %C5%Alkand %C3% All-trestn%C3% A9-
0zn%C3% Almenie-proti-kbs-organizovala-%C3 %BAradn%C3%AD%C4%8Dka-mpsvar

2 http:/ / www.lifenews.sk/sites/ default/files/ PIETRUCHOV A %20FB %203 0.JPG

» http:/ /www.kbs.sk/obsah/sekcia/h/ dokumenty-a-vyhlasenia / v/ pastierske-listy-
konferencie-biskupov-slovenska/c/ pastiersky-list-na-prvu-adventnu-nedelu-2013




mdjho ndzoru vo ,vzore” trestného oznidmenia nijako 3pecifikovand). Pani Ol'ga Pietruchové
pritom mala vyslovne odporicat predmetné trestné oznidmenie podat na okresnej prokuratire
[,MoZe sa podat na okresnej prokuratire (odporiicam) alebo na policii“V] a podporit ndpad podania
trestného oznédmenia viacerymi osobami (,...ked to poda 20-30 ludi, tiez to bude mat silu, mozno
dokonca vacsiu ako jedno podanie s 20 podpismi” D).

Vzhladom na to, %e pani Olga Pietruchova zastdva funkciu veddceho 3tdtneho
zamestnanca, domnievam sa, Ze jej konanie nemoZno povaZovat za nestranné, etické ani
akceptovatelné,

Dovolujem si poukazat na skutonost, ze KBS v pastierskom liste zd6raztiuje hodnotu
Zivota, dostojnosti, tradi¢nej rodiny, zdravého vyvoja deti azodpovednej vychovy roditov
avtejto savislosti poukazuje aj na nebezpelenstva »gender ideol6gie”. Na nebezpetenstva
~gender ideolégie” pritom opakovane upozoriiuji viaceré in3titacie aosoby.d KBS
v pastierskom liste tieZ prejavila tctu a vdainost vietkym, ktori zorganizovali a podporili
Nérodny pochod za Zivot v Kosiciach. ZaréZajice pritom je, Ze pani Olga Pietruchové
vneddvnej minulosti nepravdivym a znevaZujicim vyjadrenim tykajacim sa pedofilie
dehonestovala prave huménne ciele Ndrodného pochodu za Zivot v Kosiciach a suasne hrubo
urazila ucastnikov tohto podujatia (vid interpelacia poslanca Richarda Vagetku podana dia
03.10.2013; toto vyjadrenie pani Olgy Pietruchovej ste vo Vasej odpovedi & 4920/2013-
M_OPVA-42883 zo dita 04.11.2013 na uvedentd interpeldciu oznatili ako prezentovanie
osobnych vyjadreni pani Pietruchovej ,na hrane Etického kédexu $titneho zamestnanca”). Zaroven
ste uviedli, Ze predbeZne otézku vo veci p6sobnosti pani Pietruchovej ponechavate otvorend ,, 2%
do vyjadrenia sa sluzobného tiradu ministerstva v danej zdleZitosti“. Obsah vyjadrenia sa slu¥obného
tradu mi zatial nie je zndmy, podl'a dostupnych informaci je v3ak pani Pietruchovd dodnes
vediicim 3titnym zamestnancom, ato riaditelkou Odboru rodovej rovnosti a rovnosti
prileZitosti ministerstva.

Vzhladom na vy3ie uvedené som presvedCeny, Ze spominané vyjadrenia a Ciny pani
Olgy Pietruchovej nemo¥no povazovat za nezaujaté, nestranné ani v stlade so zéujmami

9 Napr. http://www.forumzivota.sk/ideologia-rodu-gender,

(http:/ /www.hlavnespravy.sk/ komentar-sabotaz-v-cirkvi-a-v-spolocnosti/ 123624/); ideol6giu
gender  kritizuji v pastierskom  liste zdecembra 2013 aj  polski  biskupi
(http:// www.tkkbs.sk/view.php?cisloclanku=20131228007); na podporu nazoru KBS
uvedeného v pastierskom liste na prvt adventma nedelu vznikla peticia Vyhlasenie:
Podporujeme biskupov v _otdzke tzv. ,Rodovej rovnosti"; kriticky je aj postoj niektorych
politickjch ~ stran  ahnuti, resp. ich ¢lenov a europoslancov  (napr.
http:/ /www.euractiv.sk/slovensko-v-ep/clanok/ europarlament-odmietol-spravu-o-rodove;-
rovnosti-022166,

http:/ /www.zaborska.sk/?g=node/ 254), http:/ /www.sns.sk/ aktuality/rafael-rafaj-
ideolo gicke-zombie-marxa-utocia-na—rodinu—a—tradicne-hodnotv/ ).




veregjnosti. Predpokladam, Ze takéto konanie poru3uje nielen viaceré ustanovenia Etického
kédexu 3tatneho zamestnanca azamestnanca pri vykone prave vo verejnom zaujme
ministerstva zo dila 29.04.2013 (d'alej len , Eticky kédex”), ale aj niektoré ustanovenia zakona &.
400/2009 Z. z. o $tatnej sluzbe a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorich
predpisov (dalej len ,zékon &. 400/2009 Z. z.”). Takéto konanie by o. i. na zdklade principov
Statnej sluZby uvedenych v § 1 ods. 2 zakona & 400/2009 Z. z. (najmi profesionality,
nestrannosti a etiky) podla mé6jho ndzoru nemal realizovat Ziadny $tatny zamestnanec, a u
vbbec nie vedici $tatny zamestnanec.

Do Vasej pozornosti si v tejto stvislosti dovolujem dat najmd ustanovenie § 60 ods. 1
pism. a) zékona &. 400/2009 Z. z., podla ktorého je Statny zamestnanec povinny dodrZiavat
Ustavu, tstavné zkony, zdkony, iné vieobecne zavizné pravne predpisy a pravne zavizné
akty Europskej unie a sluZobné predpisy pri vykonavani Statnej sluzby a uplatiiovat ich
podla svojho najlepsieho vedomia a svedomia, reSpektovat a chrinit I'udski déstojnost a
I'udské prava. Podla § 61 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 400/2009 Z. z. tatny zamestnanec nesmie
vykonavat ¢innost, ktora je nedostojna z hl'adiska vykonavania $tatnej sluzby (bez ohfadu na
pracovnii dobu). V zmysle § 61 ods. 1 pism. i) zdkona & 400/2009 Z. z. $tatny zamestnanec
nesmie vedome Sirit a sprostredkivat nepravdivé, pravdu skreslujice alebo zavadzajtice
informécie, ktoré by mohli poskodit povest sluzobného tGradu alebo ostatnych 3tatnych
zamestnancov (tento zékaz plati v akomkolvek ¢ase). Konanie pani Ol'gy Pietruchovej sa podla
mdjho ndzoru javi byt navySe v rozpore sniektorymi &lankami Etického kédexu, ktorého
Gfelom je podporit doveru verejnosti v destnost a spravodlivost price zamestnancov
ministerstva, najméd s ¢l. 2 ods. 1 all. Vzmysle &l 2 ods. 1 Etického kédexu je 3tatny
zamestnanec povinny zdrZat sa pri vykone ... povinnosti, ale aj mimo priameho vykonu
pracovnych povinnosti, akéhokolvek sprivania, ktoré by mohlo naruiit vaZnost 3tatnej
sluZzby alebo vykonu price vo verejnom ziujme. Podla &l. 2 ods. 8 Etického kédexu
zamestnanec je povinny konat nestranne a efektivne ... . Podla &l. 2 ods. 11 Etického kédexu
zamestnanec je povinny sprivat sa vidy so zretelom na zachovanie a upeviiovanie dévery
verejnosti a viery verejnosti v nestrannost, efektivnost a zikonnost vykonu $titnej spravy
averejnej spravy. V zmysle &l. 3 ods. 6 Etického kédexu zamestnanec je povinny zdrzat sa
¢innosti, ktora poskodzuje déveru verejnosti a ministerstva v jeho schopnost plnit pracovné
tlohy nestranne. Dovolujem si takisto pripomenat ¢l. 7 ods. 2 SluZobného poriadku
ministerstva, ktorého znenie je uvedené aj vo Vasej odpovedi zo diia 04.11.2013 na interpelciu
poslanca Richarda Vasecku podaniu diia 03.10.2013.

Je potrebné poukézat aj na Programové vyhléasenie vlady SR na r. 2012 - 2016 (dalej len
~programové vyhldsenie”), vktorom vlidda garantovala zapojenie cirkvi a niboZenskych
spolo¢nosti ,do délezitych spolocenskijch rozhodovacich procesov” a prejavila ,zdujem na
stalom, partnerskom dialogu s cirkvami a mndboZenskymi  spoloénostami”. Podla
programového vyhlésenia ,obdan a uspokojenie jeho Zivotnyjch potrieb musi byt stredobodom
pozornosti organizovania vijkonu verejnej sprivy. Ziroveri je potrebné verejnii spravu pre obéana
sprehladnit a umoznit tak oblanom podielat sa primeranou formou na jej rozhodovani a



kontrole.”. Vldda sa tie zaviazala presadit, ,aby rodinnd politika bola centrom zdujmu
socidlnej politiky Stdtu”, ako aj ,désledné uplatiiovanie zdkladnej zdsady Zikona o rodine,
podla ktorej je manzelstvo jedine¢ny zvizok medzi muzom a Zenou, ktory md spolocnost
chranit a napomdhat jeho dobro”, &o bolo jednou z hlavnych tém pastierskeho listu KBS.

Sprihliadnutim na  vy$8ie uvedené skutofnost  si Vés  formou tejto
interpel4cie dovol'ujem poZiadat o vysvetlenie nasledujticich otazok:

1. Aky bol konkrétny obsah vyjadrenia sluobného viradu vo vztahu k pani Olge Pietruchovej
avizovaného vo Vasej odpovedi & 4920/2013-M_OPVA-42883 zo dria 04.11.2013 na
interpeldciu poslanca Richarda Vasecku podanii dria 03.10.2013?

2. Bola v sivislosti s interpeldciou poslanca Richarda Vasecku podanou dria 03.10.2013 a Vasou
odpovedou na tito interpeliciu & 4920/2013-M_OPVA-42883 z0 dria 04.11.2013
sluzobnym viradom vykonand kontrola dodr¥igvania zdkona & 400/2009 Z. z., vseobecne
zdvizmyjch pravnych predpisov vydanych na jeho vykonanie a sluZobmyjch predpisov pani
Olgou Pietruchovou podta § 10 ods. 1 pism. a) v spojeni s § 10 ods. 2 zidkona & 400/2009 Z.
2.7 Aky bol vysledok tejto kontroly?

3. Bolo zistené, Ze svojim doterajsim konanim pani Olga Pietruchovd porusila zikon & 400/2009
Z. z., vSeobecne zdvizné privne predpisy vydané na jeho vykonanie alebo sluzobné predpisy?
Ak dno, ktoré konkrétne ustanovenia tychto predpisov fiou boli porusené?

4. Boli vo vzfahu k pani Olge Pietruchovej prijaté opatrenia na ndpravu? Ak dno, dovolujem si
Vis poZiadaf o ich uvedenie.

5. Aké dulsie opatrenia plinujete prijaf v nadviznosti na konanie pani OIgy Pietruchovej
popisané v tejto interpeldcii spocfvajiice vo zverejnent ,,vzoru” trestného ozndmenia na KBS
a suvisiacich vyjadreni na Facebooku, ktoré sa podla méjho ndzoru nejavi byt nestranné?

6. Ste presvedleny, Ze zotrvanie pani Olgy Pietruchovej v $titnozamestnaneckom pomere,
navyse vo funkcii vediiceho $titneho zamestnanca, je v silade s principmi stitnej sluZby
podla § 1 ods. 2 zikona ¢ 400/2009 Z. 2, najmd s principmi profesionality, nestrannosti

aetiky asucasne v silade so zdujmom verejnosti, resp. so zdujmom vicsiny slovenskijch
obcanov?

7. ZvaZovali ste alebo zvaZujete vzhladom na doterajsSie konanie pani Olgy Pietruchovej jej
odvolanie  z  funkcie vediiceho  Stitneho zamestnanca,  resp.  skonlenie  jej
stdtnozamestnaneckého pomeru?
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