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obrany Slovenskej republiky M. Glvada podand 21. marca 2014 vo veci nejasnosti
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VéZeny pan predseda vlady, vaZeni pani ministri,

v oktobri 2012 som Viés interpeloval vo veci znepokojivych faktov, tykajucich sa
svetového prirodného dediéstva Karpatské bukové pralesy na vychodnom Slovensku. Napriek
tomu, Ze som od Vas vSetkych dostal nadejné odpovede, k naprave dodnes nedoslo.

Fenomén svetového prirodného dedi&stva predstavuje atraktivnu formu ochrany
a popularizacie najvzcnejSich realii Zeme, ktorym je na medzindrodnej scéne venovana
osobitnd pozornost’. Je celkom prirodzené, Ze krajiny, ktorym sa podarilo dostat’ niektoré
svoje Gizemné klenoty do svetovej ligy prirodnych krés, st na tito skuto&nost’ hrdé a snaia sa
ju pre svoju propagiciu umne vyuzit. Na§ doterajii pristup ku Karpatskym bukovym
pralesom navodzuje dojem, Ze si tieto suvislosti dostatoéne neuvedomujeme.

Problém spociva vtom, ze medzi vymerou tzemia, ktord sme deklarovali pred
organmi UNESCO v nominaénom projekte svetového prirodného dedigstva Karpatské bukové
pralesy a medzi vymerou skuto¢ne chrdneného Uzemia existuje velky rozdiel. Matematicky
vyjadrené - nominovali sme 5766 ha vzécneho tizemia, no skutoéne na tomto tizemi chranime
prostrednictvom narodnych prirodnych rezervécii len 2112 ha. Rozdiel predstavuje 3654 ha
lzemia, na ktorom, namiesto toho, aby sme ho chranili, jeho vlastnici a spravcovia mozu aj
dnes — osem rokov po vyhlédseni svetového prirodného deditstva — hospodarit’ nezmenenym
spdsobom, pretoZe pri predkladani nominagného projektu neboli o veci informovani, nebol
od nich vyZiadany sthlas, a teda nebola s nimi uzatvorena Ziadna dohoda.

Nejde tu vak len o rozdiel vymer, ale aj o izemni diskontinuitu, pretoZe predmetné
prirodné dedi¢stvo bolo na Slovensku nominované ako uzemie $tyroch samostatnych relativne
kompaktnych lokalit, no narodné prirodné rezervacie, ktoré ho tvoria, si podetnej§imi
arozdrobenejSimi enklavami. Karpatské bukové pralesy preto nie je moZné v teréne
spol’ahlivo identifikovat’, nakol’ko nevedno, kde sa v skuto&nosti nachadzaju — ¢&i len na uzemi
rezervacii, ktoré si v teréne jasne fixované, alebo na tzemi, ktoré bolo na mapach
nominaného projektu len hrubo naznadené, ato bez presnej identifikacie v teréne, alebo
na uzemi zodpovedajicom vymere uvedenej v nominadnom projekte, ktord je viak ina
v tabul’k4ch a ind na mapovych polygénoch.

Seriézne rieSenia tohto stavu si v principe dva. Prvé spoliva v tom, Ze chybajice
pozemky zaradené do nominaéného projektu dodatogne vyhldsime za narodné prirodné
rezervacie, celé takto doplnené tzemie presne identifikujeme av teréne vyty¢ime. Ide
o rieSenie finan¢ne a administrativne ndroéné, pretoze zahriia aj povinnost’ uhradit’ vlastnikom
a spravcom pozemkov novovytvorenych rezervécii ujmu z titulu obmedzenia hospodarenia,
resp. zahffla zloZité zameny pozemkov. Druhé rieSenie predstavuje zmenSenie pdvodne
nominovaného Uzemia na rozsah, ktory zodpovedd vymeram su€asnych narodnych
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prirodnych rezervacii. Tento variant je finan&ne nenaro¢ny, vyZaduje viak priznanie si chyby
na medzinarodnej scéne, ¢o nemusi prospiet’ reputacii Slovenska, no je to &estny pristup,
a ako taky by mal byt’ aj posudzovany. Tymto rieSenim by sme v3ak vyrazne zmensili Gizemie,
ktoré si vd’aka svojim mimoriadnym hodnotam naozaj zasliZi byt v zmysle pdvodného
projektového zameru komplexne zaradené do vzacnej kategérie svetového prirodného
dedicstva.

Zépisnica z porady, ktort s imyslom rozporuplny stav odstranit’ zvolalo Ministerstvo
Zivotného prostredia SR 19. decembra 2013 do Stakdina, viak naznaCuje, Ze Slovensku
skutoény zdujem o vyriesenie tohto problému stale chyba. Ako inak moZno vysvetlit’ fakt, Ze
rozdiely vo vymerach, ktoré su jadrom problému, st v zépisnici zdbévodnené tak, Ze
nomina¢ny projekt vychadzal z mapovych podkladov, ktoré vraj brali do uvahy skutoénu
vymeru zemského povrchu so vietkymi jeho nerovnost'ami a sklonmi, no vymera, s ktorou sa
takto vytycené tzemie porovndva, predstavuje jeho kolmy horizontélny priemet. Tato
argumentécia je Skoldcky neddstojnd, pritom generdlnemu riaditelovi sekcie Ministerstva
Zivotného prostredia SR, ktory poradu viedol, by mali byt zéklady kartografie natol’ko zndme,
aby takéto zavadzajuce zdovodnenie podstaty problému jednoznaéne odmietol. Ide o pristup,
ktory nie je zdrukou zabranenia medzinarodnej blamaze, ale naopak jej znasobenia.

V pripade, ak sa zvoli cesta dodatoéného vyhlésenia novych prirodnych rezervécii na
obrovskom Uzemi, nebude to predstavovat’ len mimoriadne néroky na Statny rozpodet z titulu
hospodarskej ujmy, ale aj nezanedbatelnu socialmu ujmu. Ide totiz o regién, kde je
pracovnych prileZitosti extrémne malo avyhldsenim rezervacii budi odburané dalsie
pracovné prileZitosti. Bude to len pokradovanie straty empatic a socidlneho sucitu
s obyvatelmi tohto kraja, ktora sa prejavila aj tym, ked Lesopolnohospodarskemu majetku
UIi€ 8. p., jedinému podniku, ktory je v tomto regiéne schopny asponi udrZiavat pracovné
prileZitosti, vlada bezcitne zakonom o 3tatnom rozpoéte pre rok 2014 predpisala mimoriadny
odvod vo vyske 300 000 eur. Je to bezprecedentné odoberanie tam, kde by malo byt pridané.
Preto v pripade, ak vlada rozhodne o vyhlaseni novych narodnych prirodnych rezervacii,
nezabudnite prosim nielen na jednorazové zakonné odskodnenie, ale aj na trvalu podporu
tohto jedného z najchudobnejsich, no zérovefi najkrajsich krajov Slovenska. Teda nie cesta
mimoriadnych odvodov zo zisku, ale cesta mimoriadnej podpory kraja, kde uz podla
Ladislava Mnacka kon¢ili pragné cesty, pri¢om tento stav trva dodnes.

KedZe vo veci, vktorej Vas interpelujem, dochddza k vdZnemu stretu mnohych
protichodnych zaujmov, jej rieSenie si vyZaduje zdsadné politické rozhodnutie, a to na Grovni
vlady Slovenskej republiky. Ziadam Vés o ozndmenie & vlada chee takéto rozhodnutie prijat’
a ak ano, aké a kedy.

Dakujem
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VaZeny pan
Robert Fico
predseda vlady SR

Vazeny pan
Martin Glvaé
minister obrany SR

Vazeny pan
Lubomir Jahnatek
minister pédohospodarstva a rozvoja vidieka SR

ViZeny pan
Miroslav Lajéak
minister zahrani¢nych veci SR

VaZeny pan
Peter Ziga
minister Zivotného prostredia SR
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