7. Interpelacia podpredsedni¢ky Narodnej rady Slovenskej republiky E. Jurinovej na
predsedu vlady Slovenskej republiky R. Fica podand 28. februara 2014 vo veci
odmefiovania za vykon funkcie v $tatnej akciovej spolo&nosti
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Rébert Fico
predseda vlady Slovenskej republiky

V Bratislave dria 24.2.2014
Vézeny pan predseda vlady,

v stilade s &lankom 80 Ustavy Slovenskej republiky a § 129 zékona Nérodnej rady
Slovenskej republiky ¢ 350/1996 Z. z. orokovacom poriadku Narodnej rady Slovenskej
republiky v zneni neskor$ich predpisov si Vam dovolujem podat interpeldciu vo veci
odmeriovania za vykon funkcie v $tatnej akciovej spolo¢nosti.

Obratil sa na nés obfan Slovenskej republiky, vzdelanim ekoném av minulosti
aj podpredseda vlady Slovenskej republiky pre ekonomiku. Tato osoba sa na Vas osobne, resp.
na Urad vlady Slovenskej republiky a prislugné ministerstvo, obratila, najprv prostrednictvom
e-mailov a potom aj pisomne, a to vo veci odmeriovania ¢lena predstavenstva Transpetrol a.s.,
nominovaného vtedaj$im ministrom hospodérstva Tubomirom Jahnatkom. Tento ¢len
predstavenstva dostal za vykon funkcie v predstavenstve v obdobi rokov 2008 az 2010 celkovii
sumu vo vyske viac ako 440 tisic €. Podl'a majetkového priznania za rok 2010 priznala tato osoba
prijem 231 498 €. Sticet oboch stim dava dokopy sumu 671 498 €, priemerny mesacny prijem by
potom bol 19 290 €. V prepocte na slovenské koruny to &ini 20 229 548,- Sk a mesaény prijem
581130, Sk. Dovolime si skonstatovat, Ze takyto mesalny prijem nemé ani predseda vlady
Slovenskej republiky, guvernér Narodnej banky Slovenska, ¢i prezident Slovenskej republiky.

PretoZe e-mailovd komunikécia, ktora zacala 23.6.2012, neviedla k uspokojivému
vysledkuy, listom doru¢enym na Urad vlady Slovenskej republiky dria 14.8.2013 bola Kanceléria
predsedu vlady Slovenskej republiky poZiadand o odpoved na nasledovné 2 otazky:

1. Je pravdivd informdcia, Ze za Clenstvo v predstavenstve stdtnej akciovej spolocnosti sa vypldcali
odmeny tak, ako o nich informoval zmieneny ¢lénok v denniku SME (zo dria 16.06.2012)?

2. Vmechanizme S$tdtnej akciovej spolocnosti vlastnika (Stdt) reprezentuje  predstavitel
prislusného orgdnu stitnej spravy (zakladateln), ktory zvoldva valné zhromaZdenie akciovej



spolocnosti a ako predstavitel jediného akciondra (stitu) rozhoduje o veciach, ktoré prindleZia
valnému zhromaZdeniu, o. i. odmendch clenov orgdnov spolocnosti. Z toho mechanizmu
vypljva druhd, nepochybne odbvodnend otdzka: bola, resp. bude vyvodend prinajmensom
politickd zodpovednost za neprimerané a neslusné aZ amordlne rozddvanie verejnych periazi
voci tomu, kto pdsobil v uvedenom pripade v iilohe predstavitela akciondra, t.j. Stdtu?

Ked7e zUradu vlady Slovenskej republiky neprichadzala nijakd odpoved, listom
doru¢enym do podatelne Uradu vlady Slovenskej republiky diia 25.11.2013 si pisatel dovolil
poZiadat oto, aby tento trad ako kompetentny organ disponujici prisludnymi kontrolnymi
mechanizmami konal a nepdsobil len ako dispecer, ktory veci ,,odstupuje”.

Ministerstvo hospodérstva Slovenskej republiky, reprezentované riaditelkou kancelarie
ministra, listom zo diia 13.12.2013 odpovedalo nasledovne:

K prvej otazke: ,,Uvddzané rozpitie 739 aZ 2959 EUR ako odmena za vykon funkcie
predsedu, podpredsedu a élena predstavenstva a dozornej rady Transpetrol, a.s. v denniku SME
je pravdivé.”

K druhej otazke: ,Pre odmeriovanie Statutdrnych orgdnov spolocnosti s majetkovou
ucastou Stitu plati ,Ndorh pravidiel vyberu, riadenia a odmetiovania zdstupcov Stitu
v orgidnoch spolocnosti s majetkovou ucastou Stitu”, ktoré schvdlila vldda SR na svojom
zasadani 2.3.2011 uznesenim ¢, 159/2011.“.

Nasledne Urad vlady Slovenskej republiky, konkrétme Sekcia kontroly a boja
proti korupcii, zaslali oznamenie zo dfia 19.12.2013, v ktorom oznamuji, Ze Urad vlady
Slovenskej republiky bol informovany Ministerstvom hospodérstva Slovenskej republiky, Ze vec
bola vybavena listom z 13.12.2013. Tymto povaZuja podanie za vybavené.

Faktom je, Ze Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky sice odpovedalo, ale nie
na poloZené otazky. Uvedent skutoénost si Zial nevgimol ani Urad vlady Slovenskej republiky.
Pisatel tiez neziadal, aby bola vec odstipena na prisluiné ministerstvo, ale aby konal Urad
vlady Slovenskej republiky, pretoZe sa nazdava, Ze vybavenie veci patri do kompetencie tohto
uradu v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v Stainej
sprave v zneni neskorsich predpisov. Tento postup Uradu vlady Slovenskej republiky sa mi bez
podrobnejsieho vysvetlenia javi byt nenéleZitym.

Na zéklade vyssie uvedeného sa preto na Vas obraciam formou tejto interpelacie
a dovolujem si Vas poziadat o vysvetlenie nasledujticich otdzok:

1. Bol podla Vis postup Uradu vlddy Slovenskej republiky, sekcie kontroly a boja s korupciou
sprdvny, najmé pokial ide o postup vzmysle zdkona Nirodnej rady Slovenskej republiky
¢ 10/1996 Z. z. o kontrole v Stitnej sprdave v zneni neskorsich predpisov? Povazujete za vhodné,
aby mozné pochybenie samotného ministra posudzovalo ministerstvo, na Cele ktorého stoji, resp.
v minulosti bol, CiZe sa nedd vylicit nestrannost a nezaujatost zamestnancov ministerstva? Nie je
takyjto postup (vybavovanie veci ministerstvom) v rozpore s pravidlami kontrolnej Cinnosti?



2. PovaZujete uvedenii odpoved’ zo strany Ministerstva hospodirstva Slovenskej republiky
za dostatocnii, komplexnii a relevantnii?

3. Nemyslite si, Ze je rozdiel v tom, &i je odmena , rozpitie 739 aZ 2959 EUR” alebo ak niekto
dostane mesacny priemer 19 tisic €?

4. Muyslite si, Ze odvolanie sa na citované uznesenim ¢ 159/2011 (mimochodom schvdlené
za vlddy vedenej pani Radicovou) bola odpoved na pdvodnii otizku, kto aprefo rozhodol
0 odmeriovani za obdobie v rokoch 2008-2010 v predmetnej Stitnej akciovej spolocnosti?

5. Nebola podla Vds wvedend odmena mneprimerane vysokd, neoddvodnend aZ nemordlna
a nemyslite si, Ze tieto zdroje sa dali aj lepSie vyuZit?

6. Nemala byt vyvodend aspori nejakd zodpovednost voci osobe resp. osobdm, ktoré za uvedené
skutoCnosti niesli, resp. nesu zodpovednost?
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