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VéaZeny pén poslanec,

v odpovedi na Vase otdzky z interpelacie vo veci postupu Uradu vlady Slovenskej
republiky (dalej len ,urad vlady*“) pri overovani podpisov na hromadnej pripomienke
k navrhu zakona, ktorym sa meni a dopiiia zékon &. 85/1990 Zb. o peti¢nom prave v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,navrh novely zakona €. 85/1990 Zb.“) si Vam dovolujem
uviest’ nasledovné.

K otdzke ¢.1:

Pri overovani stotoZnenia sa os6b s hromadnou pripomienkou v predmetnej veci
postupoval trad vlady podla ¢€l. 14 ods. 6 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej
republiky, nakol’ko zoznam os6b, ktoré sa stotoZnili s hromadnou pripomienkou, nebol
zaslany prostrednictvom portdlu pravnych predpisov. Na zdklade tohto ustanovenia
»Rozporové konanie so zastupcom verejnosti sa moze uskuto¢nit’, ak predkladatel’ nevyhovel
pripomienke, ktort uplatnil vac3i podet fyzickych os6b alebo pravnickych oso6b zo strany
verejnosti a zaroveil sicastou pripomienky je splnomocnenie zastupcovi verejnosti na ich
zastupovanie (hromadna pripomienka). Rozporové konanie so zastupcom verejnosti sa
uskuto¢ni vZdy, ak predkladatel’ nevyhovel hromadnej pripomienke, s ktorou sa stotoznilo
aspoil 500 fyzickych oso6b alebo pravnickych os6b. Ak sa hromadna pripomienka uplatnila
v elektronickej podobe prostrednictvom portalu, zoznam fyzickych os6b a pravnickych osob,
ktoré sa stotoZnili s hromadnou pripomienkou, moZno predkladatelovi zaslat’ aj inym
sposobom ako prostrednictvom portalu. Ustanovenie poétu 500 fyzickych os6b alebo
pravnickych oséb zahfila implicitne opravnenie $tatneho organu overit, &i tato podmienka
uvedeného ustanovenia bola splnena.

K otizke ¢. 2:

V pripade hromadnej pripomienky verejnosti k navrhu novely zdkona €. 85/1990 Zb.
neslo o overovanie podpisov signatirov hromadnej pripomienky, ale o overenie ich
stotoZnenia sa s predmetnou hromadnou pripomienkou, nakofko tieto osoby sa na portali
nepodpisuju. Uvedené telefonické overovanie osdb stotoZiiujucich sa s touto pripomienkou
bolo vykonané ndhodne z otvorenych zdrojov (internet) iba dita 31.10.2013.



K otazke ¢&.3:

Urad vlady resp. jeho organizainé Wtvary v obdobi médjho terajsieho pOsobenia vo
funkcii vediceho tdradu nevykonavali overovanie oséb stotoZiiujicich sa s hromadnou
pripomienkou k navrhom inych legislativnych materialov vzhl'adom na skutoénost’, Ze taka
pripomienka nebola uplatnena.

K otazke ¢. 4.:

Urad vlady nedisponuje informaciami o tom, ktoré d’alsie $titne organy vykondvali
overovanie osdb stotoZilujicich sa s hromadnou pripomienkou k ndvrhom legislativnych
materialov.

K otazke ¢&.5:

O telefonickom overovani osdb stotoZiiujiicich sa shromadnou pripomienkou k
navrhu novely zdkona ¢&. 85/1990 Zb. rozhodol vecne prisluSny generalny riaditel' sekcie
kontroly a boja proti korupcii uradu vlady. Telefénne &isla boli ziskané z otvorenych zdrojov.

K otizke ¢&. 6:

Ochrana osobnych tdajov 0sdéb stotoZitujucich sa s hromadnou pripomienkou k
navrhu novely zdkona &. 85/1990 Zb. bola zabezpetena v sulade so zakonom &. 122/2013 Z.
z. 0 ochrane osobnych tidajov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. O inych pripadoch
nemam informacie.
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