18. Interpelacia podpredsedni¢ky Narodnej rady Slovenskej republiky E.  Jurinovej
na ministra prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky J. Richtera podana
29. oktobra 2013 vo veci vyplacania starobnych ddchodkov pre byvalych vojakov a
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V Bratislave 29. oktébra 2013

VéaZeny pan minister,

v stilade s &ldnkom 80 Ustavy Slovenskej republiky a § 129 zakona Nérodnej rady
Slovenskej republiky & 350/1996 Z. z. o rokovacom poriadku Nérodnej rady Slovenskej
republiky v zneni neskor$ich predpisov, si Vam dovolujem podat interpelaciu vo veci
vyplacania starobnych déchodkov pre byvalych vojakov a policajtov v rozpore so zdkonom.

Dria 13. juna 2013 boli prvykrat medializované informécie otom, Ze byvalym
policajtom a vojakom sa zaénd doplacat kich vysluhovym dbéchodkom aj starobné
déchodky, a to aj v pripade, ak tieto osoby odpracovali menej ako 15 rokov v civile. V tom
obdobi Socidlna poistoviia hovorila priblizne o tisicke byvalych policajtov a vojakov, ktorym
by sa v priemere malo vyplatit 200 eur k im uZ vypldcanému vysluhovému déchodku, ktory
je aZ trojnasobne vy3si ako priemer starobnych déchodkov. Ministerstvo prace, socidlnych
veci arodiny SR (dalej len ,ministerstvo”) v tom obdobi konstatovalo ,Ze vie o rozpore
viacerych zikonov a Ze plinuje navrhmit prislusné zmeny privnej vpravy, ktord by eliminovala
stiasné aplikacné problémy”1.

PribliZzne o §tyri mesiace neskor, diia 19. oktébra 2013, vSak vysiel novy clanok
v denniku Pravda, kde sa uZ nehovori pribliZzne o tisicke Ziadosti, ale presne o 6248 doslych
Ziadostiach, ktoré eviduje Socidlna poistoviia, priom ani netusi, aky celkovy negativny
finanény dopad bude mat takéto vyplacanie starobnych déchodkov. K tomuto datumu

1 13.6.2013, &lanok ,Byvali policajti a vojaci sa mdZu teSit na niekolko stoviek eur, ktorymi si prilepsia
k d6chodku”, Hospodérske noviny, napisal Michal Juréi z tlacového odboru MPSVR SR.



navySe uZz Socidlna poistoviia z 978 vybavenych Ziadosti priznala novy déchodok v 756
pripadoch a v 222 pripadoch ho zamietla.

KedZe cely postup Sociélnej poistovne je v tomto pripade pravdepodobne v rozpore
s § 60 ods. 2 a § 255 ods. 5 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,zdkon o socidlnom poisteni”), opdtovne zaznela zo strany novinira
otdzka na Vase ministerstvo, kedy plénujete vykonat legislativne zmeny, aby sa cely proces
dal do stiladu so zdkonom o socidlnom poisteni. V tejto veci ste uviedli ,,Ze zatial este Ziadnu
novelu, ¢i Ziadnu prdvnu vipravu nemd a ministerstvo v siicasnosti ete len zvaZuje dalsi postup?”.

Nésledne som sa o tieto veci zaCala viac zaujimat a zistila som, Ze Vy osobne ste
o tomto protipravnom stave informovany miniméalne od marca tohto roka, ¢o ste aj vyjadrili
listom & 12041/2013 zo dfia 26. marca 2013 adresovanému Dusanovi Muiikovi, ako
generalnemu riaditelovi Sociélnej poistovne, kde ste uviedli, ,Ze Ministerstvo price, socidlnych
veci a rodiny Slovenskej republiky je s uvedenou problematikou obozndmené, bude sa tiou zaoberaf
a analyzovat. Na zdklade vykonanyjch analyz, za vicelom jednoznacnej interpreticie, zvd%i pripadnii
zmenu prdvnej vpravy.”.

S velkym ocakdvanim som Cakala, & tento pravny problém a nespravodlivy postup
voli ostatnym tisickam starobnych déchodcov, ktori nepoberaji stcasne vysluhovy
déchodok, budete ochotny riesit vo velkej vladnej novele zékona o socidlnom poistent, ktora
bola predlozend do Nérodnej rady Slovenskej republiky. BohuZial pocas legislativneho
procesu ohladom tejto novely, ktory sa zacal 21. jina 2013, ste nevykonali z pozicie ministra
Ziadne legislativne zmeny na odstrénenie tohto protiprdvneho stavu a tito novela uz bola
dokonca schvalend dita 16. oktébra 2013 v Néarodnej rade Slovenskej republiky. Pripominam,
Ze o celej veci ste boli informovany minimalne od 26. marca 2013 ( o dokazuje aj Vs list).

Takyto Va$ postup navodzuje dojem, Ze sa obavate verejnosti a nemate odvahu
povedat im o tom, Ze dnes, ked je priemerny déchodok starobnych déchodcov 390 eur, idete
protizdkonne vyplacat vojakom s priemernym vysluhovym déchodkom takmer 800 eur
a policajtom s priemernym  vysluhovym déchodkom 627 eur dodatoéné déchodky
v priemere 200 eur a to aj v pripade, ak neodpracovali aspori 15 rokov v civile.

V dneinej dobe, ked Socidlna poistoviia vykazuje stratu cca 1,9 miliardy eur, 3tat
zvySuje odvody podnikatefom, zhorSuje sa podnikatelské prostredie a pocet
nezamestnanych dramaticky stiipa, ste nijako neprikro¢ili k rieSeniu tohto problému, & uZ
prostrednictvom legislativnej zmeny, na ¢o ste mali aj dostatony priestor pocas 2 mesiacov,
ked sa o konkrétnej novele zdkona o socidlnom poisteni rokovalo alebo aj z pozicie predsedu
dozornej rady Socidlnej poistovne, ktoru v sti¢asnosti zastavate.

Co je na celom postupe podla mojho ndzoru najsmutnejsie je, Ze aj niektori byvali
prisludnici komunistickej Stitnej bezpeénosti, st v stiéasnosti poberatelmi vysluhovych
déchodkov. Obete byvalého rezimu, ktorych tieto osoby roky prenasledovali, sii zvidsa
poberatelmi starobnych déchodkov. UZ len z morilneho pohladu je nepripustné a
historicky zvritené, aby sme uréitej Casti byvalych ,Stb-ikov” v demokratickej dobe,
v rozpore so zikonom, doplicali im k dnes uZ aj tak vysokym vysluhovym déchodkom

219.10.2013, ¢lanok ,Byvali vojaci a policajti chcii peniaze aj od poistovne”, Pravda, hovorca MPSVR SR Michal
Stuska.



d'alSie déchodky a rozne spitné odskodnenia vo vysokych suméch a obetiam ich konania
a rovnako byvalého rezZimu, poniikali starobné déchodky vo forme almuzny na tGrovni 300
eur!

Stcasne je v tomto pripade potrebné sa zamysliet aj nad ekonomickym dopadom
tohto protipravneho postupu Socidlnej poistovne. V pripade, ak ratame, Ze Socidlna
poistovria bude povinna doplatit tymto osobam priemerne 200 eur aZ 300 eur mesacne k ich
vysluhovym déchodkom, pri odhadovanom pocte 6000 osdb3, tak ndklady na rozpocet
Socialnej poistovne mézu az byt:

- Rocné niklady pri 300 eurdch a 6000 déchodcoch: 21.600 000 eur
- Rocné niklady pri 200 eurdch a 6000 déchodcoch: 14.400 000 eur
- 10 rocné niklady pri 300 eurdch a 6000 déchodcoch: 216.000 000 eur
- 10 rocné ndiklady pri 200 eurdch a 6000 déchodcoch: 144.000 000 eur*

Podla medializovanych informacii maji tieto osoby dokonca narok aj na spitné
odskodnenie vo vyske 36-nasobku priznaného starobného déchodku. V tomto pripade je
viak tazké vobec odhadnut finanény dopad, ako aj okruh osdb, ktorym to bude
vyplatené. Je vSak isté, Ze po priznani tychto odSkodnych, bude negativny finanény dopad
na Socidlnu poistoviiu na ovel'a vyssej drovni.

Fakticky stav veci:

V tejto Casti interpelacie za¢nem tym, Ze si musime uvedomit, Ze priemerny starobny
ddchodok je v Slovenskej republike 390,13 eur a priemerny predcasny starobny déchodok je
384,18 eur.

Na druhej strane priemerny vysluhovy déchodok profesiondlneho vojaka bol vlani
796 eur a policajta 627 eur. Na rozdiel od starobnych ddchodcov, vSak tieto osoby odchéadzali
do vysluhového déchodku ovela skér, ako vo veku 62 rokov, pricom si po odsliZeni
potrebného poctu rokov casto ete nachddzali zamestnanie v sikromnej sfére. Niektori
dokonca odchéadzali zo sluzby aj ako 40-ro¢ni.

Podlfa dostupnych informécii sa urcitd cast byvalych vojakov a policajtov zacala
sudit so Socidlnou poistoviiou vo veci vyplacania starobnych dochodkov, a to aj v pripade,
ak neodpracovali v civili aspori 15 rokov. Je faktom, Ze $lo o niekolko desiatok sporov,
z ktorych niektoré Socidlna poistoviia prehrala. Je vSak aj pravdou, Ze rdzne senaty
Najvyssieho stidu SR v tychto sporoch zaujali rozdielne stanoviska. V tomto pripade mala
Socidlna poistoviia poZiadat kolégium Najvyssieho sidu SR o zaujatie zjednocujiiceho

3 Cislo 6000 osdb je zatial len odhadované. Vychddzala som z poétu doslych, ako aj vybavenych
zZiadosti do Sociédlnej poistovne. Vzhladom na to, Ze kaZdym dfiom pocet tychto Ziadosti stipa, je
mozné, Ze toto Cislo bude ovela vyssie.

4 Priemerny déchodok, aky bude tymto osobdm vyplacany, nie je nikomu zndmy, dokonca ani
Socialnej poistovni. Pri vypotte som vychddzala z tidajov, ktoré predpoklada Socidlna poistoviia.
Vzhladom na niektoré priznané déchodky na trovni 600 eur sa uZ dnes da predpokladat, Ze toto ¢islo
bude ovela vyssie, preto som aj vo vypotte pouZila priemerny déchodok na drovni 300 eur.



stanoviska, podla ktorého by nésledne mohla postupovat. K tomuto kroku vsak nikdy
nedoslo, ani k zmene nedostatocnej pravnej tpravy. Socidlna poistoviia sa v8ak s tymto
problémom vysporiadala tak, Ze k tomu vydala Metodické usmernenia Socidlnej poistovne
¢. 16/2013 zo dna 20. maja 2013. Zarazajtici na tomto Metodickom usmerneni je fakt, Ze sa
v filom konstatuje, Ze je vydany ,,v stlade s ustdlenym pravnym nazorom NS SR” (o nie je
pravda, kedZe Socidlna poistovria nikdy nepoZiadala o zjednocujiice stanovisko NS SR v tejto veci, len
si celovo povyberala pre seba vhodné rozsudky) anie na zidklade zdkona, ako jej to uklada
Ustava Slovenskej republiky.

Po prijati tohto Metodického usmernenia, vak nastala situécia, Ze Socidlna poistoviia
byvalym vojakom a policajtom zacala vyplacat v rozpore so zdkonom starobné déchodky,
priCom uvéadza, Ze v priemere by malo ist o sumu 200 eur. Okrem toho si méZu tieto osoby
od Sociédlnej poistovne nédrokovat eSte spdtné vyplatenie odskodného za obdobie troch
rokov.

Vodi tomuto Metodickému usmerneniu sa v samotnej Socidlnej poistovni zdvihla
odborna kritika, ktorf vydali k nemu pravne stanovisko, kde konstatuju, Ze ide o protipravne
konanie, v rozpore so zdkonom, bez vydislenia ekonomickych dopadov. Z tohto pravneho
stanoviska nésledne ¢erpam a uvddzam ich v Casti ,Pravny stav veci”. Podla poslednych
informécii, ktoré mam k dispozicii, sa pod toto stanovisko podpisalo vyse 90 zamestnancov
Socialnej poistovne. Sticasne vedenie Socidlnej poistovne sa s tymto pravnym stanoviskom
vyrovnalo tak, Ze namiesto opravenia protiprdvneho stavu, prepustilo fudi podpisanych na
vrchnych miestach daného stanoviska.

Podla mojich informécii mali zamestnanci na stole aj pripad, ked osoba poberala
vysluhovy déchodok 1000 eur mesacne, k tomu jej pridali dalsich 600 eur starobny
déchodok, ¢ize od dalSieho mesiaca tito osoba, ktora ani nemusela dovisit déchodkovy vek
62 rokov, bude poberat mesa¢ne 1600 eur. Okrem iného by si mohla tito osoba narokovat aj
na vyplatenie spatného odskodného vo vyske 21.600 eur. PovaZujete ako minister toto za
etické? Za spravne a moralne voci tisicom slovenskych starobnych déchodcov, ktori poberaji
dbchodky na trovni 200 eur mesacne? Nanajvys, ked je takyto postup pravdepodobne
v rozpore so zdkonom?

Na poslednej schédzi som predkladala niekofko pozmeiiujicich a dopliiujtcich
névrhov, ktoré sa mali dotykat aj pracujtcich starobnych déchodcov, ktori poberali v obdobi
od 1. janudra 2001 do 31. decembra 2003 starobny déchodok a sti¢asne si odvadzali odvody
na dochodkové poistenie a toto obdobie sa im nezapocitalo na tcely zvySenia dochodkovej
dévky. Vtedy ste mi argumentovali zlou ekonomickou situdciou. Nie je podla Vas vydanie
tohto Metodického usmernenia nielen neetické, nespravodlivé adokonca finantne
likvidaéné, nehovoriac o Vasej ticelovej interpretacii v oboch tychto pripadoch?

Prdvny stav veci:

V zmysle Ustavy Slovenskej republiky je Socidlna poistoviia povinné konat iba na
zaklade Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zakon.



Dnes je prdvny stav taky, Ze Socidlna poistoviia kond pravdepodobne v rozpore
nielen s § 60 ods. 2 a § 255 ods. 5 zdkona o socidlnom poisteni, ale aj v rozpore s dobrymi
mravmi vodi ostatnym obcanom, ktori musia vyZzit z malej sumy eur, pritom cely Zivot
pracovali a odisli do déchodku aZ po nadobudnuti veku 62 rokov.

Podla § 274 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni sa ndroky vyplyvajice zo zaradenia
zamestnani do L. a II pracovnej kategérie priznavajti do 31. decembra 2023.

Vykon sluzby policajtov a profesiondlnych vojakov sa do 31. decembra 1999
zaradoval do I. alebo II. kategérie funkcii.

Na socidlne zabezpecenie policajtov sa s ti¢innostou od 1. jila 2002 ana socidlne
zabezpelenie profesiondlnych vojakov sa sudinnostou od 1. mdja 1998 nepouZiju

v

ustanovenia § 130 aZ 145 zdkona ¢ 100 /1988 Zb. osocidlnom zabezpeleni v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon & 100/1988 Zb.); &iZe ustanovenia o uréovani
déchodkového veku s prihliadnutim na vykon sluzby zaradenej do 1. alebo II. kategérie

funkcii.

Z uvedeného jednoznacne vyplyva, Ze najneskér od 1. jila 2002 sa na socidlne
zabezpecenie policajtov a vojakov neaplikuje ustanovenie § 130 aZ 145 z4kona &. 100/1988
Zb.

Ak pravna tdprava ucinnd od 1. janudra 2004 (§ 274 zékona o socidlnom poisten)
upravuje zachovanie narokov vyplyvajicich zo sticasnej pravnej dpravy ucinnej do 31.
decembra 2003, v Ziadnom pripade neméze ist o zachovanie narokov vyplyvajicich
z vykonu sluZby policajta a profesiondlneho vojaka zaradenej do I. alebo II. kategérie funkcii.
Zo samotnej dévodovej spravy k zékonu o socidlnom poisteni v stvislosti s § 274 vyplyva, Ze
0 stilade so sicasnou prdvnou pravou, ktord garantuje ndroky vyplyvajiice zo zaradenia zamestnani
do I. a II. pracovnej kategérie, zachovdvajii sa tieto ndroky do 31. decembra 2023.".

Novy zdkon o socidlnom poisteni ¢. 461/2003 Z. z. teda nemohol s tG&innostou od
1. januara 2004 prevziat garanciu narokov, ktoré sa podla priavnej dpravy ucinnej do
31. decembra 2003 neaplikovali!

Podfa § 14 ods. 4 zdkona & 100/1988 Zb. doba vykonu sluzby ziskanid pred
1. janudrom 2000 v I. a II. kategérii funkcii je rovnocennd dobe zamestnania zaradenej do L
all. pracovnej kategérie, ak nebola zhodnotend na nirok na déchodok podlta piatej Casti
zékona ¢. 100/1988 Zb. Z uvedeného vyplyva, Ze ak policajt alebo profesionalny vojak ziska
dobu sluzby len v II. kategérii funkcii a tdto nebola zhodnotend na narok na déchodok podta
piatej Casti zdkona ¢. 100/1988 Zb., v stilade s § 14 ods. 4 zakona ¢. 100/1988 Zb. sa doba
vykonu sluZby tohto policajta a vojaka povaZzuje za zamestnanie zaradené do II. pracovnej
kategérie; ato aj na ticely § 174 zdkona ¢. 100/1988 Zb., z ktorej podla pravnej tpravy
nevyplyva narok na znizenie déchodkového veku.

Je podlfa méjho nazoru vylicené, aby Socidlna poistoviia s ti¢innostou od 1. janudra
2004 wurcila déchodkovy vek policajta a profesiondlneho vojaka podfa § 132 zikona
¢. 100/1988 Zb.

Ak policajt alebo profesiondlny vojak ziska dobu sluzby v1I kategérii funkcif
v rozsahu viac ako 20 rokov, pouZitim § 14 ods. 4 zédkona ¢&. 100/1988 Zb., je moZné urdit



déchodkovy vek 55 rokov podla § 21 zékona ¢. 100/1988 Zb., ako uvadza ¢lanok 3 ods. 1
pism. b) Metodického usmernenia 4. 16 /2013 Socidlnej poistovne.

Ale ak policajt alebo profesiondlny vojak ziska dobu sluzby len v II. kategdrii funkcii,
hoci by jej vykon trval k 31. decembru 1999, nie je mozné zniZit doéchodkovy vek podla § 174
zakona ¢. 100/1988 Zb., pretoze z II. pracovnej kategérie, za ktord sa II. kategéria funkcii
povaZuje, nezaklada narok na zniZzenie déchodkového veku.

Pri uréeni sumy doéchodkovej davky toto Metodické usmernenie odkazuje na
Dohovor o invalidnych, starobnych a pozostalostnych davkach (¢. 128), ktory bol uverejneny
v Zbierke zakonov pod ¢&. 416/1991 Zb., kde sa v ¢lanku 33 ods. 2 konstatuje: ,, Ak md alebo ak
by mala inak chrdnend osoba ndrok na ddvku ustanovenii v tomto Dohovore a ak dostdva inu periaZnu
ddvku socidlneho zabezpecenia za ti isti socidlnu udalost, s vynimkou rodinnyjch pridavkov, méZu sa
ddvky podla tohto Dohovoru kritit alebo zastavit za urlenych podmienok a v uréenom rozsahu za
podmienky, Ze Cast ddvok, ktord sa krdti alebo je zastavend, nepresahuje druhi dédvku.”.

Tu je v8ak potrebné konstatovat, Ze na starobny déchodok a pred¢asny starobny
déchodok vznikd ndrok na zédklade socidlnej udalosti, ktorou je dovfSenie déchodkového
veku apri splneni zdkonnych podmienok. Vznik néroku na davku vysluhového
zabezpecenia nie je podmieneny dosiahnutim urcitého veku, ale ziskanim vykonu sluzby
v urditom rozsahu, ¢iZe nejde o tu isti socidlnu udalost v zmysle Dohovoru!

Pravna tdprava G¢innd od 1. janudra 2004 jasne a zrozumitelne ustanovuje, aké
obdobie nie je obdobim déchodkového poistenia. Ide o obdobie, ktoré policajt alebo
profesiondlny vojak ziska v rozsahu zakladajicom narok na vysluhovy déchodok.

Postupmi Socidlnej poistovne sa vSak vylucuje pouZitie a aplikicia platnej a ticinnej
tpravy v § 60 ods. 2 a v § 255 ods. 5 zédkona o socidlnom poisteni.

Zarovenn by som chcela VaSu pozornost upriamit na skutocnost, Ze rozsudky
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky nie st v tejto otdzke jednotné a Socidlna poistoviia si
ticelovo povyberala do Metodického usmernenia len tie, ktoré priznavali tejto skupine os6b
ndrok na starobny doéchodok vrozpore so stcasnou pradvnou tpravou. Rozsudky
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky nie si jednotné, st v nich vyjadrené odlisné zévery,
rozdielne situdcie a nie st vSeobecne pouzitelné pre zovSeobecnenie ndzoru.

Pri nejednotnej judikatiire stidov mala Socidlna poistoviia poZiadat kolégium
Najvyssieho sidu Slovenskej republiky o zaujatie zjednocujiiceho stanoviska, kedZe ide
ovelmi doleZiti otdzku asitcasne svelmi velkym dopadom na Statny rozpocet, resp.
rozpocet Socidlnej poistovne. Socidlna poistoviia nie je orgdnom, ktory je kompetentny
zovSeobecriovat a zjednocovat judikatiru sidov, tito kompetencia vyplyva zo zakona
Najvyssiemu stdu Slovenskej republiky (§ 8 ods. 3 zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch
aozmene adoplneni niektorych zikonov v zneni neskorich predpisov). Co sa vsak
v skuto¢nosti udialo, namiesto poZiadania NajvysSiecho stidu Slovenskej republiky
o zjednocujtice stanovisko, si generdlny riaditel Socidlnej poistovne Dusan Muiiko prijal
Metodické usmernenie, ktoré je vrozpore so zdkonom, svelkymi dopadmi na uz v
sticasnosti vel'mi deficitny rozpocet Socidlnej poistovne, nad ramec Dohovoru o invalidnych,
starobnych a pozostalostnych dévkach (¢. 128) a predovsetkym neeticky voci slovenskych
starobnym déchodcom, ktori musia vyZit zo zopar eur mesacne.



V pravnom poriadku Slovenskej republiky nema Sociélna poistoviia kompetenciu na
zéklade rozsudkov stidov, ktoré nie si u nds pramefiom prava, urcit sposob rozhodovania
o davkach déchodkového poistenia na zaklade vybranych rozsudkov stidov a zovSeobecnit
nazor pre svoj dalsi postup a nahradit tym pravny predpis.

V zmysle &l. 10ds. 1 Ustavy je Slovenski republiky zvrchovany, demokraticky a
pravny §tit, v zmysle &l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky §titne organy méZu konat
iba na zdklade dstavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zikon.
Ustava Slovenskej republiky dalej v &l. 39 ods. 1 hovori, ¥e obéania majdi priavo na
primerané hmotné zabezpecenie v starobe, pri¢om podrobnosti o tomto prave ustanovi
zakon. Samotnd dstava hovori o tom, Ze takato tprava musi mat oporu priamo v zikone
anie vnejakom metodickom usmerneni. Samotnd Sociilna poistoviia neméZe si
svojvolne vykladat zdkony, postupovat nad ich ramec a dokonca v rozpore s tistavnou
dikciou.

Postup Socidlne poistovne v tomto pripade bol podfa méjho nazoru svojvolny,
v rozpore so zékonom, s Vadim vedomim, s velkymi negativnymi finanénymi dopadmi na
statny rozpocet a predovSetkym neeticky vo vztahu statisicom déchodcov na Slovensku,
ktori musia vyZit zo zopér eur mesacne, pri¢om cely Zivot pracovali a odvadzali odvody do
Sociélnej poistovne.

Na zdklade vysSie uvedeného sa preto sa na Vis obraciam formou tejto interpelacie
a dovolujem si Vis poZiadat o vysvetlenie a zodpovedanie nasledujtcich otazok:

»1. Prefo kdne$nému driu Ministerstvo price, socidlnych veci a rodiny SR nepripravilo
legislativnu zmenu na vyrieSenie tohto protiprivneho stavu, kede Socidlna poistovria
kond pravdepodobne v rozpore s platnym znenim § 60 ods. 2 a § 255 ods. 5 zdkona ¢&.
461/2003 Z. z. 0 socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov?

2. Ako chce Ministerstvo price, socidlnych veci arodiny SR vyriesit tito situdciu do
budiicnosti, kedZe cely postup Socidlnej poistovne nemi oporu v zdkone &. 461/2003 Z. z.
o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov?

3. Aky financny dopad na rozpocet Socidlnej poistovne - a teda na $tdtny rozpocet - bude
mat aplikdcia Metodického usmernenia Socidlnej poistovne & 16/2013 zo dria 20. mdja
20137

4. Kolko stdla aplikicia tohto Metodického usmernenia k dne$nému driu Socidlnu poistovriu,
vrdtane vypldcania odskodného spitne za tri roky?

5. Ako hodnotite postup generdlneho riaditela Socidlnej poistovne, ktory v rozpore so
zikonom a bez zjednocujiiceho stanoviska Najuyssieho siidu Slovenskej republiky vydal
toto Metodické usmernenie? Nechystdte sa predloZit ndvrh na vlddu Slovenskej republiky
na jeho odvolanie, kedZe jeho konanie bolo protizikonné, bol na rozpor so zdkonom
a Dohovorom o invalidmyjch, starobmjch  a pozostalostnyjch ddvkach upozoriiovany
dokonca aj jeho vlastnyjmi zamestnancami, z ktorjch sa vySe 90 podpisalo pod negativne
prdvne stanovisko voci takémuto postupu ?

6. Informovali ste Ministerstvo financii Slovenskej republike o tomto postupe Socidlnej
poistovne, ktoré sa velmi negativne dotkne rozpoctu verejnej spravy?



7. Ustav pamiiti ndroda predloZil pred neddvnom nivrh vlddnemu SMERU-SD, ktorého ste
sucastou aj Vy, podla ktorého by sa mali dodatocne zdanif vysluhové déchodky
prisludnikom komunistickej Stitnej bezpecnosti a tieto prostriedky ndsledne prerozdelif
medzi politickyjch viizriov. Co sa viak v skutotnosti stalo, Socidlna poistovria v rozpore
s platnym prdvnym stavom aj tymto osobdm zacala dodatoine vypoclitavat starobné
dochodky a dokonca im spiitne vyplica 3-roné odskodné. PovaZujete toto konanie za
morilne? Nemyslite si, Ze tjmto pristupom ste dali politickyjm viizriom mordlnu facku?”.

S uctou

~

(j[ika Jurinova

Prilohy:

1. Pravne stanovisko odbornych zamestnancov Socidlnej poistovne k Metodickému
usmerneniu Socialnej poistovne ¢. 16/2013 zo diia 20. méja 2013.

2. Clénok: Byvali policajti a vojaci sa mdZu teSit na niekolko stoviek eur, ktorymi si
prilepsia k déchodku: Hospodérske noviny, zo dia 13. juna 2013.

3. Clanok: Byvali vojaci a policajti chcti peniaze aj od poistovne: Pravda, zo diia 19.
oktébra 2013.

4. Metodické usmernenia Sociélnej poistovne ¢. 16/2013 zo dita 20. maja 2013.

5. List ¢. 12041/2013 zo dia 26. marca 2013 od Jéna Richtera adresovanému Dusanovi
Murikovi.



