NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
VI. volebné obdobie

Pozmeiiujuci navrh poslanca Narodnej rady Slovenskej republiky Ludovita
KANIKA k viadnemu navrhu zakona na vydanie zakona, ktorym sa meni a
doplig’'zakon o pomoci v hmotnej nidzi a o zmene a doplneni niektorych
_ zakonov (tla¢ 648)
A WLIAKR fovore Frse

1. V&l I. v § 4 ods. 3) pismene a) sa slova ,25 %* nahradzaju slovami ,40 %",
pismeno b) znie:

,b) 40 % z materského a z rodi¢ovského prispevku podfa osobitného predpisu’™; 40
% z rodiCovského prispevku nie je prijmom na U&ely tohto zakona len vtedy, ak je
aspon jeden z rodi€ov nemocensky poisteny po€as poberania tohto prispevku,*

Poznamka pod Ciarou k odkazom 13) znie :
“13) zakon &. 571/2009 Z.z. o rodiGovskom prispevku a o zmene a doplneni niektorych
zakonov*.

a vklada sa nové pismeno c), ktoré znie:

.C) 25 % invalidného déchodku, socialneho déchodku priznaného z dévodu invalidity,
sirotského déchodku, vdovského dochodku a vdoveckého déchodku, ak vdova alebo
vdovec dovfsil dochodkovy vek,*

DoterajSie pismena d) aZ u) sa predisluju na pismena e) az v).

2. V¢l I. v § 13 ods. 2) sa vypusta bodka a veta pokraduje takto:

,ak nema Ziadne neospravedinené vymeskané vyucovacie hodiny a jeho priemer
znamok na vysvedéeni za predchadzajlci vyuéovaci polrok je najviac 1,5. Ak jeho
priemer znamok je viac ako 1,5 a najviac 2, prispevok sa zniZzuje o 1/3. Ak jeho
priemer znamok je viac ako 2 a najviac 2,5, prispevok sa zniZzuje o 2/3. Ak jeho
priemer znamok je viac ako 2,5, narok na prispevok nevznika. Narok na tento
prispevok nevznika detfom, ktoré navstevuju Specialne vychovné zariadenia podfa
osobitného predpisu®”.*



3. V&l Il. sa dopifia novy bod 1, ktory znie:
,1. V § 5 sa dopifia novy ods. 2), ktory znie:

.2) Ak priestupok spacha osoba, ktora v €ase jeho spachania nedovfSila 15. rok
svojho veku, zodpovednost za spachany priestupok znasa rodi€ alebo iny zakonny
zastupca maloletého pachatela.”

a povodny ods. 2) sa precisluje na ods. 3).*
4. V. Il. vbode 2 ods. 2) sa vypusta bodka a veta pokracuje takto:

,alebo ak pachatel priestupku nedal navrh na vykonanie rozhodnutia o uloZeni
pokuty vykonanim verejnoprospesnych prac podla § 88a.*

Odbvodnenie

Ciefom tohto pozmeriujuceho névrhu viadnej novely zékona o pomoci v hmotnej
nudzi je zmenit pravidla poskytovania davky v hmotnej nadzi tak, aby podporovali
pracujice rodiny, to znamena tie, v ktorych aspori jeden z rodicov pracuje, pomahali
im doplrianim prijmu déavkou v hmotnej nudzi, zabezpedili primerany Zivotny $tandard
a aby sa zvysila motivacia pracovat. Tento ciel sa ma dosiahnut tak, Ze 40 % z
prijmu zo zavislej ¢innosti a materského oproti si¢asnym 25 % a rovnako 40 % z
rodicovského prispevku oproti su¢asnym 0 % sa nebude zapodCitavat do prijmu na
ucely poskytnutia davky v hmotnej nadzi. Zvysenim prijmu prostrednictvom doplatku
Casti davky v hmotnej nadzi sa zvysi prijem predovsetkym viacdetnym rodinam,
ktorych prijem zo zavislej Cinnosti je blizky minimélnej mzde. Novela ma nastavit
systém tak, aby rodina, kde aspori jeden z rodi¢ov pracuje, mala vy3si prijem, ako
rodina, ktora Zije len zo socialnych dévok.

Dalsim ciefom je upravit poskytovanie prispevku na nezaopatrené dieta, ktoré si pini
povinnt $kolskt dochédzku. UZ na zéklade nazvu ,povinnd“ Skolské dochadzka je
zrejmé, Ze jej pinenie je povinnostou kaZdého dietata danou Ustavou SR, ktora v &l.
42 ods. 1) v druhej vete uvadza, 7e ,Skolské dochédzka je povinna. Jej dlzku po
vekovl hranicu ustanovi zékon.“ Preto sa navrhuje zmenit podmienky poskytovania
tohto prispevku tak, aby zahfriali motivacény prvok, tj. vyska prispevku sa odstupriuje
podfa priemeru znamok, ktoré deti v $kole dosahuju. Ak je priemer znamok zly ( nad
2,5 ), narok na prispevok nevznika. V sucasnosti tento prispevok dostane kaZdé
dieta, ktoré si pini povinnu $kolskt dochadzku. Je vSak nelogické odmieriat niekoho
za to, Ze si pini ustavnu povinnost. Narok na tento prispevok vSak nevznika detom,
ktoré navstevuju $pecialne vychovné zariadenia, kedZe ide o motivacny prispevok,
ktory méa odmenit deti za dobré vysledky, ktoré v Skole dosahuju. Toto vyriatie
$pecialnych vychovnych zariadeni logicky odévodriujeme aj dihoroénou praxou, ktora
ukazala, 2e mnoho detl rodi¢ia schvalne davali do tychto zariadeni, ked' eSte tento
prispevok obsahoval podmienenie prospechom, kedZe v tychto sa lahSie dosahoval
vyhovujuci priemer znamok. Z talentovanych deti, ktoré nepatrili do tychto
$pecialnych vychovnych zariadeni sa tak umelo stévali Ziaci tychto $kél, ¢o im odrialo
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moznost vzdelavat sa v klasickych, ne$pecializovanych S$kolskych, vychovno-
vzdelavacich zariadeniach.

Cielom ¢asti pozmeriujuceho navrhu, ktoréd navrhuje zmenu novely priestupkového
zékona je upravit zodpovednost maloletych pachatefov za spachanie priestupkov
tak, aby tato zodpovednost za maloleté dieta prebral rodi¢ alebo iny jeho zakonny
zastupca. Opatrenie ma rieSit aj pripady, kedy c¢asto maloleté, priestupkovo
nezodpovedné deti, pachaju priestupky na popud rodiéov &i inych &lenov rodiny s
vedomim, Ze tieto priestupky nebudu postihnuté. Vyrazny pomer priestupkov
pachanych maloletymi potvrdzuja aj $tatistiky vedené v jednotlivych regibnoch najmé
vychodného Slovenska, pricom tento pomer nebezpecne rastie v prospech
maloletym péachatefom. Doplia sa tieZ moZnost uprednostnit pred viddou
navrhovanym spbésobom vykonu rozhodnutia o uloZzeni pokuty za urcité priestupky
zraZkami z davok mozZnost, ktoré uz v suc¢asnosti v zakone o priestupkoch méa svoje
miesto, len sa nevyuZiva, kedZe v stcasnych podmienkach je ustanovenie gumové.
Ide o mozZnost ,odpracovat si pokutu za priestupok” namiesto zraZok z davok, a to
vykonom verejnoprospesnych prac.
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