POZMENUJUCI NAVRH
poslanca Nirodnej rady Slovenskej republiky Petra Osuského

k vladnemu ndvrhu zdkona, ktorym sa meni a dopliiia zikon & 253/1998 Z. z. o hldseni
pobytu ob&anov Slovenskej republiky a registri obyvatelov Slovenskej republiky v zneni
neskorsich predpisov

(tla& 403)

1. Vbode 4sav§3ods. 8pism. d)vbode 2 za slovo ,nehnutelnosti« pripajaju slova
»alebo ndjomcu, ak ma& ndjomnd zmluvu uzavretd s vlastnikom alebo so vietkymi
spoluvlastnikmide) na neurditu dobu,“ a vypustaju sa slova ,,Poznimka pod ¢&iarou k
odkazu 4e sa vypusta.”

Odovodnenie:

Pozmeriujicim ndvrhom sa navrhuje zachovat doterajsiu pravnu upravu, ked sa suhlas
vlastnika nehnutelnosti nevyZaduje, ak ide o ndjomcu, ktory mad ndjomnii zmluvu na dobu
neurcitl. Podla dévodovej spravy , ndjomnd zmluva nezakladd pravo pobytu a je na
viastnikovi, ¢i ndjomcovi sithlas k pobytu udeli“, Takdto zmena méze skomplikovat’ ziskavanie
trvalého pobytu Fudom, ktori dlhodobo Ziji v prenajatych bytoch a ako trvaly pobyt maji
evidované svoje pévodné bydlisko, v ktorom uz roky redine nebyvajil. Na prvy pohlad méze
tdto zmena posobit ako snaha vo vicSej miere reSpektovat’ viastnicke prdva viastnika
nehnutelnosti (ndjomcovia sa nebudi méct prihldsit na trvaly pobyt v prenajatej
nehnutelnosti bez vyslovného sthlasu jej viastnika). Prihldsenie obcana na trvaly pobyt md
vSak len evidencny charakter a nezaklada nijaké prévo k nehnutelnosti, ani k Jjej viastnikovi (§
3 ods. 3 zdkona), preto v skutocnosti nejde o redlny zdsah do viastnickych prdv viastnika
nehnutelnosti. NavySe podla § 7 ods. 1 pism. f) zdkona ohlasoviia zdznam o trvalom pobyte
zrusi na ndvrh viastnika ,,0bcanovi, ktory nemd k budove alebo Je¢j casti Ziadne uZivacie
pravo“, CiZe po skondeni ndjmu méZe viastnik nehnutelnosti dosiahnut aj zrusenie trvalého
pobytu. Vzhladom na uvedené je tito navrhovand zmena problematickd a spésobi vicsie
praktické problémy obcanom, ktori Zijii v prenajatych nehnutelnostiach, ako by priniesla
redlny prospech viastnikom takychto nehnutelnosti,

2. Bod 16 znie;:
»$§ 9 sa vypusta.«

Odévodnenie:

$ 9 upravuje pobyt obéana v zahraniéni a znie: ,, Obcan, ktory ma trvaly pobyt na tizemi
Slovenskej republiky a ktory sa pripravuje na vycestovanie do zahranicia na dobu dihsiu ako
90 dni, pred vycestovanim ohldsi tito skutoénost ohlasovni v mieste trvalého pobytu; v
ohldsenti uvedie $tdt a miesto pobytu a predpokladani dobu pobytu.* Bod 16 viddneho ndvrhu
zdkona nahrddza slovo ,, ohldsi* slovami ,, je povinny ohldsit'*. Zmena md umoznit sprévnemu
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orgdnu postihovat' nesplnenie tejto povinnosti ako priestupok a ukladat’ zafi sankcie.
Navrhovand dprava je nevhodnd a nadmerne a neodévodnene zasahujiica do slobodného
Ppohybu a sikromia obcanov. Ak obcan nemd v iimysle zrusit’ trvaly pobyt na tizemi Slovenskej
republiky, nie je nevyhnutné ukladat’ mu povinnost hldsit pobyt v zahranici, hoci ide o pobyt
dlhsi ako 90 dni. Rovnako nevhodné a nesprdvne je obéana za nesplnenie takejto povinnosti
sankcionovat. Pozmeriujiicim ndvrhom sa navrhuje § 9 zo zdkona vypustit a neukladat
obcanom povinnost hldsit pobyt v zahranidi.

3. Vbode 19v § 10a ods. 3 znie:

»(3) Obfan je povinny pri hldseni pobytu prostrednictvom centrilnej ohlasovne
vyplnit’ poZadované elektronické formulare a podpisat’ ich zaru¢enym elektronickym
podpisom. Ak obcan chce hlasit’ pobyt prostriedkami, ktoré nebudti podpisané
zaruenym elektronickym podpisom, oznimi centrélnej ohlasovni tidaje potrebné na
hlasenie pobytu na tladive podl'a vzoru uverejneného na webovom sidle ministerstva a
na ustrednom portali verejnej spravy a uzavrie s ministerstvom pisomnt dohodu o
elektronickom hldseni. Dohoda obsahuje najmi naleZitosti elektronického hlasenia,
sposob overovania elektronického hlésenia a spdsob jeho preukazovania. Vzor
elektronickych formulédrov zverejni ministerstvo na svojom webovom sidle a na
ustrednom portéli verejnej spravy.*

Odévodnenie:

Viadny ndvrh zdkona predpokladd mozZnost elektronickej komunikdcie obéanov s centrdinou
ohlasoviiou vylucne prostrednictvom zarudeného elektronického podpisu. Systém zaruceného
elektronického podpisu nie je v sicasnosti dostatocne rozsireny. Jeho vyuZfvanie nie je
efektivne pre obcanov, ktori ho nepotrebujii vyuZivat' viacndsobne. Aj samotnd dévodovd
sprava k viadnemu ndvrhu zdkona k tomu uvddza, Ze ,,sa v pociatku poskytovania tejto sluzby
bude musiet’ poZadoval ako zdruka na ich pravdivost zarudeny elektronicky podpis. V
budiicnosti postupom elektronizdcie verejnej spravy sa pocita s d'alsim zjednodusovanim tejto
agendy“. Komunikdcia obcanov s centrdlnou ohlasoviiou must byt regulovand. Nie je mozné,
aby obcania ohlasovali zmenu pobytu z neregistrovanych e-mailovych adries. V budiicnosti by
malo prist’ k vytvoreniu nového, jednoduchsieho systému elektronickej komunikdcie obcanov
so Stdtom, napr. na spdsob ddtovych schrdnok obcanov pre komunikdciu s verejnou sprdavou,
aky funguje v Ceskej republike. Kym pride k vytvoreniu tohto nového systému, navrhuje sa
pozmerujicim ndvrhom ako docasné rieSenie zaviest' analogicki vipravu k iiprave spésobu
podania dafovym orgdnom v zdkone ¢ 529/2009 Z. z. o sprdve dani (datiovy poriadok) a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov vzneni neskorSich predpisov, ktord umoZiuje
komunikdciu dariovych subjektov so sprdvcom dane aj bez zarudeného elektronického
podpisu.

4. V bode 34 sa v § 23c ods. 3 nahradza slovo ,,nevedie* slovom ,,vedie“

Odévodnenie:
Podla viddneho navrhu zdkona ,, (3) Fyzickd osoba, o ktorej sa nevedie informdcia v registri,
méZe pozZiadat o informdciu o svojich udajoch z registra fyzickych oséb.“ Pozmeriujicim
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navrhom sa opravuje zjavnd chyba v ndvrhu. Register neméZe poskytovat informdcie
o udajoch 0s6b, o ktorych nevedie informdciu.
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