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@ | Bratislava 11. 07. 2012

STANOVISKO SR
NA ZASADNUTIE RADY EU
PRE POENOHOSPODARSTVO A RYBNE HOSPODARSTVO

zasadnutie Rady EU (16. jul 2012)

S. bod Reforma SPP - rozvoj vidieka
Navrh nariadenia Eurépskeho Parlamentu a Rady o podpore rozvoja vidieka
prostrednictvom Eurépskeho pol’nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRYV)
(Prvé citanie)

- Diskusia

Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council on support for rural
development by the European Agricultural Fund for Rural development (EAFRD)
(First reading)

- Orientation debate

I. Obsah a ciel’
Vrémci 5. bodu zasadnutia je naplanovand diskusia k ndvrhu nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady o podpore rozvoja vidieka prostrednictvom EPFRV, konkrétne k
nastrojom riadenia rizika.
Predsednictvo v sprievodnom dokumente uvadza, Ze polnohospodari su v su€asnosti
vystaveni vys$§iemu riziku poklesu prijmov, alebo inym ekonomickym rizikdm v désledku
cenovych vykyvov, prirodnych katastrof, klimatickych zmien a rozSirenim chordb rastlin
azvierat. Z uvedeného vyplyva Coraz vécSia opodstatnenost efektivneho riadenia rizik
v pol'nohospodarstve.
V névrhu nariadenia o rozvoji vidieka st opatrenia riadenia rizika upravené v ¢lankoch 37-40.
Viacero CS pozadovalo rozirenie opatrenia riadenia rizika formou podielovych fondov aj na
pripady nepriaznivych poveternostnych udalosti a zamorenia $kodcami. Na druhej strane
niektoré CS vyjadrili pochybnosti, ¢i je spravne presunit nastroje riadenia rizika do II. piliera
SPP predovietkym v suvislosti s nastrojom stabilizacie prijmu. Niektor¢ CS preferuju
zruSenie takéhoto nastroja. EK navrhuje uplatnit’ mieru podpory na opatrenie manazmentu
rizika na urovni 65 % z opravnenych nakladov, resp. splatného poistného. Niektoré CS
poZadovali zvySenie intenzity podpory, avSak v konsolidovanom texte dénske predsednictvo
mieru podpory neupravilo.
Vychadzajuc z diskusie na SCA diia 09. 07. 2012 cyperské predsednictvo pripravilo
nasledovné otdzky do diskusie ministrov:

o Su navrhované opatrenia v konsolidovanom texte nariadenia v spravnej rovnovahe

v zmysle rozsahu, ciel'ov a potrieb riadenia rizik v pol'nohospodarstve?
o Je v navrhu EK dostatoéne nastavend urovei a typ podpory obzvlast v pripade
nastroja stabilizécie prijmu?

II. Pozicia a stanovisko Slovenskej republiky
SR neuplatiiuje uvedené finanéné nastroje manazmentu rizika, ktoré su v su¢asnom obdobi
2007 — 2013 zahrnuté v L. pilieri SPP. Zaradenic obdobnych opatreni do programu rozvoja
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vidieka 2014 — 2020 bude podmienené vysledkami konzultacii s partnermi, relevantnymi
SWOT analyzami a ex ante hodnotenim. Téma manazment rizika je relevantna pre CS, ktoré
uz majt skusenosti s uplatfiovanim nastrojov riadenia rizika v poI'nohospodarstve. Vzhladom
na to, ¢ SR nema skusenosti s implementiciou a manaZmentom nastrojov riadenia rizik,
preferujeme ¢o najvagsiu flexibilitu pre &lenské Staty, tak aby si mohli nastavit' ¢o
najvhodnejsie podmienky na narodnej Grovni.

IIL. Névrh vystipenia

SR vita znenie ustanoveni o nastrojoch manazmentu rizika v konsolidovanom texte danskeho
predsednictva, v ktorom st odzrkadlené névrhy Elenskych Statov.

SR povaZuje nastavenic néstrojov riadenia rizika v konsolidovanom texte za rovnovazne
zpohladu napifiania cielov, aviak nastavenie néstrojov riadenia rizika bude potrebné
prispdsobit’ individualnym potrebam &lenského $tétu. resp. regionu. Z uvedeného dovodu SR
preferuje &o najvécsiu flexibilitu nariadenia v sivislosti s nastavenim podmienok opatrenia.

V pripade nastroja stabilizacie prijmu by vy3sia Grovefi podpory bola pre pol'nohospodarov
motivujuce;jSia.

Schvalenie:
; !
Spracoval: Jana Juhdszova; jana.juhaszova@land.gov.sk Fidm
Beata Hetényiové; beata.hetenyiova@land.gov.sk A
Zuzana Schottertova; zuzana.schottertova@land. gov.sﬂ {j//:"{/ .

s

Riaditel’ odboru: Andrea Tvrda — poverené zastupovanim riaditel'a odboru rozvoja vidie_ka@f);
Rudolf Trebaticky — riaditel’ odboru environmentalnych ¢innosj '/“_ =
Ingrid Kocianova — riaditel’ka odboru pristupu LEADER %
Generalny riaditel’ sekcie: Martin Barbari¢ —generalny riaditel’ sekcie rozvoja vidieka

RKS: 13.07. 2012
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@ Bratislava 12. jula 2012

STANOVISKO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
NA ZASADNUTIE RADY EU ’
PRE POCNOHOSPODARSTVO A RYBNE HOSPODARSTVO

3182. zasadnutie Rady EU (16. 07. 2012)

Bod 6) Néavrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady o vytvoreni spolocnej
organizicie pol'nohospodirskych trhov a o osobitnych ustanoveniach pre
uréité poPnohospodirske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolocnej
organizacii trhov) (Reforma SPP)

- dotaznik PRES

Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council
establishing a common organisation of the markets in agricultural products
(Single CMO Regulation) (CAP Reform)

- Presidency questionnaire

EU spis: 12188/12 AGRI 484 AGRIFIN 125 AGRIORG 115 CODEC 1837

I. Obsah a ciel’

Komisia navrhla horizontalny subor vynimo¢nych opatreni, na zéklade ktorych bude
moct EU reagovat’ rychlo a uginne na velké vykyvy na vnutornych alebo vonkajsich trhoch
(&1. 154 Opatrenia proti naruSeniu trhu), na opatrenia na podporu trhov v boji proti Sireniu
chordb zvierat a bude brat’ do uvahy vadZne narusenia trhu, ktoré priamo spdsobuju stratu
dovery spotrebitelov v dosledku vSeobecnych rizik ako aj rizik verejného zdravia, zdravia
zvierat alebo rastlin (¢1. 155) a v kone¢nom désledku vyriesit’ osobitné problémy (¢l1. 156).

Danske predsednictvo uviedlo vieobecnii podporu navrhovanych mimoriadnych
podpornych opatreni, rovnako ako $irokd podporu pre rozirenie tychto opatreni vo vSetkych
odvetviach. Vyjadrujice ndzory delegacii v pripravnych organoch Rady a dokument
Danskeho predsednictva (doc 10889/12) navrhuje rozsirit’ rozsah mimoriadnych opatreni
tykajucich sa chordb zvierat a straty dovery spotrebitelov (El. 155 (1) (b)) u vietkych
poI'nohospodarskych produktov, ktoré sa nachadzaji v navrhu Komisie.

Niektoré technické a pravne aspekty navrhovanych opatrem’ boli prerokované v ramci
pnpravnych rokovani SCA diia 2. jila 2012 adelegécie vacSinou potvrdili ich nazory
a pozicie. Predsednictvo znovu pripomenulo Siroku podporu EU, ktoré je schopné reagovat’
rychlo a Gginne na vynimo&né situdcie na trhu a moZné rozsirenie opatreni pre vietky sektory.

CS vo vieobecnosti podporili navrh EK, sthlasili s tym, aby sa zachovala flexibilita
a moznost’ rychlej reakcie v pripade potreby. Zdoraznili, Ze to vS§ak musi byt’ opatrenie, ktoré
sa bude vyuZivat’ naozaj iba vo vynimo¢nych pripadoch, nie je v Ziadnom pripade pripustné,
aby sa tato moZnost mohla stat’ zdrojom pravidelného prijmu. Tieto ¢lanky by sa mali
uplatiiovat’ v pripadoch, ked’ uZ nie je mozZné vyuzZit’ nastroje bezpecnostne;j siete.

SE povaZuje toto opatrenie za tUplne nadbytotné a nepotrebné, ma za to, Ze by ho bolo
potrebné tuplne zruit. Vynimo¢né opatrenia sivisia s diskusiou o viacroénom finanénom
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ramci, ked'Ze eSte nie je jasné kolko finanénych zdrojov by bolo poskytnutych a v ktorej
kategoérii by mali byt’ k dispozicii (UK navrhuje I. pilier). Diskusia o viacro¢nom finanénom
ramci by mala byt’ uzavreta do konca roku 2012, musi byt’ teda jasné ako sa bude postupovat’
v pripade ¢lankov 154 — 156.

Niektoré CS (PL, BE, FR, SL, BG, LT, CY) by uprednostnili, aby sa zoznam rozsiril o vietky
sektory, najmai o sektor zemiakov, ¢o nepodporila EK.

Jedna skupina CS (HU, ES, FI, RO, BG, IT, LT, IE) sthlasila s ndvthom EK v otézke
delegovanych aktov, pretoZe maju za to, Ze v pripade vynimoc¢nej situacie musi moéct EK
rychlo reagovat’, ¢o delegované akty komisii zaruCuju.

Druh4 skupina CS (DK, BE, CZ, SL, DE, EE, UK, NL, LU, LV) nesthlasila s navrhovanymi
delegovanymi aktmi, hlavne v ¢l. 154, kde miesto delegovanych aktov navrhuji vykonévacie
akty, s ¢im nesuhlasila EK. Tieto delegacie nepovazuju tento bod za ukonCeny a pozZaduju,
aby sa v diskusii pokrac¢ovalo.

V otézke financovania (¢l. 155) mali delegicie r6zne nazory. Vé¢sina suhlasila s ndvrhom
EK, no ES, PT, EL, LT navrhli }OO% financovanie z EU a rozsirenie aj na fytosanitarnu
oblast’, 70% spolufinancovania u EU navrhuje BG; a 50% DK(max), RO a FI. V tomto bode
BG, LV a MT upozornili na to, Ze by sa mala zvysit’ pozornost' a finanéna spolutitast EU pre
tie CS, ktoré majii hranice s tretimi krajinami a méu byt do nich zavle&ené choroby, ktoré st
potom na t'archu hrani&ného CS.

V zaveroch SCA dia 2. jila 2012 skonstatovala, Ze je Sirokd podpora k navrhu EK, CS chey,
aby sa vpripade vynimo¢nej situicie mohlo reagovat rychlo apruzne. CS sthlasia
s horizontalnym pristupom, niektoré CS poZadovali rozsirenie zoznamu, objasnenie okolnosti
pri ktorych sa opatrenie bude aplikovat’, diskusiu o delegovanych a vykondvacich aktoch a
spolufinancovani. Vynimo¢né opatrenia maji aj politicky charakter, hlavne v suvislosti
s viacroénym finanénym planom. SCA poziadala pravny servis Rady o pisomné stanovisko
k delegovanym a vykondvacim aktom.

Predsednictvo by chcelo pokraCovat v diskusii a vyzvii ministrov, aby reagovali na situdcie,

kde vynimo¢né opatrenia na urovni EU su potrebné a uvadzaju nasledovné:

1. ¢&i vopatreniach navrhovanych Predsednictvom v konsolidovanom zneni nariadenia st
spravne vyvazené ciele a potreby potrebné pre u€innu reakciu na vynimoéné situicie a
krizu na poI'nohospodarskych trhoch?

2. ¢i by bolo vhodné rozsirit’ rozsah posobnosti tohto ustanovenia, pokial’ ide o opatrenia
proti naruSeniu trhu na vSetky vyrobky (t.j. zruSenie ¢lanku 154 ods. 2))?

L Pozicia a stanoviska Slovenska/defenzivne body

Kotazke 1: ¢&i vopatreniach navrhovanych Predsednictvom v konsolidovanom zneni
nariadenia su spravne vyvaZené ciele a potreby potrebné pre G¢innd reakciu na vynimo¢né
situécie a krizu na pol'nohospodarskych trhoch?

Slovenska republika povaZuje navrhované opatrenia za vyvazené za predpokladu, Ze budu
rozsirené na d’alSie sektory. Co sa tyka vynimoénych opatreni, Slovenska republika podporuje
dostatoénti mieru flexibility umoZitujicu prijimat’ prislu$né opatrenia, a rovnako podporuje,
aby prostriedky boli dostupné pre vsetky sektory.

K otdzke 2: ¢i by bolo vhodné rozsirit' rozsah pdsobnosti tohto ustanovenia, pokial’ ide o
opatrenia proti naruSeniu trhu na vietky vyrobky (t.j. zruSenie ¢lanku 154 ods. 2))?
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Slovenské republika sa priklaiia k ndzoru, Ze opatrenia v pripade naruSenia trhu spdsobené, ¢i
uz poklesom cien na vnitornych alebo vonkajsich trhoch, alebo inymi faktormi (€l. 154), ale
aj opatrenia pri vanom naruleni trhu, ktoré suvisia so stratou dovery spotrebitefov
v dosledku ohrozenia verejného zdravia (&l. 155) by mali byt rozSirené aj na vyrobky
uvedené v prilohe I ¢asti XXIV oddielu 2. V pripadne ak nebude zhoda na vietky vyrobky
uvedené v tejto prilohe navrhujeme zoznam rozsirit’ aspoii o prirodny med.

IL Navrh vystipenia

Slovenska republika povaZuje navrhované opatrenia za vyvaZené za predpokladu, Ze
opatrenia v pripade naruSenia trhu spdsobené, &i uz poklesom cien na vnitornych alebo
vonkajsich trhoch, alebo inymi faktormi (&l. 154), ale aj opatrenia pri v4Znom naruseni trhu,
ktoré suvisia so stratou dovery spotrebitelov v désledku ohrozenia verejného zdravia (Cl.
155) budi rozsirené aj na dalSie sektory.

Schvilenie:

Vypracovali:
Ing. Jana Vargova, PhD.

kl. 360, jana.vargova@land.gov.sk

Ing. Rébert Meszaros

kl. 554, robert.meszaros@land.gov.sk

Schvalil: )
Ing. Jan Vajs,
povereny zastupovanim generdlneho riaditela sekcie poPnohospodarstva, 12.07.2012
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@ Bratislava 21. 09. 2012

STANOVISKO SR
NA ZASADNUTIE RADY EU
PRE POCNOHOSPODARSTVO A RYBNE HOSPODARSTVO

zasadnutie Rady EU (24.-25. septembra 2012)

3. bod

Navrh nariadenia Eurépskeho Parlamentu a Rady o podpore rozvoja vidieka
prostrednictvom Eurépskeho pol’nohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRYV)
(Prvé ¢itanie)

- Diskusia

Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council on support for
rural development by the European Agricultural Fund for Rural development (EAFRD)
(the Rural development Regulation) (First reading)

- Orientation debate

15425/11 AGRISTR 57 CODEC 1665

+REV 1 (en, fr, de)

13631/12 AGRI 564 AGRISTR 116 CODEC 2098

+COR 1

I. Obsah a ciel’
Vramci 3. bodu zasadnutia Rady EU je naplanovani diskusia k nédvrhu nariadenia
Eurépskeho parlamentu aRady o podpore rozvoja vidieka prostrednictvom EPFRV,
konkrétne k oblastiam s prirodnymi obmedzeniami. V ndvrhu nariadenia o rozvoji vidieka sa
oblasti s prirodnymi alebo inymi osobitny obmedzeniami upravené v ¢lankoch 32-33.
Predsednictvo v sprievodnom dokumente uvadza struény popis sicasného legislativneho
ramca pre  znevyhodnené oblasti, dovody zalatia nového vymedzenia ostatnych
znevyhodnenych, podstatné prvky navrhu reformy, ako aj vystupy z posledného zasadnutia
SCA.
Podla sprievodného dokumentu CY PRES z diskusie SCA diia 17.09.2012 vyplynulo, Ze
vitsina CS nevidi zachovanie suasného stavu ako dobrd voPbu a podporuje navrh EK
v uplatneni jednotnych biofyzikalnych kritérii v ramci EU. Zéroveti vePa CS sthlasilo, Ze s
potrebné ur€ité upravy, najmé Co sa tyka flexibility v rdmci administrativnej Girovne, zniZenia
kriteridlnej hodnoty zo 66% na 60% (alebo menej) a viac &asu pre CS, ktoré predpokladaju, e
budii mat’ problém s ukon&enim delimitécie do stanoveného terminu. Co sa tyka dolad’ovania
CS sthlasili s pouZitim spoloéného ramca, aviak Zadali ur&ity stupedi flexibility pre
ukazovatele, limitné hodnoty a najmé referenéné hodnoty (EU, nérodné, regionélne).
Na zaklade diskusie SCA CY PRES pripravilo nasledovné otazky do diskusie ministrov:

o Sthlasite aby flexibilita bola neoddelitelnou sti¢ast'ou procesu dolad’ovania?

o Sthlasite aby CS, ktoré Ziadaju viac &asu na ukon&enie delimiticie pouZitim novych

biofyzikalnych kritérii, dostali ¢as na ukonéenie vymedzenia do roku 2015?
o Aké dalsie upravy povaZujete za nevyhnutné k dosiahnutiu politickej zhody v danej
oblasti?

Strucny popis problematiky:
Eurdpska komisia vypracovala novy navrh klasifikacie uzemi s prirodnymi obmedzeniami
zaloZeny na Osmych biofyzikalnych kritéridch (klimatickych a p6dnych kritériach) pre
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stanovenie tychto oblasti. Pri vymedzeni tychto oblasti maji Elenské Staty vykonat jemné
doladenie na zaklade objektivnych kritérii s cielom vylcit’ oblasti, v ktorych sa vyznamné
prirodné obmedzenia zdokumentovali, ale nésledne sa prekonali pomocou investicii alebo
ekonomickou &innostou. Oblasti s prirodnymi znevyhodneniami maju podla ¢lanku 33
najmenej na 66 % polnohospodarskej pddy spiiiat’ aspoii jedno z biofyzikalnych kritérii.
Vymedzenie sa ma uskuto¢nit’ na tirovni miestnych administrativnych jednotiek (LAU 2).
TaktieZ navrh EK upravuje, Ze v pripade ak CS neukondi vymedzenie oblasti do 1. janudra
2014 sa na poI'nohospodarov prijimajtcich platby v oblastiach, ktoré boli opravnené na platby
pocas obdobia rokov 2007-2013 zaént od roku 2014 do roku 2017 vztahovat” degresivne
platby.

DK PRES vo svojom revidovanom konsolidovanom ndvrhu nariadenia navrhla zmeny
¢lankov 32 a 33. Medzi hlavné zmeny patri predlZenie prechodného obdobia pre uplatnenie
degresivity od roku 2015 (povodne 2014) do roku 2019 (pévodne 2017), stanovenie
minimélnej platby v degresivite na 25 eur a tvprava kriteridlnej hodnoty na 60% VPP
(pévodne 66% VPP).

IL. Pozicia a stanovisko Slovenskej republiky

o Subhlasite aby flexibilita bola neoddelitelnou sucast'ou procesu dolad’ovania?

Ano suhlasime. Flexibilita je podstatnym prvkom dolad’ovania najmé pre stanovenie
limitnych a referenénych hodnét pre uplatnenie jednotlivych kritérii dolad’ovania aby sa
zohladnili geografické S$pecifikd danej krajiny. Flexibilita je taktieZ vitand v pouZiti
dodatoénych ukazovatelov. Systém dolad’ovania by mal zaroveri vychadzat’ zo spolo¢ného
ramca, tak aby zodpovedal myslienke jednotného pristupu, ktora je cielom reformy
vymedzenia oblasti s prirodnymi znevyhodneniami.

o Sthlasite aby CS, ktoré Ziadajii viac &asu na ukondenie delimitacie pouZitim novych
biofyzikalnych kritérii, dostali ¢as na ukon¢enie vymedzenia do roku 20157
Uplatnenie daného pravidla by prinieslo nejednotny pristup v ramci CS, nakolko by sa
poskytla moZnost’ pre &lenské $taty, ktoré neukoncia delimitdciu do roku 2014 pokracovat’
v sti¢asnom systéme do roku 2015 a uplatiiovat’ degresivitu od roku 2016. SR je flexibilnd v
otazke nastavenia prechodného obdobia, avSak uprednostiiujeme uplatiiovanie rovnakych
pravidiel pre vietky CS.

o Aké dalsie upravy povaZujete za nevyhnutné k dosiahnutiu politickej zhody v danej
oblasti?

Pre SR medzi najddleZitejsie otvorené otazky patri otdzka zniZenia kriteridlnej hodnoty oproti
navrhu EK, ktory stanovuje 66 % urovei.. Na poslednom zasadnuti SCA sa k danej téme
vyjadrili len niektoré CS. BE, LT a SR navrhuji zniZenie na 50 %, naopak ES a SI s proti
zniZeniu 66 % a podporuju navrh EK. Navrh DK PRES (60%) v pozitivnom smere reflektuje
pripomienky CS aaj zpohPadu SR ho mbdZeme povaZovat za cestu k dosiahnutiu
kompromisu, napriek tomu Ze naSou snahou bolo este vécSie zniZenie.

I11. Navrh vystiipenia
SR povazuje flexibilitu za podstatny prvok, ktory by mal byt neoddeliteInou sticastou

dolad’ovania. Flexibilita je Ziaduca najmé pre stanovenie limitnych a referenénych hodn6t
uplatnenia jednotlivych kritérii aby sa zohl'adnili geografické Specifikd jednotlivych krajin.
Flexibilita je vitand aj pre pouZitie dodatoénych ukazovatelov. Zaroveri by mal systém
doladovania vychadzat zo spolo¢ného ramca, tak aby zodpovedal myslienke jednotného
pristupu, ktora je ciel'om reformy vymedzenia oblasti s prirodnymi znevyhodneniami.
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PrediZenie kone¢ného datumu na ukonéenie delimitacie do roku 2015, by umoznilo &lenskym
Staitom nejednotny pristup k uplatiiovaniu prechodného obdobia. SR je flexibilnd v otazke
nastavenia prechodného obdobia, avsak priklafiame sa k uplatiiovaniu rovnakych pravidiel pre
vsetky CS.

Pre SR patri medzi najddleZitejSie otvorené otazky zniZenie kriteridlnej hodnoty z trovne 66
%, ktorti navrhuje EK. V tomto smere si vieme predstavit’ zniZenie miniméalne na 60 %, tak
ako to navrhuje DK PRES, av$ak uvitali by sme aj vécSie zniZenie.

Schvalenie:

Spracoval: Beata Hetényiova; beata.hetenyiova@land.gov.sk ZZ&A,((AW ‘(m,/

Riaditel’ odboru: Rudolf Trebaticky — riaditel’ odboru environmentalnych éimost%
Generélny riaditel’ sekcie: Martin Barbari¢ —generalny riaditel’ sekcie rozvoja vidieka

RKS: 21. 09. 2012 | \/N\
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@ Bratislava 20. 09. 2012

STANOVISKO SR ]
NA ZASADNUTIE RADY EU )
PRE POECNOHOSPODARSTVO A RYBNE HOSPODARSTVO

3186. zasadnutie, 24. a 25. 09. 2012

Bod 6: Navrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady, ktorym sa zriad’uje
spolo¢nd organizicia trhov s pol'nohospodirskymi vyrobkami (nariadenie
o jednotnej SOT) (Reforma SPP)

Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council
establishing a common organisation of the markets in agricultural products
(Single CMO Regulation) (CAP Reform)

(Pravny zéklad: ¢lanok 42 prvy pododsek a43 ods.2 Zmluvy o fungovani
Eurdpskej tinie)
— diskusia o smerovani

EU spis: 15397/2/11 REV 2 AGRI 680 AGRIFIN 88 AGRIORG 178 CODEC 1657

I. Obsah a ciel’

Névrh nariadenia o jednotnej spoloénej organizacii trhov (dalej len ,jednotnej SOT“) je
suastou suboru nariadeni, ktorymi sa ustanovuje legislativny rémec spolo&nej
poInohospodarskej politiky (SPP) na obdobie rokov 2014 - 2020. Navrh zahfiia zriadenie
spoloCnej organizicie trhov s poInohospodarskymi vyrobkami a ustanovuje jej pravidla
(nahradi nariadenie Rady (ES) &.1234/2007). U&elom nariadenia je zefektivnit a zjednodusit’
ustanovenia o verejnej intervencii, sikromnom skladovani, vynimo&nych opatreniach
a ulah¢it’ spoluprécu prostrednictvom organizacii vyrobcov a medziodvetvovych organizacii.

Navrh zavédza jednotné ustanovenie o chorobach zvierat a vieobecné ustanovenie o naruseni
trhu, ktoré ma pokryt’ vSetky sektory v sudasnej jednotnej SOT. Diskusia k navrhu nariadenia
prebieha od oktdbra 2011, technické otazky st prerokovavané na pracovnej skupine
pre horizontdlne  ponohospodarske otidzky ajednotlivé problémové oblasti boli
prerokovavané aj na zasadnutiach SCA a Rady ministrov v priebehu déanskeho Predsednictva.

Cyperské Predsednictvo ma zaujem dorieSit’ otdzku zichrannej siete trhovych opatreni
(verejna intervencia, sikromné skladovanie, vynimo&né opatrenia a vyvozné nahrady), ktora
by mala pomdct farmirom ustat vykyvy cien atrhu a zdroveii zabezpetit vyrovnanost
dodéavatel'ského ret'azca.
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Cyperské predsednictvo poziadalo delegécie o poskytnutie ndzoru na dve otazky:

1) Dosiahne sa ndvrhom Komisie sprévna rovnovéha v zabezpeleni ulinnej
zachranne;j siete?

2) Pri zohl'adneni dopadov na rozpoéet a WTO, sme za to, aby sa zaktualizovali
referen¢né ceny (a aj ich mechanizmus)? Zvysi sa tym ulinnost’ zachrannej siete?
V ktorych sektoroch a za akych podmienok?

II.  Pozicia a stanoviska Slovenska / defenzivne body

Slovenska republika podporuje diskusiu vo veci aktualizicie referenénych cien komodit
tvoriacich zéklad ceny, za ktoru sa realizuje intervenény nakup komodit. Toto plati v pripade
pSenice, suSeného odstredeného mlieka, masla, hovidzieho a telacieho misa aj bravéového
mésa (podla v siCasnosti platného nariadenia Rady (ES) & 1234/2007 prebieha verejna
intervencia za pevne stanovenii cenu 101,31 EUR/t u obilnin, 246,39 EUR za 100 kg
u suSeného odstredeného mlieka, 169,80 EUR za 100 kg u masla, 2 224 EUR/t u hovidzieho
mésa al 509,39 EUR/Mt ubravéového mésa, tieto sumy nedosahuju dostatoénu urovefi
sucasnych cien tychto komodit a od prijatia nariadenia neboli aktualizované). Mechanizmus
verejnej intervencie teda strica vyznam, ked’Ze za danych cien nie je pre farmérov zichrannou
siet'ou.

Z pohladu Slovenskej republiky je potrebné rozsirit zoznam komodit, pre ktoré by sa
interven¢ny nékup uskuto¢iioval automaticky. U obilia je verejnd intervencia otvorena len pre
pSenicu. Tymto podl'a nds neplni dostatoéne ulohu zachranne;j siete a nezohl'adtiuje Specificku
situdciu vnitrozemskych ¢Elenskych $tatov. Slovenskd republika poZaduje rozsirenie otvorenej
verejnej intervencie aj o kukuricu a jadmeti (tie si opravnené na verejnu intervenciu, ale len
ak Komisia otvori intervenciu prostrednictvom vykonavacich aktov, o povaZujeme za
vyznamnu bariéru).

Slovenska republika mé vyhrady k doplneniu Panového vldkna medzi vyrobky. na ktoré sa
moéZe poskytnut’ pomoc na sikromné skladovanie. V sektore Fanového vldkna pretrvava

dlhodobejsie jednostranna zavislost' na Cine, ktora predstavuje odbyt pre 85 % vlaken
vyprodukovanych v EU. Uplatnenie sikromnej pomoci ako nastroja na zniZenie ponuky je
otdzne, pretoZe v EU sa zasoby Panového vldkna u najva&sich producentov — Francuzsko,
Holandsko a Belgicko (takmer 99 % celkovej produkcie EU) v poslednom obdobi pohybuju
na trovni 60-80% ro¢nej produkcie.

Slovenské republika nesuhlasi, aby sa o kritéridch pre intervenény ndkup rozhodovalo formou
delegovanych aktov. Sme toho ndzoru, Ze kritérid si predmetom vsSeobecnej aplikicie
a podporujeme, aby sa prijimali formou vykonavacich aktov. Komisia presadzuje prijimanie
delegovanych aktov v pripade viacerych délezitych podmienok a postupov, &o znamena, Ze
Clenské $taty by nemali mozZnost’ zapojit’ sa do procesu prijimania navrhu. Proces konzulticie
s Clenskymi Stdtmi, ktory predchddza prijimaniu delegovaného aktu, nie je pre Komisiu
pravne zavazny.

Stanovisko je v silade so schvalenou ramcovou poziciou.
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III. Navrh vystipenia

1. Slovensk4 republika povaZuje nastavenie zachrannej siete za nedostatoéné a podporuje
roz§irenie otvorenej verejnej intervencie aj na jamei a kukuricu.

2. Slovenska republika suhlasi s ipravou referenénych cien tak, aby aktualizdcia zohl'adnila
vieobecné zvySenie cien komodit. Podla nasho ndzoru sa tupravou referenénych cien
dosiahne zvysenie uéinnosti zachrannej siete. Pokial’ sa nepristipi k aktualizacii referenénych
cien, intervencie hlavne v sektore obilnin nebudu farméarmi vyuZivané.

IV. PodrobnejSia argumentaéna baza

V. Iné informacie

Schvalenie: j|

i s o
Spracoval: Ing.Helena Lettrichova, 20.09.2012, k1. 348, helena.lettrichova@land.gov.sk
Riaditelka odboru rastlinnej vyroby: Ing. Jana Vargova, PhD., 20.09.2012 §
Generalny riaditel sekcie polnohospoddrstva: Ing. Jan Vajs, 20.09.2012 ¢

RKS: [€islo, dtum zasadnutia]
KEU 1 alebo 2: [datum]
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STANOVISKOSR
NA ZASADNUTIE RADY EU ’
PRE POZNOHOSPODARSTVO A RYBNE HOSPODARSTVO

3193. zasadnutie, 22. a 23.10.2012

Bod 5: Zmena a doplnenie navrhu Komisie COM (2011) 628/final/2 - Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady o financovani, riadeni a monitorovani
spolo¢nej pol’nohospodarskej politiky
- Prezenticia Komisie
Amendment to the Commission proposal COM(2011) 628 final/2 for a
Regulation of the European Parliament and of the Council on the financing,
management and monitoring of the common agricultural policy

- Presentation by the Commission
EU spis: 14314/12 AGRI 629 AGRIORG 159 AGRISTR 129 AGRIFIN 176 CODEC 2249

I. Obsah a ciel

Vramci predmetného navrhu Komisie na zmenu adoplnenie nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady o financovani, riadeni a monitorovani spolo¢nej polnohospodarskej
politiky su rieSené nasledovné problematiky:

1. Pristupenie Chorvatska

Na zéklade predpokladaného pristupenia Chorvétska k Eurépskej unii diia 1. jula 2013 bola v
navrhu horizontalneho nariadenia v &lanku 93 na konci piateho odseku doplnend veta:
,,Chorvétsko zabezpeéi, aby sa na pode, na ktorej bol trvaly trdvny porast 1. januara 2013,
nad’alej zachoval trvaly travny porast v ramci stanovenych hranic.

Clanok 98 bol doplneny o harmonogram uplatfiovania administrativnych pokit v pripade
Bulharska, Chorvatska a Rumunska.

Komisia s vyhladom na pristipenie Chorvatska sudasne aktualizovala svoje néavrhy
viacro&ného finanéného ramca. V stvislosti s uvedenym boli aktualizované sumy uvedené v
tabulkéch legislativneho finan¢ného vykazu.

2. Zverejfiovanie tdajov o prijimateloch prostriedkov z Eurépskeho polnohospodarskeho
zaru¢ného fondu (EPZF) a Eurépskeho polnohospodérskeho fondu pre rozvoj vidieka
EPFRV)

Podra &l. 44a nariadenia Rady (ES) &. 1290/2005 o financovani Spolo¢nej pol'nohospodarske;j

politiky st ¢lenské Staty EU povinné zabezpetit roéné nésledné zverejiiovanie prijimatelov

EPZF a EPFRV a sum z kazdého fondu vyplatenych na prijimatela. V nariadeni Komisie

(ES) &. 259/2008 sa stanovuje minimalny obsah, forma a terminy zverejnenia udajov o

prijimateloch EPZF a EPFRV.

Bratislava 18.10.2012
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Eurdpsky sudny dvor vydal diia 9.11.2010 rozhodnutie v pripadoch C-92/09 a C-93/09 Volker

und Markus Scheke GbR a Hartmut Eifert, v ktorom ¢iasto¢ne zrusuje nariadenie Rady (ES)

¢.1290/2005, a to najmé na ¢lanok 44a zavadzajtci povinnost’ ¢lenskych Statov uverejiiovat’
udaje o prijemcoch pol'nohospodérskych fondov - fyzické osoby.

V dosledku uvedeného rozhodnutia Eurdpska komisia poZiadala vSetky Clenské Staty, aby

odlozili uverejiiovanie udajov o prijimateloch EPZF a EPFRV - fyzické osoby. Pokial’ ide o

pravnické osoby, v pripade, ak je to technicky a administrativne uskutoCnitel'né, ¢lenské Staty

modzu nad’alej zverejiiovat’ predmetné tdaje.

Na ziklade potreby prijatia novych pravidiel uverejiiovania informécii o prijemcoch

prostriedkov z eurdpskych polnohospodérskych fondov, s cielom ndjst o najvhodnejsi

spdsob, ako dosiahnut’ rovnovahu medzi prdvom na ochranu osobnych udajov prijemcov a

potrebou transparentnosti (zasada primeranosti), Komisia navrhla nové ustanovenia tykajice

sa danej problematiky.

V hlave VII bola pridana kapitola IV Transparentnost’ obsahujuca ¢lanky 110a, 110b, 110c a

110d. Oproti siéasnému stavu sa menia tieto tri podstatné prvky:

*  zverejiiovat’ sa budu aj idaje za fyzické osoby,

¢ rozSiruje sa rozsah zverejtiovanych informacii o povahu a popis opatreni financovanych z
EPZF a EPFRYV,

* stanovuje sa strop prijimanej pomoci (suma vyplatend prijemcovi v jednom roku
stanovena &lenskym 3tatom podla &lanku 49 nariadenia EU &. DP/xxx) a v pripade, Ze
poskytovand suma ho nedosahuje, meno prijemcu sa nebude uverejtiovat’ (tyka sa aj
pravnickych osob).

Prijemca sa ozna¢i kédom, o ktorého podobe rozhoduju ¢lenské Staty.

Podrobné pravidld formy uverejnenia vratane spdsobu prezenticie podla jednotlivych
opatreni a ¢asu uverejnenia, jednotného uplatfiovania a medzi Komisiou a €lenskymi Statmi
Komisia stanovi prostrednictvom vykonéavacich aktov v silade s postupom preskiimania.

II. Pozicia a stanoviska Slovenska / defenzivne body

Slovenskd republika je za plni transparentnost’ a uzniva potrebu posilnenia verejnej
kontroly vyuZivania prostriedkov z pol'nohospodarskych fondov.

SR vita snahu Komisie ndjst’ ¢o najvhodnejsi spdsob, ako dosiahnut’ rovnovihu medzi
priavom na ochranu osobnych tidajov prijemcov a potrebou transparentnosti.

Slovensk4 republika nema Ziadne pripomienky k navrhovanému zneniu ¢lankov 93, 98
a 110a az 110d.

III. Navrh vystipenia

V stlade s poziciou.

IV. PodrobnejSia argumentacna bdza
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V. Iné informaicie

Predmetny navrh bol prvykrat prezentovany Komisiou na zasadnuti pracovnej skupiny Rady
pre finanéné polnohospodarske otdzky AGRIFIN diia 10.10.2012.

Nézory &lenskych $tatov na zverejiiovanie idajov o prijimateloch z EPZF a EPFRV sa znatne
roznia. V diskusii zastupcovia niektorych &lenskych $tatov (ES, IE, EL, SE, LT) vyjadrili
pochybnost’ o sprévnosti stanovenia stropu. Zéstupca SI uviedol, Ze stropy by mali byt
stanovené absoliitnou sumou na trovni EU. Zastupcovia UK, LU, AT, HU a BE poZadovali
stanoviska Pravneho servisu Rady a Eurdpskeho dozorného tradnika pre ochranu udajov.

Zastupca Holandska uviedol, Ze su za plnu transparentnost’ a zverejiiované by mali byt’ podl'a
ich nazoru tplné udaje za vsetkych prijemcov.

Naopak delegacia Loty3ska navrhla oznagit’ kédmi vSetkych prijemcov — fyzické osoby.

Zastupcovia Litvy vo svojom pisomnom stanovisku nestihlasia s uplatnenim stropu v pripade
pravnickych osob.

Zastupca Komisie v reakcii na diskusné prispevky uviedol, Ze Eurépsky sudny dvor vo
svojom rozsudku nezakazal zverejfiovat’ udaje za fyzické osoby, ale rozhodol, Ze je to
potrebné robit’ inak, t. j. dodrZiavat’ primeranti mieru a vypracovat’ adekvétne kritérid. Ciefom
navrhu je verejna kontrola vyuZivania finan¢nych prostriedkov z EPZF a EPFRV a prinosom
by mal byt’ odradzajici uéinok proti podvodom.

Dalej vysvetlil, Ze strop stanoveny odliSne pre jednotlivé ¢lenské Stity ma svoj vyznam,
pretoZe odraZa rozdielnu situdciu v tychto Elenskych Stitoch. Sumy ziskané z obidvoch
fondov nesmu prekro&it’ strop, v opaénom pripade sa uvedi plné sumy a tipIné udaje.

Slovenska republika zverejiiuje udaje o prijimateloch z EPZF a EPFRV v silade s platnou
legislativou na internetovej stranke PPA: http://www.apa.sk/index.php?navID=202.

Schvalenie: I//

Vypracovala: Ing. Dagmar Morav¢ikova, odbor finanéného riadenia SPP a TP

Schvalili: Ing. Peter Danko,
riaditel’ odboru finanéného riadenia SPP a TP v

Ing. Slavka Jano$ikova, PhD.
generalna riaditelka sekcie pddohospodérskej politiky a rozpoctu

RKS: 19.10.2012
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Bratislava 19. oktébra 2012

STANOVISKO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
NA ZASADNUTIE RADY EUR’OPSKEJ UNIE
(POCNOHOSPODARSTVO A RYBNE HOSPODARSTVO)

3193. zasadnutie Rady EU 22.-23.10.2012

Bod 6 Navrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady, ktorym sa ustanovuji
pravidla pre priame platby polnohospodirom v rimci reZimov podpory v
ramci Spolo¢nej pol’nohospodarskej politiky
- Vnitornd konvergencia
- Mladi poPnohospodiri
= Politickd diskusia

Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council
establishing rules for direct payments to farmers under support schemes within the
framework of the common agricultural policy

- Internal Convergence

- Young farmers

= Policy debate

Cislo spisu:  14991/12 AGRI 668 AGRIFIN 188 CODEC 2393
14993/12 AGRI 670 AGRIFIN 189 CODEC 2394

I. Obsah a ciel’

Predsednictvo predkladd dva dotazniky tykajiice sa rezimu platby pre mladych
pol'nohospodérov a vniitornej konvergencie priamych platieb.

Predsednictvo pripomina, Ze vzalo na vedomie obavy ¢&lenskych $titov, ktoré uplatiiuji reZim
SPS (jednotnej platby) v otdzke dosiahnutia jednotnej urovne priamych platieb na vnutrostatnej
alebo regiondlnej trovni (internd konvergencia) do roku 2019. Predsednictvo takisto
poznamendva pripravenost Eurdpskej Komisie diskutovat' o tejto problematike s ciePom
dosiahnutia ur¢itej flexibility rytmu a metodoldgie s tym, aby neboli dotknuté hlavné zasady
vnutornej konvergencie.

Predsednictvo chce zdroveni otvorit' politickii diskusiu k povahe reZimu pre mladych
pofnohospodarov. Predsednictvo pripomina, Ze pripravilo navrh podlFa ktorého by rezim pre
mladych pol'nohospodarov bol v ramci I. piliera fakultativny pre &lenské §taty v pripadoch, ak by

bol obdobny rezim uplattiovany v ramci II. piliera.

1
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II. Pozicia a stanoviska Slovenskej republiky
VSeobecné stanovisko:

Vnitorna konvergencia

Cl. 22 (3a) navrhu nariadenia o priamych platbach stanovuje, Ze Clenské Staty, ktoré

uplatiiuji rezim SAPS, m6Zzu obmedzit' vypodet jednotkovej hodnoty platobnych narokov na
sumu zodpovedajicu najmenej (80%) vnutrostatneho stropu.
Tieto Clenské Staty mdZu zvysit' hodnotu platobnych narokov v pripadoch, ked’ celkové hodnota
platobnych nérokov pol'nohospodédrov v ramci reZimu zékladnej platby je niZSia ako celkova
hodnota platieb prijatych prislusnym polnohospodédrom v roku 2013 v rdmci reZimu jednotnej
platby na plochu v silade s nariadenim (ES) & 73/2009. Na tento tiel sa musi hodnota kazdého z
platobnych nérokov dotknutého polnohospodéra zvysit o podiel na rozdiel medzi celkovou
hodnotu platobnych narokov podla reZimu zékladnej platby a celkovej hodnoty platieb
obdrZanych tymto polnohospodérom v roku 2013 v ramci reZimu jednotnej platby na plochu v
stlade s nariadenim (ES) ¢ 73/2009.

Pre vypotet zvySenia, moZe ¢lensky $tat vziat' do Gvahy podporu poskytovani polnohospodérovi
v siilade s nariadenim (ES) ¢. 73/2009 v kalend4drnom roku 2013 v sektore ov&ieho miisa,
kozieho miisa, hovidzieho a tel’acieho miisa, rovnako ako v siilade s ¢l. 68 (1) (b) nariadenia
(ES) & 73/2009 (viazani podpora), za predpokladu, Ze &lensky $tat rozhodol, 7e nebude
uplatiiovat’ dobrovolné viazané podpory podla hlavy IV tohto nariadenia v prislusnych
odvetviach.

SR ocetiuje doplnenie nédvrhu nariadenia o priamych platbach o ustanovenie &l. 22 (3a).
SR povaZuje za nevyhnutné stanovit’ vi&iu flexibilitu v ramci vnitornej konvergencie aj
pre Clenské Staty v sucasnosti uplatiiujicim reZim jednotnej platby na plochu (SAPS).
Dévodom je aj fakt, ze pravidla uplatiiovania nového systému priamych platieb by mali byt’
medzi jednotlivymi &lenskymi $titmi rovnaké. SR z uvedeného dovodu navrhuje odstranenie
disproporcie, ked” ¢lenské Staty SAPS nemajii moznost’ upravovat’ hodnotu svojich platobnych
narokov. SuCasné znenie navrhu nariadenia Eurépskej Komisie ,,niti nové &lenské Staty zaviest’
Jednotnu hodnotu platobnych nérokov bez prechodného obdobia.

SR navrhuje nasledovné upravy:

- rovnaka mozZnost’ diferencidcie by mala byt’ dana aj ¢lenskym 3tatom SAPS a pre tento tdel
by sa malo v ¢l. 22 (3a) upravit’ suma 80 % na 40 % tak, ako je to umoZnené pre krajiny SPS v &l.
22.(2).

- pre vypoCet zvySenia hodnoty platobnych narokov navrhujeme, aby mohol &lensky $tat vziat' do
uvahy podporu poskytovani polnohospodari v sulade s nariadenim (ES) &. 73/2009, celkovu
hodnotu SAPS ale aj osobitné platby, osobitné pomoci podla ¢l. 68 (1b) a 68 (1) (c) a
doplnkové nirodné priame platby (prechodnii vnutro$tatnu pomoc) v rozmedzi rokov 2009 —
2013.

SR v principe podporuje aj fakultativnu moZnost’ vnutornej konvergencie na zaklade rozli¢nych
2
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sim platieb na zéklade typov pddy, a teda rozliSovanie intenzivnych a extenzivnych ploch
(TTP - orna poda), pri€¢om tato moznost’ by mala byt dostupna aj €lenskym Statom uplatiiujicim
rezim SAPS.

Rezim pre mladych pol'nohospodarov

SR nesthlasi s povinnost’ou poskytovania tejto platby a pozaduje fakultativnost’ pre jej
uplatiiovanie aj na strane C¢lenskych S$tatov. NavySe, uprednostiiovanie mladych
polnohospoddrov. na ziklade takto nastavenych  kritérii (obmedzenie velkosti
poInohospodarskeho podniku) bude spdsobovat’ ruSivé vplyvy na konkurenéné prostredie.
Rozsah navrhovaného reZzimu by preto mal byt nastaveny takym spdsobom, aby bolo
zabezpecené rovnomerné zaobchddzanie s pol'nohospodarmi za predpokladu, Ze reZim zostane v
ramci Clenskych Statov fakultativny. Rozsah navrhovaného rezimu navySe nemoZno komplexne
posudit’ aj s ohladom na absentujice informacie tykajice sa delegovanych aktov a otizky
pravneho rieSenia k opravnenosti pravnickych osob a vekovej hranice pre poskytnutie tejto
platby.

SR nesuhlasi s uprednostiiovanim mladych pol'nohospodarov pri pridefovani nérodnej rezervy
podla ¢l. 23 (5) navrhu.

SR dalej povazuje PRES navrhovanu tpravu definicie mladého polnohospodédra v zmysle
moznosti priblizit ju definicii reZimu mladého polnohospodara v ramci druhého piliera za
neZiaducu. Definicia v navrhu nariadenia o rozvoji vidieka stanovuje, Ze mladym
pol'nohospodarom je polnohospodér, ktory méa v €ase podania Ziadosti menej ako 40 rokov,
prvykrat zakladéd pol'nohospodérsky podnik ako najvyssi predstavitel' podniku a (navyse oproti
siCasnej definicii v ndvrhu nariadenia o priamych platbAch) ma primerané zru¢nosti a
kompetencie potrebné na vykon zamestnania.

SR sa domnieva, Ze definicia mladého pol’nohospodara v ramci prvého piliera by mala byt’
voPnejSia a menej prisna ako v ramci druhého piliera, ktory ide nad ramec zakladnych
poziadaviek pre obdrzanie priamych platieb.

V tento suvislosti nepodporujeme ani stanovenie fakultativnej moZnosti reZimu v pripadoch,
ak by bol rezim uplatiiovany v ramci II. piliera. V kone¢nom ddsledku by reZim ako taky
zostal pre Clensky §tat povinny.

Dotaznik k vnitornej konvergencii:

1. Suhlasite s tym, Ze systém priamych platieb zaloZeny na historickych Grovniach platieb
predstavuje zastarany koncept potrebny reformovat'?

SR principidlne podporuje opustenie historického principu vypoétu priamych platieb. Sposob

vypoCtu priamych platieb tak, ako ho navrhuje predloZeny navrh nariadenia o priamych platbach

odmietame, pretoZe predloZeny navrh neodstratiuje Giplne historicky princip a vychadza z 90%

priemeru EU, pri¢om &lenskym §ttom nachadzajiicim sa pod touto Groviiou sa rozdiel medzi ich

sii¢asnou uroviiou priamych platieb a 90% priemeru EU na konci programového obdobia znizi
3
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len o tretinu. Ani v budiicom programovom obdobi tak neddjde k vyrovnaniu Grovne priamych
platieb medzi &lenskymi $tatmi EU. Podla névrhu bude vyrovnana hodnota platobnych narokov v
ramci &lenského $tatu, resp. regionu az v roku 2019.

2. Mbzete akceptovat princip, Ze vietky Elenské $taty by mali byt povinné dosiahnut’ alebo
udrzat vyznamny a nezvratny progres smerom k jednotnym platbdm na hektar na
narodnej alebo regionalnej irovni v roku 2019?

Proces vyrovnania priamych platieb na jednotnii nérodnii Groveii povaZuje SR za princip, ktory je
potrebné dosiahnut’ s primeranym prechodnym obdobim aza rovnakych podmienok v ramci
vietkych &lenskych tatov. V tejto sivislosti je pre SR nevyhnutnd vysSia miera flexibility ako
iba formou regionalizéacie platobnych narokov.

3. Aka forma flexibility by mala byt navrhnuty tak, aby sa zabranilo neprijatelnym
deformaénym vplyvom pogas procesu konvergencie, najmi pokial' ide o nafasovanie,
stupeti a zloZenie prvych krokov smerom ku konvergenciu?

SR navrhuje nasledovné upravy:

- rovnakd moZnost’ diferenciacie hodnoty platobnych narokov by mala byt dana aj ¢lenskym
Statom SAPS, a

- pre vypodet zvy$enia hodnoty platobnych narokov navrhujeme, aby mohol ¢lensky Stat vziat’ do
tivahy podporu poskytovana polnohospodarovi v siilade s nariadenim (ES) ¢&. 73/2009, celkovu
hodnotu SAPS ale aj osobitné platby, osobitné viazané pomoci a doplnkové narodné priame
platby resp. prechodnu vnutro$tatnu pomoc.

Dotaznik k reZimu pre mladych pol’nohospodarov:

1. Sthlasite s tym, Ze starnutie obyvatelstva pracujuceho v pol nohospodarstve je
problémom v celej EU a Ze je potrebné spolo¢né opatrenie na urovni EU?

Vekova $truktira obyvatel'stva pracujiceho v pol’nohospodarstve je jednym s problémov, ktory
ovplyviiuje polnohospodarsku ¢innost v celej EU. Z pohPadu vekovej $truktiry zamestnancov v
odvetvi polnohospodarstva moZno konstatovat’ starnutie polnohospodérskej populécie aj
v podmienkach SR. Z vysledkov analyz v poslednom desatro¢i vSak moZno identifikovat’ aj
dalsie dopady, ktoré sa dotykaju oblasti zamestnanosti najmé vo vidieckych oblastiach. Za toto
obdobie doslo aj k znaénému uvoltiovaniu pracovnych sil vo vetkych odvetviach hospodarstva
a v dosledku tychto dopadov vznikla potreba migracie obyvatel'stva za pracou, najméd v smere z
vidieka do miest. Domnievame sa, Ze rieSenie vekovej $truktury obyvatel'stva pracujiceho
v polnohospodarstve prostrednictvom povinnych opatreni vramci I. piliera nemusi priniest
zelatelny efekt a poPnohospodari alebo za¢inajici poPnohospodari neprejavia v dostatoénej miere
zéujem o vstup do systému, ktory spolu s d’al§imi opatreniami (reZim zikladnej platby so
systémom platobnych narokov, povinné prvky ekologizacie s neprimeranym systémom sankcii
atd’.) bude pre nich prili§ komplikovany a odradzajici. Vysledkom tychto faktorov modze byt
situdcia, Ze ¢lenské Staty vynaloZia nemalé finanéné prostriedky na implementéciu opatrenia,
o ktoré bude v praxi maly zaujem. Z uvedeného dévodu sa SR aj nad’alej domnieva, Ze spolo¢né
opatrenie na urovni EU v podobe rezimu pre mladych ponohospodarov by malo byt fakultativne
4
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v jeho uplatiiovani.

2. Aky je Vas pohl'ad o povahe reZimu pre mladych polnohospodérov a na navrh, Ze pre
Clenské Staty, ktoré sa rozhodnt ho uplatiiovat’ v ramci druhého piliera by bol vynaty z
uplatiiovania prvého piliera?

V stvislosti s vy$sie uvedenym SR nepodporuje ani stanovenie fakultativnej moZnosti reZimu pre
mladych pol'nohospodarov v pripadoch, ak by bol rezim resp. obdobné opatrenie uplatiiované v
ramci II. piliera. V kone¢nom dosledku by reZim pre mladych polnohospodérov ako taky zostal
pre Elensky $tat povinny.

III. Navrh vystipenia:

V zmysle bodu II.

Spracoval: .
Megr. FrantiSek Ciria, Odbor priamych platieb a kriZzového plnenia, Sekcia rozvoja vidieka MPRV SR, te /7
+421 (2) 59266 214, e-mail: frantisek.ciria@land.gov.sk , 19.10.2012

Schvilenie:

Poverend zastupovanim riaditel’a odboru priamych platieb a kriZzového plnenia:
Ing. Jana CupriSinov4, poverena zastupovanim riaditela odboru, Sekcia rozvoja vidieka MP,
19.10.2012

Generalny riaditel’ sekcie rozvoja vidieka:
Ing. Martin Barbari¢, generalny riaditel’ sekcie, 19.10.2012
(N

RKS: W
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@ ‘ Bratislava 18. 10. 2012

STANOVISKOSR
NA ZASADNUTIE RADY EU )
PRE POCNOHOSPODARSTVO A RYBNE HOSPODARSTVO

3193. zasadnutie, 22. a 23. 10. 2012

Bod 7: Ndvrh nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady, ktorym sa zriad’uje
spolo¢na organizacia trhov s poP’nohospoddrskymi vyrobkami (nariadenie
o jednotnej SOT) (Reforma SPP)
e Uznivanie OV/ZOV/MO
e Pravidlo hospodarskej siut’aze

- Politickad diskusia

Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council
establishing a common organisation of the markets in agricultural products
(Single CMO Regulation) (CAP Reform)

e Recognition of POs/APOs/IBOs
e Competition rule

- Policy debate

EU spis: 14994/12 AGRI 671 AGRIFIN 190 AGRIORG 167 CODEC 2395

I. Obsah a ciel

Navrh nariadenia o jednotnej spoloénej organizacii trhov (d’alej len ,jednotnej SOT®) je
siCastou suboru nariadeni, ktorymi sa ustanovuje legislativny ramec spoloénej
pol'nohospodérskej politiky (SPP) na obdobie rokov 2014 - 2020. Navrh zahffia zriadenie
spolo¢nej organizicie trhov s polnohospodarskymi vyrobkami a ustanovuje jej pravidla
(nahradi nariadenie Rady (ES) &.1234/2007). U&elom nariadenia je zefektivnit’ a zjednodusit’
ustanovenia o verejnej intervencii, sukromnom skladovani, vynimo&nych opatreniach
a ul'ah€it’ spoluprécu prostrednictvom organizacii vyrobcov a medziodvetvovych organizacii.
Naévrh zavidza jednotné ustanovenie o chorobach zvierat a vieobecné ustanovenie o naruseni
trhu, ktoré mé pokryt’ vSetky sektory v sii¢asnej jednotnej SOT.

Diskusia k navrhu nariadenia prebieha od oktébra 2011, technické otazky su prerokovavané
na pracovnej skupine pre horizontilne polnohospodarske otizky a jednotlivé problémové
oblasti boli prerokovavané aj na zasadnutiach SCA a Rady ministrov v priebehu dénskeho
Predsednictva.

Cyperské Predsednictvo riesilo na Rade ministrov v septembri otizku zachrannej siete
trhovych opatreni (verejnd intervencia, sikromné skladovanie, vynimo&né opatrenia
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a vyvozné nahrady) ateraz otvara diskusiu k otdzke organizicii vyrobcov, ich postaveniu
na trhu a povinnému uzndvaniu.

Predsednictvo vypracovalo dotaznik sdvomi okruhmi tém a poZiadalo delegacie
o poskytnutie ndzoru na $tyri otazky:

I Povinné wuzndvanie organizdacii vyrobcov, zdruZeni organizdcii  vyrobcov
a medziodvetvovych organizdcii organmi clenského Statu

1) Domnievate sa, Ze posilnenie postavenia vyrobcov Vv potravinovom retazci je
dolezitym ciel'om novej SPP?

2) Ak odpoviete na prvi otazku é4no, myslite si, Ze je opodstatnené zamerat sa
pri posilneni uznévania len na odvetvia, pre ktoré plati uznavanie uz v su¢asnosti?

3) Pre ktoré odvetvia by ste mali odévodnené vyhrady akceptovat’ oficidlne uznavanie
a ktoré odvetvia by mali byt’ uprednostnené pri posilneni uznavania?

II. Pravidla hospodarskej sutaze

4) Vzhladom na ciel' posilnit spolupracu medzi vyrobcami aich postavenie
v potravinovom ret'azci, ako aj posilnenie konkurencieschopnosti a trhovej orientacie,
¢o je vhodnejSie: poZadovat, aby nezaujimali dominantné postavenie na trhu, alebo
aby takéto dominantné postavenie nezneuZivali?

II.  Pozicia a stanoviska Slovenska / defenzivne body

Eurépska komisia mé zdujem rozsirit' pravidla povinného uzndvania organizicii vyrobcov,
zdruZeni organizacii vyrobcov a medziodvetvovych organizacii &lenskymi $tatmi na vsetky
odvetvia v zdujme posilnenia vyjedndvacej schopnosti prvovyrobcov a fungovania
potravinového retazca, ¢o je jednym zcielov Spolognej polnohospodarskej politiky
na obdobie rokov 2014-2020. Ak by sa vychadzalo zmodelu platného pre mlieko,
najddleZitejSou vyhodou vytvéarania organizcii uznanych &lenskym S$titom je moZnost
vyjedndvania o cene so spracovatelom. Ak by sa vychadzalo z modelu platného pre ovocie
a zeleninu, uzndvanie by bolo spojené aj s finanénou pomocou Unie na pokrytie uréitého
percenta vydavkov spojenych v innostou organizacie.

Slovenskéd republika podporuje vytvédranie organizicii vyrobcov, pretoZe v takychto
zoskupeniach maju prvovyrobcovia v&&siu moznost’ uplatnit’ sa na trhu a vydobyt si lepie
podmienky pri odbyte svojich komodit. Inou otdzkou vsak je, & ma byt’ takéto uznévanie
povinné vo vSetkych odvetviach. V sudasnosti legislativa stanovuje povinné uznavanie len
pre odvetvie ovocie a zelenina a od oktébra 2012 pre mlieko. Proces uznévania je spojeny
so zvySenou administrativnou zataZou ako na strane $tatu, tak aj na strane organizicie
vyrobcov atvorbu organizicii podla nasich doterajsich skisenosti na zaklade zloZitych
podmienok skér komplikuje. Pre uznanie musia byt’ zo strany organizicie vyrobcov splnené
minimélne podmienky stanovené legislativou, napriklad stanovy, poéet &lenov, povinnost
hlasenia mnoZstva produkcie za organiziciu, mnoZstvd ktoré boli predmetom rokovani
so spracovatelmi. Clenské $taty musia prijat’ prislusni  legislativu, kontrolovat’
a sankcionovat’ organizicie vyrobcov pri nedodrzani legislativou stanovenych podmienok.
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Jednoduch$im sp6sobom podpory vytvorenia organizacii je ich uznanie len pre ucely ¢erpania
prostriedkov z operaénych programov. Tvorba a ¢innost’ organizécii vyrobcov bola finanéne
podporend z predvstupového programu SAPARD, zprogramu PRV (2004-2006) aje
podporovana aj z programu PRV 2007-2013. Tento model povazujeme za osvedCeny a za
dostatoény, rozsirenie povinného uzndvania na d’alSie odvetvia teda nepodporujeme.

Stanovisko SR je v sulade so schvalenou rdmcovou poziciou.

III. Navrh vystipenia

1. otdzka:

Slovenska republika suhlasi s tym, Ze postavenie prvovyroby by vo vztahu k potravinovému
retazcu malo byt posiliiované. Vytvédranie organizicii vyrobcov je vhodnou alternativou
pre prvovyrobcov, ktori maju problémy umiestiiovat’ svoju produkciu na trhu vzhPadom
na svoju velkost’, zvySujice sa naroky na kvalitu produkcie, kvantitu a aj cenu.

2. otdzka:

Slovenské republika na zaklade doterajsich skusenosti spojenych suzndvanim organizacii
vyrobcov nepovazuje rozsirenie povinnosti uzndvania na d’al$ie odvetvia za opodstatnené.
Obavame sa, Ze ustanovenie povinnosti uzndvania by bolo spojené s neZiadlicim
a neprimeranym administrativnym zataZenim.

3. otdzka:

Vychédzajuc znaSej historie, Slovenskd republika ma stvorbou organizicii len mélo
skisenosti. Okrem sektora ovocia a zeleniny a sektora mlieka sme najvaésiu potrebu a zujem
vytvérat’ organizacie vyrobcov zaznamenali v sektore obilnin. To v3ak nemusi znamenat’, Ze
by subjekty mali zdujem o oficidlne uznanie za podmienok, ktoré platia pre ovocie a zeleninu
alebo mlieko. Najvdc¢Sou motivaciou pre vytvéranie organizacii vyrobcov stdle zostava
finan¢na pomoc.

4. otdzka:

Ddvodom vzniku organizécii vyrobcov je posilnenie pozicie prvovyrobcov v potravinovom
retazci. Z toho vyplyva, Ze ziskanie dominantného postavenia na trhu by malo byt’ cielom ich
vzniku. Ziskaniu takéhoto postavenia by sa teda nemalo branit’, skor je potrebné vhodnymi
nastrojmi  predist  zneuZivaniu  tohto  dominantného  postavenia. So  vznikom

medziodvetvovych organizécii zatial' nemame skusenosti, obavame sa v3ak, Ze tu je najvicsie
riziko porusenia hospodarske;j sutaze.

IV. PodrobnejSia argumentaéna biza

Organizicie vyrobcov, ich vytvaranie auzndvanie su témou, ktorou sa zaoberdme uz
dlhodobo. Napriek tomu vSak nemoZno povedat, Ze by tvorba organizacii vyrobcov mala
u nas tradiciu, alebo Ze by vychddzala z prvotnej iniciativy prvovyroby. Prvovyroba uznava
vyhody zdruZovania aspoloného umiestfiovania vyrobkov na trhu, ale spéjanie
prvovyrobcov atvorba spoloénych organizicii zlyhiva na zloZitych vztahoch medzi
jednotlivymi subjektmi. Najst’ 5 subjektov so spoloénymi zdujmami a predstavami, ktoré by
dokézali fungovat’ v jednej organizécii a dodrziavat’ dohodnuté odbytové podmienky, sa javi
problematické. Jedinym prvkom, ktory napomaha vytvdraniu organizacii je zatial
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poskytovanie finanénych prostriedkov na pokrytie Casti ndkladov spojenych s tvorbou a

¢innost'ou organizacii.

Odbytové organizacie vyrobcov — uzndvané pre ucely c¢erpania prostriedkov
z operacnych programov

Sisiiha Suma
Suma = . Suma vyplateného
" . vyplateného . ,
Pocet schvdleného ; vyplateného prispevku
o . prispevku , . « | CELKOM
Program schvalenych prispevku (E+SR) v prispevku (EU+SR)v EUR fatend
ooV (EU+SR) v | Gy | (EO+SRIVEUR*z| zPRV2007- vp
EUR * SAPARDU PRV 2004-2006 2013 k
30.9.2012
SAPARD 6 2136518 605 402 367 534
PRV 2004-
2006 34 17 157 628 8447 203 1824 164
PRV 2007-
' 20 139 950 ‘

SAPARD - bolo schvalenych 6 OOV, pri 3 OOV doslo k ukon&eniu zmliv a pri 2 OOV doslo k ukoné&eniu
zmluv, ale projekt pokradoval financovanim z trhovych opatreni
PRV2004-2006 - schvalovanie bolo robené na max. mozné sadzby, avsak platby neboli v takej vyske.

Uznané OV pre ovocie azeleninu — uzndvanie na ziklade legislativy o jednotnej
organizacii trhu

Uznanych bolo 6 organizicii, finan¢né prostriedky sa vyplacaji na zéklade schvaleného
operatného programu. V roku 2011 &erpali finanéné prostriedky len 2 z tychto organizacii

ato vo vyske 26? 473,24 EUR zUnie a 228 515,43 EUR z rozpoétu SR, k 15.10.2012 to bolo
405 368,25EUR z Unie a 287 327,20 EUR z rozpo&tu SR.

Uznané OV pre mlieko — uznavanie na ziklade legislativy o jednotnej organizicii trhu

Zatial’ neboli uznané Ziadne organizacie vyrobcov.

V. Iné informaicie

Schvilenie: Q ;(M(/QIV\
Spracoval: Ing.Helena Lettrichova, 19.10.2012, kl. 348, helena.lettrichova@land.gov%

Riaditelka odboru rastlinnej vyroby: Ing. Jana Vargova, PhD., 19.10.201Q jz.

Generdlny riaditel sekcie polnohospoddrstva: Ing. Jan Vajs, 19.10.2012

RKS: [¢islo, ddtum zasadnutia]
KEU 1 alebo 2: [datum]




