DOVODOVA SPRAVA

A. VSeobecna ¢ast’

Navrh novely Zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 166/2003 Z.z. 0 ochrane
sukromia pred neopravnenym pouzitim informaéno-technickych prostriedkov a o zmene a
doplneni niektorych zakonov (zdkon o ochrane pred odpocuvanim) reaguje na nedostato¢na
kontrolu nasadzovania I'TP, ktora je takto reflektovana laickou aj odbornou verejnostou,

a v skutocnosti nevyuziva efektivne institaty kontroly, ktoré su zname z demokratickych
krajin.

Podrla stcasnej platnej pravnej upravy (Zéakon ¢. 166/2003 Z.z,) vykonéava kontrolu nad
pouzivanim ITP $tatnymi organmi Vybor pre obranu a bezpe¢nost’ NR SR, vratane povinnosti
predkladat’ NR SR spravu o pouzivani ITP Statnymi organmi dvakrat ro¢ne. Doterajsia prax
od prijatia vSak ukazala, Ze kontrola nasadzovania ITP ma skor formalny charakter

a predmetna pravna norma nedostato¢ne ¢i nejednoznacne upravila mechanizmy kontroly.

Zakladnou filozofiou novely zdkona je posilnit’ mechanizmy priebeznej a stalej parlamentnej
kontroly a zaroven posilnit’ prava ob¢anov, a to s cielom zniZovat’ pravdepodobnost’
neopravneného nasadzovania ITP, pripadne mu predchadzat’.

Nasadenie ITP voci obCanovi treba povazovat’ za krajni moznost’ v zdkonnych moznostiach
Statnych organov a predstavuje vazny zasah do tstavnych prav ob¢anov. Mechanizmus
povinnosti Statnych orgdnov oznamovat’ dodato¢ne ob¢anovi pouzitie ITP vytvori moznost,
aby sa sami ob¢ania mohli branit’ proti neoprdvnenému nasadeniu sudnou cestou, €o je sice
mozn¢ aj dnes, prakticky vSak neuskutocnitel'né, nakol'’ko obcania - S vynimkou pouzitia ITP
podla Trestného poriadku - sa 0 pouziti ITP voci ich osobe vobec nedozvedia. Novela zékona
pritom pamita aj na také okolnosti, kedy existuji odévodnené pri¢iny, ktoré takéto
informovanie obCana zo strany Statneho organu neumoznia. Aj Vv takychto pripadoch vsak
bude musiet’ vynimku udelit’ iba stid, pricom ziadost §tatneho organu o vynimku, ako

aj rozhodnutie stidu bude podliehat’ kontrolnej ¢innosti Vyboru pre obranu a bezpe¢nost'.

Navrhovana novela zavadza presné kompetencie a mechanizmy kontrolnej ¢innosti Vyboru
pre obranu a bezpecnost NR SR a predpoklada stalu a priebeznu kontrolnu ¢innost'.
Predovsetkym z dovodov znizit’ po€et 0sob s pristupom k dokumentom stvisiacim

s nasadzovanim ITP sa navrhuje ustanovenie pracovnych skupin poslancov prislusného
vyboru. Zastupenie podl'a pomeru politickych sil v pracovnej skupine sleduje ciel’, aby
kontrolna ¢innost’ bola politicky doveryhodna a aby sa predchadzalo podozreniam zo
zneuzivania kontroly na politickeé ciele.

Navrhovana novela vypusta doterajSiu moznost’ pouZit’ ITP eSte pred sthlasom sudu, pretoze
Vv stucasnosti neexistuju technické a organizacné prekazky, aby aj v kritickych a ¢asovo
neodkladnych pripadoch nemohol $tatny orgén ziskat’ stihlas sidu s pouzitim ITP
bezodkladne.



Treba opakovane zdoraznit’, Ze pouzitie ITP voci obéanom by mala byt' v demokratickom
State krajna moznost’ Statnych organov pri vykone ich tloh a v kazdom pripade predstavuje
vazny zéasah do tstavnych prav obcana. Preto v demokratickych krajinach dochadza

k ustavicnému zdokonal'ovaniu mechanizmov kontroly, ktora by mala predchadzat’
neopravnenému naduzivaniu ITP a aby boli zabezpecené tistavné prava obcana branit’ sa voci
konaniu Statnych organov sudnou cestou. Navrhovand novela vychadza z analyzy

a skusenosti krajin s dlh§ou demokratickou tradiciou, ale aj z inStititov a mechanizmom

kontroly, ktoré viaceré eurdpskej krajiny zaviedli v suvislosti s politickymi zmenami po roku
1990.



B. Osobitna ¢ast

Cl. 1.
K bodu 1

Vypusta sa moznost pouzit informacno-technicky prostriedok na plnenie tloh Policajného zboru bez
predchddzajuceho suhlasu sddu. Zachovavat takéto vynimky hoci len pre ,vynimocéné pripady”
nepovazujeme za odoévodnené, nakolko stéasné personalne i technické predpoklady umoznuja ziskat
stuhlas sudcu v odévodnenych pripadoch okamiite a bezodkladne, preto sa nedd argumentovat
pripadnymi problémami, ktoré by mohli nastat pre Policajny zbor pri vykone jeho povinnosti.

K bodu 2

Podla doterajsej pravnej Upravy je povinny informovat ob¢ana o nasadeni ITP po uplynuti lehoty iba
Policajny zbor v pripade, ak bolo ITP nasadené podla Trestného poriadku. Novela zavadza povinnost
vSetkych organu statu dodatocne informovat ob¢ana o nasadeni ITP, ako aj moZnost Statneho organu
poziadat o vynimku z tejto povinnosti, o ktorej vSak musi rozhodndt sud.

K bodu 3
Uprava procesného postupu pri vykone kontroly.
K bodu 4

Upravuje sa povinnost Vyboru pre obranu a bezpec¢nost NR SR predkladat spravu Narodnej rade SR
z doterajsej periodicity dvakrat ro¢ne na jeden raz do roka.

K bodu 5

Povodné odseky sa vypustaju, nakolko prava apovinnosti kontrolovaného organu, ako aj
kontrolného vyboru su upravené nanovo.

K bodu 6

Prechodné ustanovenie upravujlice termin povinnosti Statnych organov voci ob¢anom podla tohto
zadkona.

Cl. .

K bodu 1

Uprava zaraduje Vybor pre obranu a bezpeénost NR SR medzi povinné vybory NR SR.
K bodu 2

V nadvéaznosti na predchadzajuci bod sa definuju tGlohy Vyboru pre obranu a bezpeénost NR SR, pocet
¢lenov vyboru, ako aj mozZnost zriadovat pracovné skupiny.



