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Vézeny pan predseda,

na zaklade poverenia vlady Slovenskej republiky Vam oznamujem, Ze vlada
Slovenskej republiky na svojom zasadnuti 17. novembra 2010 prerokovala navrh poslancov
Narodne;j rady Slovenskej republiky Miroslava Beblavého, Martina Poliagika, Petra Osuského
aJany Zitiianskej na vydanie zdkona, ktorym sa meni a dopitia zakon &. 131/2002 Z. z.
o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov
(tlag 128) a uznesenim &. 804 vyslovila s navthom st h 1 as s tym, Ze budd zohl'adnené

pripomienky uvedené v priloZenom stanovisku vlady.

S pozdravom

tr )

VéZeny pan
Richard Sulik
predseda Narodnej rady Slovenskej republiky
Bratislava



STANOVISKO
vlady Slovenskej republiky

Kk navrhu poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky Miroslava Beblavého, Martina

Poliadika, Petra Osuského a Jany iiﬁianskej na vydanie zikona, ktorym sa meni a
dopliia zikon €. 131/2002 Z. z. o vysokych $kolich a o zmene a doplneni niektorych

zikonov v zneni neskorSich predpisov (tla& 128)

Vlada Slovenskej republiky s h I as i s navrhom poslancov Nérodnej rady

Slovenskej republiky Miroslava Beblavého, Martina Poliatika, Petra Osuského a Jany
Zitﬁanskej na vydanie zdkona, ktorym sa meni a dopifia zdkon &. 131/2002 Z. z o vysokych
Skoléch a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (tla¢ 128) s
tym, Ze k nemu uplatiiuje tieto pripomienky:

A. Vieobecne

1.

Povinnost’ autora zavere&nej prace, rigoréznej prace a habilitaénej prace udelit’ pisomny
suhlas na zverejnenie a spristupnenie uvedenej price, ato pod hrozbou nepripustenia
k obhajobe, odporitame zvaZit ako wpravu v zikone & 618/2003 Z. z o autorskom
prave a pravach stvisiacich s autorskym pravom (autorsky zakon) v zneni neskorsich
predpisov. MozZno tak urobit’ napriklad noveliziciou § 33 autorského zikona, obsahom
ktorého je pouzitie diela na informa&né UCely, kde sa nevyZaduje sthlas autora
a uvedenym ustanovenim nie je uloZena povinnost' uhradit’ autorovi odmenu. Autorsky
zékon zaruCuje autorovi v § 17 ods. 1 pism. ¢) pravo rozhodnit’ o zverejneni svojho
diela av § 18 ods. 2 pravo udelit’ sthlas s kaZdym pouZitim svojho diela, t.j. napr. so
spristupnenim, a tos vynimkou zikonnych licencii, ktoré su upravené vyluéne v
autorskom zékone. Ako zakonnu licenciu autorsky zakon umoZzituje pouZit’ skolské dielo
bez sihlasu autora, ale tu ide iba o bakaldrsku, diplomovii a dizertanu pracu. Podla
dévodovej spravy kautorskému zdkonu sa toto ustanovenie navyse vztahuje na
zverejnené Skolské dielo. Suhlas autora vyZaduje aj transponovana smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2001/29/ES o zostladeni niektorych aspektov autorskych prav a s
nimi suvisiacich prav v informaénej spolognosti, podla ktorej ,,Elenské 3taty poskytni
autorom vyluéné pravo udelit’ sihlas alebo zakazat' akykolvek verejny prenos ich diel,
&i po dréte alebo bezdrotovymi prostriedkami vratane spristupiiovania ich diel verejnosti
takym spdsobom, aby verejnost’ k nim mala pristup z miesta a v &ase, ktoré si sama
zvoli* (€. 3 ods. 1). Z poskytnutia tohto prava smernica ustanovuje taxativny vypodet
vynimiek v €l. 5. Na zéklade uvedeného poukazujeme na skuto&nost, Ze na zverejnenie
diela (teda aj Skolského diela) je potrebny suhlas autora formou pisomnej licenénej
zmluvy uzavretej na zdklade slobodnej véle autora. Tieto ustanovenia navyse
obmedzuju prava (pravo na zverejnenie diela a pravo na pouZitie diela) priznivané
autorovi zakonom, a preto by zo systematického hladiska mali byt upravené priamo v
autorskom zikone. Ustanovenie § 18 ods. 4 autorského zdkona navySe zakotvuje, Ze
»In& osoba moZe bez sihlasu autora pouzit' dielo len v pripadoch ustanovenych tymto
zdkonom.“.

Zaroveii je potrebné upozornit na to, Ye navrh zdkona neriedi prava duSevného
vlastnictva komplexne, ale len ich &ast, t,j. autorské prava, prava pribuzné autorskému
pravu a priva s nimi spojené. Navrh zikona sa nezaobera priemyselnymi pravami



(patentové pravo, pravo priemyselnych vzorov, pravo uZitkovych vzorov, pravo novych
odrdd rastlin a novych plemien Zivo&ichov a pravo topografii polovodidovych
vyrobkov), ktoré tieZ moézu vzniknat’ autorovi zaverecnej, rigoréznej alebo habilitaénej
prace. Preto je potrebné v navrhu zakona zabezpetit' aj ochranu priemyselnych prav.
Viaceré diplomové price obsahujii firemné know-how, pripadne ¢&asti podstatné pre
Clanky vo vedeckych publikéciach alebo pre patentovii ochranu. Zverejiiovanie prac
méZe mat’ za nasledok, Ze Studenti budi mat’ obmedzené moznosti spolupracovat’ pri
zavereCnych pracach s podnikmi pri rieSeni redlnych problémov (napr. zdrojové kody
pri programétorskych zavere&nych pracach, nepatentované vyrobky pri strojarskych, &i
chemickych zavereénych pracach). Pri niektorych pracach financovanych z komer&ného
prostredia subjekty, ktoré poskytujii financie méZu podmienit’ ich poskytnutie
obmedzenim ich zverejnenia a spristupnenia v plnom rozsahu. Na zaklade uvedenych
skutonosti odpori¢ame v navrhu zskona upravit' odklad spristupnenia prac na jeden
rok odo dfia ich vloZenia do centralneho registra prac, po€as ktorého si jej autor
zabezpeti ochranu priemyselnych prav.

V navrhu zékona odporti¢ame zvézit' aj Gpravu poziadavky, aby sa navrhovana pravna
liprava, a to pisomny stihlas autora so zverejnenim svojej prace, vztahovala na moment
vyberu témy prace.

Navrh zékona predpokladd, Ze zaveredns, rigorézna a habilitadna prica sa bude
spristupfiovat’ a zverejiiovat’ s pouZitim ,takych technologickych opatreni, ktoré
zabrania verejnosti pricu trvalo ukladat na pamifové médium alebo ju tlacdit™.
Navrhované rieSenie nie je dostato&nou ochranou. Mozno totiZ o&akévat, Ze v priebehu
niekol’kych mesiacov niekto naprogramuje a spristupni softwareovy plugin, ktory
umozni pracu uloZit. NavySe aj bez tohto pluginu je stdle moZnost pracu ulozit’
prostrednictvom funkcie ,,print screen®. Takymto, hoci &asovo naro¢nej$im spdsobom,
moZno pracu uloZit' ako obrazok a s pouZitim prisluiného programového vybavenia
transformovat’ na textovy dokument. Ziroveri je, pri pouziti akychkolvek
technologickych opatreni, moZné pracu manudlne prepisat’. Navyse nie je znamy spdsob
ako zabranit' kopirovaniu a tprave textov zverejnenych na internete. Technologickymi
opatreniami je mozné len tito &innost’ skomplikovat'.

V navrhu zékona d’alej odporutame vyriesit’ spdsob, akym by dotknuta &ast’ price bola
oznalena tak, aby pracu mohol systém automaticky spracovat’. Navrhované znenie § 63
ods. 11 méZe spdsobovat’ problémy pri automatizacii zverejiiovania a spristupfiovania,
resp. nezverejiiovania a nespristupiiovania &asti price. Z doterajSej praxe pri aplikacii
ustanoveni tykajicich sa zasielania prac do registra, sa ako problematické javi
zverejiiovanie prac, ktoré nie si textového charakteru, a to umelecké dielo, umelecky
vykon, architektonické préce (projekty). Nakolko sa na tychto pracach nevykonava
kontrola originality, neuchovévaju sa v centralnom registri préac, a teda nemé6zu byt ani
zverejiiované.

Utinnost’ navrhu zakona je potrebné posunut’ na 1. septembra 2011 z dévodu, Ze nie je
mozné sa v plnom rozsahu stotoZnit’ s tvrdenim, Ze predloZeny navrh zikona nebude
mat’ vplyv na verejné financie. Funkcia zverejfiovania a spristupfiovania prac musi byt’
presne zadefinovand a naprogramovana, &o si vyziada uréité finan&né prostriedky. Na
zvySenie finan¢nej naroénosti prevadzkovania centralneho registra prac mbéZe mat’ vplyv
aj spracivanie Ziadosti o zastavenie spristupfiovania prac, nakolko nie je mozné
odhadnut’ mnoZstvo tychto Ziadosti. Ich spracuvanie predstavuje zvySenie



administrativnej &innosti a podla mnoZstva Fiadosti si mé¥e vyZiadat’ aj dodato¢né
persondlne zabezpelenie. Na rok 2011 nie si na roz§irovanie funkcii centralneho
registra prac a zvy3enej administrativnej naro&nosti prevadzky centralneho registra prac
rozpoCtované finanéné prostriedky. Dopliiujice finanéné prostriedky je moZné
rozpoctovat’ aZ na rok 2012.

B. Navrh zikona ma4 aj tieto legislativno-technické nedostatky:

K uvodnej vete
Znenie uvodnej vety je potrebné upravit’ nasledovne: , Ndrodnd rada Slovenskej republiky sa
uzniesla na tomto zdkone: “.

KéLl
Uvodnu vetu je potrebné doplnit’ o nalez Ustavného stdu Slovenskej republiky ¢&. 333/2010
Z.z.

K bodu 1

Znenie prvého novelizatného bodu je potrebné upravit nasledovne :

»1. V § 51 ods. 3 sa na konci pripdjajii tieto vety: ,, Podmienkou pripustenia k obhajobe
zdvereCnej prdce alebo rigoréznej prdce Je pisomny sihlas autora so zverejnenim
a spristupnenim zdverecnej prdce alebo rigoréznej prdce verejnosti bez ndroku na odmenu.
Pisomny sihlas autora so zverejnenim a spristupnenim zdverecnej prdce alebo rigoroznej
prdce alebo jej Casti verejnosti sa nevyZaduje, ak zdverecnd prdca alebo rigorézna prica,
alebo jej prislusnd cast bola pred zaslanim do registra prdc vydand v rdmci periodickej
publikdcie alebo ako neperiodickd publikdicia podla § 63 ods. 11 “

K bodu 2

V § 63 ods. 8 je potrebné zaroveri zaviest’ legislativnu skratku pre pravnicku osobu poverenu
ministerstvom na zdklade zmluvy o prevadzkovani centralneho registra zévereénych,
rigor6znych a habilitaénych prac v zneni ,, prevddzkovatel registra prdc“.

K bodu 3

Znenie prvej vety v odseku 9 je potrebné upravit’ nasledovne:

» Prevddzkovatel registra prdc zverejni zdvereéné prdce, rigorozne prdce alebo habilitacné
prdce do 30 dni od ich vioZenia do registra prdic sposobom umoZitujicim hromadny pristup
k informdciam38b). .

Znenie druhej vety v odseku 9 je potrebné upravit’ nasledovne:

»Na zverejnenie a spristupnenie zdverecnej prdce, rigordznej prdce alebo habilitacnej prdce
verejnosti sa vyZaduje pisomny sihlas jej autora.“ Odkaz 38c) sa javi ako nenalezity,
nakorko jeho obsahom je ustanovenie o vyhradnom majetkovom autorskom préve, ktorym je
konkrétne pravo autora rozhodnit' o spdsobe pouZitia diela a samotny sthlas autora na
zverejnenie diela je vyhradnym osobnostnym autorskym pravom. Navrhujeme vypustit’ odkaz
38c) vratane poznamky pod &iarou k tomuto odkazu a precislovat’ odkazy 38d) az 38f) na
odkazy 38c) az 38¢). V odkaze 38c) navrhujeme citovat’ uplny nazov autorského zakona.

V tretej vete odseku 9 je potrebné vypustit’ slova ,, sivisiace s ndslednym pouzitim diela“ pre
nadbytoénost’.



Vodseku 11 je potrebné nahradit’ slové ,, Ustanovenia odsekov 9 a 10 sa nevztahuji na
zdvereCni prdcu, rigordznu prdcu alebo habilitacni prdcu slovami ,, Zdverecnd prdca,
rigordzna prdca alebo habilitaénd prdca sa nezverejiiyje ani nespristupiiuje podla odseku
9,“

Vodseku 11 je potrebné v celom texte nahradif slovo »Seridlu® slovami ,,seridlovej
publikdcie “ a vypustit' slovo ,,s “ pred slovom ,, uvedenim .

V odseku 12 je potrebné nahradit’ slovo ,, znepristupnit’ slovami ,, zastavit spristupriovanie “
a slovo ,, povinny“ presunut’ za slovo ,, je“.

K bodu 4

Tento novelizaény bod je potrebné vypustit, nakol’ko uvedené naleZitosti su predmetom
upravy vynosu MSSR-5/2010-O71, ktory bol oznidmeny v Zbierke zakonov Slovenskej
republiky pod &islom 94/2010. Uvedené navrhujeme z dévodu legislativne; hospodarnosti.
Predmetom upravy uvedeného vynosu nie je vzor pisomného sthlasu. Vzor pisomného
suhlasu si méze upravit’ vysok4 ¥kola.

K bodu 5
V uvéidzacej vete novelizaného bodu je potrebné vlozit' za slova ,, pripdjaju sa“ slovo
»tieto”.

Znenie slov v ivodzovkéch je potrebné upravit' nasledovne: ,, jednou z podmienok uspesného
absolvovania  habilitacného konania Jje aj pisomny sihlas autora so zverejnenim
a spristupnenim habilitacnej prdce alebo Jej Casti verejnosti bez ndroku na odmenu. Pisomny
suhlas autora so zverejnenim a spristupnenim habilitacnej prdce alebo Jej Casti verejnosti sa
nevyZaduje, ak habilitacnd prdca, alebo J&j prislusnd cast bola pred zaslanim do registra
prdc vydand v rdmci periodickej publikdcie alebo ako neperiodickd publikdcia podla § 63
ods. 11*. Obdobnu upravu je potrebné vykonat’ aj v Siestom noveliza&nom bode.

Nad ramec navrhu zakona <

Odporiame zaviest legislativnu skratku pre register zdveretnych, rigoréznych
a habilitatnych prac v zneni , register prdc”, atov § 63 ods. 7 prvej vete platného zikona
o vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
kde sa tento pojem pouZiva prvykrat.




