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Na rokovanie
Narodnej rady Slovenskej republiky

I

Podla &l. 102 ods.l pism. o) Ustavy Slovenskej republiky vraciam
Niarodnej rade Slovenskej republiky zadkon z 28. aprila 2009, ktorym sa meni
a dopliia zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zdkon v zneni neskorich predpisov
(d’alej len ,,schvaleny zakon®).

Navrhujem, aby Narodnd rada Slovenskej republiky pri opitovnom
prerokovani zakon neprijala ako celok.

IT

1. Podla &l. 1 prvej vety Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len
»astava®) Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a pravny Stat.
K imanentnym znakom pravneho S$titu neodmyslitelne patri aj (pozZiadavka)
princip pravnej istoty. Osobitne to plati pre trestné pravo, ktoré v spolo¢nosti
plni viacero funkcii, najmé funkciu preventivnu, vychovnu a represivnu.

Trestny zékon ako kddex trestného prava hmotného upravuje zaklady
trestnej zodpovednosti, sankcie, ktoré mozno za spachanie trestného inu ulozit
a v osobitnej Casti skutkové podstaty jednotlivych trestnych €inov. Podl'a €l. 49
ustavy len zakon ustanovi, ktoré konanie je trestnym €inom a aky trest, pripadne
iné ujmy na pravach alebo majetku moZno ulozit’ za jeho spachanie. Podla § 68
ods. 2 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky o rokovacom poriadku
Nérodnej rady Slovenskej republiky v zneni neskor§ich predpisov znenie navrhu
zakona musi byt zrozumitel'né a musi byt z neho zrejmé, Co sa ma zdkonom
dosiahnut’. Podl'a ¢l. 4 ods. 1 druhej vety Legislativnych pravidiel tvorby
zakonov schvalenych uznesenim Narodnej rady Slovenskej republiky
z 18. decembra 1996 ¢. 519 (€. 19/1997 Z. z.) zdkon musi byt zrozumitelny,
prehladne usporiadany astruény vtom zmysle, Ze ma obsahovat len
ustanovenia snormativnym obsahom. Podla ¢l. 4 ods. 2 Legislativnych
pravidiel tvorby zakonov zdkon musi byt terminologicky presny a jednotny.
Mozno viom pouZivat len spradvne av prdvnom poriadku ustilené pojmy
a spravnu pravnu terminologiu. Ak niet vhodného pojmu alebo terminu, mozZno
na jeho utvorenie pouZit' iné slovo alebo slovné spojenie, ktoré vyhovuje
z vyznamovej stranky. Novy pojem treba v zakone pravne vymedzit.

2. Schvéleny zdkon upravuje problematiku trestnopravneho vnimania
extrémizmu bez toho, aby pojem ,,extrémizmus“ priamo definoval. Robi tak len
nepriamo cez definovanie pojmu ,extrémisticka skupina®“ v ¢l. I druhom bode
§ 129 ods. 3 schvaleného zakona v spojeni s definovanim trestnych ¢&inov



extrémizmu podla ¢l. I Siesteho bodu § 140a schvaleného zakona. Ako trestné
¢iny extrémizmu si v &l. I Siestom bode § 140a schvaleného zékona uvedené aj
trestné Ciny podpory a propagacie skupin smerujicich k potladeniu zakladnych
prav aslobdd podla § 421 a 422 Trestného zdkona, hanobenia naroda, rasy
a presvedcenia podla § 423 Trestného zdkona a podnecovania k narodnostne;j,
rasovej a etnickej nenavisti podl'a § 424 Trestného zdkona, ktoré uz v platnom
a uc¢innom zneni Trestného zakona uvedené si, len bez toho, aby boli oznaené
ako extrémistické trestné ¢iny alebo trestné ¢iny extrémizmu.

3. Definicia pojmu ,extrémisticka skupina®“ v ¢l. I druhom bode § 129
ods. 3 schvaleného zédkona tiez nie je Uplne jednoznacna. Osobitne to plati vo
véazbe na novelizovany § 424 (¢l. I 19. a 20. bod schvaleného zékona). Podla §
424 ods. 2 Trestného zékona odiatim slobody az na tri roky sa potresta, kto sa
spolci alebo zhromaZzdi na spachanie ¢inu uvedeného v odseku 1. Podl'a nového
znenia § 424 ods. 3 pism. e) (20. bod schvaleného zakona) odiiatim slobody na
dva roky az Sest’ rokov sa potrestd pachatel’, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1
alebo 2 ako Clen extrémistickej skupiny. Této je vSak definovand v ¢l. I druhom
bode § 129 ods. 3 schvéleného zdkona ako ,,spolcenie najmenej troch os6b na
ucely spachania trestného ¢inu extrémizmu®. Ako trestny ¢in extrémizmu vSak
podla ¢l. ISiesteho bodu § 140a schvaleného zakona je aj trestny Cin
podnecovania k narodnostnej, rasovej aetnickej nendvisti podla § 424
Trestného zékona. Ustanovenie § 424 ods. 2 Trestného zakona nie je potom v
sulade s ustanovenim €l. I 20. bodu § 424 ods. 3 pism. e) schvaleného zakona.
Trestny zékon tym utvara akoby dve kategdrie spolfenia — spolCenie podl'a
odseku 2 a spolCenie podla odseku 3. NarSa sa tak princip pravnej istoty,
osobitne ak pachatel trestného ¢inu podnecovania k narodnostnej, rasovej
a etnickej nendvisti podla § 424 Trestného zdkona moézZe byt, ak sa spol¢i,
postihnuty za to isté konanie ,,podla zékladnej skutkovej podstaty* aj ,,podla
prisnejSej skutkovej podstaty”. V tejto suvislosti treba uviest, Ze trestny Cin
podla § 424 ods. 1 a2 Trestného zakona je pre¢inom a podl'a odseku 3 uz
zlo¢inom, ¢o ma rozdielne hmotnopravne i procesné dosledky podl'a Trestného
zékona 1 Trestného poriadku.

4. Podla ¢l. IStvrtého bodu § 130 ods. 9 schvéleného zékona za
extrémisticky material sa povazuje material podla odseku 8 [teda pisomné,
grafické, obrazové, zvukové alebo obrazovo-zvukové vyhotovenie textov,
vyhlaseni, zastav, odznakov a d’al§ich veci a ¢inov, ktoré st uvedené v § 130
ods. 8 pism. a) az e) a smeruju k potla¢aniu zakladnych Fudskych prav a slobdd,
obhajuji, podporuju alebo podnecuju nenavist, nasilie alebo neod6vodnene
odlisné zaobchadzanie voci skupine 0sdb alebo jednotlivcovi pre ich prislusnost’
k niektorej rase, narodu, narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine, pévodu rodu
alebo pre ich naboZenské vyznanie, ak je zamienkou pre predchadzajice



dovody, alebo ospravedlfiuju, schvaluji, popieraju alebo vazne zPah¢uji Ciny
uvedené v § 130 ods. 8 pism. d) a e)], ak sa vyraba, rozSiruje, uvadza do obehu,
robi verejne pristupnym alebo prechovava v umysle podnecovat nenavist,
nasilie alebo neoddvodnene odlisné zaobchadzanie voéi skupine osob alebo
jednotlivcovi pre ich prislus$nost’ k niektorej rase, narodu, narodnosti, farbe pleti,
etnickej skupine, pévodu rodu alebo pre ich ndboZenské vyznanie, ak je
zamienkou pre predchadzajice dévody.

Podla ¢l. T S&tvrtého bodu § 130 ods. 9 schvileného zdkona za
extrémisticky materidl sa povazuje aj replika extrémistického materidlu alebo
jeho napodobenina, ktora je zamenitena s originalom. Z tohto ustanovenia
vyplyva, Ze extrémistickym materidlom moéze byt aj napodobenina zastavy
alebo odznaku alebo napodobenina programu nejakého hnutia, ktoré sa
vyuZivaju na vedecké skiimanie prave za ucelom zist'ovania, ¢i nejde o zastavu,
odznak alebo program, ktoré smeruji k potlacaniu zakladnych T'udskych prav
a slobod. Znenie ¢l. I §tvrtého bodu § 130 ods. 9 pripusta extenzivny vyklad, ¢o
je z hl'adiska trestnej zodpovednosti nepripustné.

Definicia extrémistického materidlu v €l. I $tvrtom bode § 130 ods. 8 a9
schvaleného zakona (spravne maju byt odseky 7 a8, nakolko odsek 7
v platnom a G€innom zneni Trestného zakona nie je) podl'a m6jho nazoru nie je
jednoznaéna a zrozumitel'na. Vzhl'adom na nové skutkové podstaty trestnych
¢inov vyroby extrémistickych materialov (§ 422a), rozSirovania extrémistickych
materidlov (§ 422b) a prechovéavania extrémistickych materidlov ( § 422c)
v Trestnom zakone by mala byt definicia pojmu ,extrémisticky material“
jednoznaén4 a zrozumiteI'n4. ;

5. Podl'a ¢&l. I8iesteho bodu § 140a schvaleného zadkona trestné &iny
extrémizmu sua trestny ¢in podpory apropagacie skupin smerujucich
k potlaCeniu zakladnych prav aslobod podla § 421 a422, vyroby
extrémistickych materidlov podla § 422a, rozSirovania extrémistickych
materialov podla § 422b, prechovavania extrémistickych materialov podl'a §
422c, hanobenia naroda, rasy a presvedCenia podla § 423, podnecovania
k ndrodnostnej, rasovej a etnicke] nenavisti podla § 424, podnecovania,
hanobenia a vyhraZania osobam pre ich prisluSnost’ k niektorej rase, narodu,
narodnosti, farbe pleti, etnickej skupine alebo povodu rodu podla § 424a
a trestny ¢in spachany z osobitného motivu podl'a § 140 pism. d) a f).

Zo znenia tohto ustanovenia vyplyva, Ze ide o pokus definovat’ trestny ¢in
extrémizmu, nie vSak zdkonnym vymedzenim skutkovej podstaty trestného Cinu,
ale vypoltom trestnych ¢&inov, ktoré su trestné {iny extrémizmu. Pritom
nemozno objektivne ur€it kedy ide o extrémizmus; extrémizmus sa ani
nedefinuje, ani sa nevychadza (podl'a méjho nazoru ani sa neméze vychadzat)
z nejakej spolo¢ensky uznanej definicie extrémizmu. Na ucely Trestného zdkona
vSak musia byt’ jednoznacné znaky protipravneho €inu, ktory je trestnym ¢inom.
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Vzhl'adom na dévody uvedené v ¢asti II a rozsah potrebnych Gprav, ktoré
si schvaleny zakon vyZaduje aktoré by boli nad rozsah mdjho prava veta,
rozhodol som sa vratit’ Narodnej rade Slovenskej republiky schvaleny zakon ako
celok a navrhujem, aby pri opdtovnom prerokovani zakon neprijala ako celok.

Ak Narodna rada Slovenskej republiky zdkon opitovne schvali, treba
upravit &l. IT takto:
SCLII
Tento zdkon nadobuda u¢innost’ 1. septembra 2009.%.
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