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Pozmernujaci navrh
poslanca NR SR Martina Pada k vlidnemu ndvrhu zdkona o cestnej premavke
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (tla¢ 608)

1. CL 1, sa vklada novy § 2a s ndzvom s nazvom ,,Prevencia, vychova a vzdeldvanie*
s naslednym textom:
V zmysle vychovno-preventivnych opatreni, v ziujme €o najrychlejSieho znizenia poCtu
a nasledkov dopravnych nehdod, sa primerané mnoZstvo finanénych prostriedkov
vybranych z pokiit v prisluSnom roku, ktoré MV SR stanovi v osobitnom predpise,
pouzije v nasledujiicom roku na pripravu odbornych programov a na vzdeliavanie v
oblasti dopravnej vychovy.*

2. VEL1§2ods. 2 pism. b), sanavrhovany text citujem : dat’ prednost’ v jazde povinnost’
ucastnika cestnej premavky pocinat’ si tak, aby ten, kto ma prednost’ v jazde, nemusel zmenif
smer alebo rychlost’ jazdy,
nahradza textom citujem :
dat’ prednost’ v jazde povinnost’ Gcastnika cestnej premavky pocinat’ si tak, aby ten, kto ma
prednost’ v jazde nebol ohrozeny.

Je to navrat k doteraz platnému textu. V pripade ponechania navrhovaného textu sa jedna

o0 ustanovenie, ktoré znamend absolutnu prednost’ v jazde, t.j. vodi¢ s takouto prednostou

v jazde by nemusel nikdy a nijako znizovat rychlost’ jazdy a ani zmenit’ smer jazdy, vzdy by
bolo pravo na jeho strane. Toto neexistuje nikde vo svete.

3. CL1, § 3 ods. 3 znie : "PouZivanie technickych prostriedkov a zariadeni, ktorych &innost
umoziuje odhalenie alebo ovplyviiovanie funkcii technickych prostriedkov pouzivanych pri
plneni tloh na tseku vykonu dohl'adu nad bezpeénost'ou a plynulost'ou cestnej premavky
alebo ich umiestnenie vo vozidle spésobom, ktory umoziuje ich pouzitie, je zakédzané."
Navrhujem vypustit’ v prvej vete slovo odhalenie, a teda text bude zniet’ nasledovne :
"Pouzivanie technickych prostriedkov a zariadeni, ktorych ¢innost’ umoziiuje ovplyviiovanie
funkecii technickych prostriedkov pouzivanych pri plneni tloh na useku vykonu dohl'adu nad
bezpecnost'ou a plynulost'ou cestnej premavky alebo ich umiestnenie vo vozidle sposobom,
ktory umoziuje ich pouzitie, je zakazané."

Odovodnenie : Z ustanovenia § 3, odseku 3 v navrhovanom zneni vyplyva napriklad aj to ,ze v
aute nielenZe nemozZete pouzivat’ antiradar, ¢i radarovy detektor, ale nemdézete pouZivat’ autoradio
ale dokonca ho nemozete mat” ani inStalované t.j. je potrebne ho odpojit’ od napéjania a od antény,
a pravdepodobne aj Uplne demontovat’, zaleZi na tom ako si fakt Ze radio ktoré je na svojom
pdvodnom mieste hoci bez napajania a antény vysvetli policajt kontrolujuci dodrziavanie tohto
zakona. Po¢tivanie dopravnych informécii o tom, kde st umiestnené hliadky dopravnej policie, ¢i
informéacie o tom, kde je merana rychlost’ su predsa presne tie isté, ako da antiradar namontovany
v aute. Antiradar a ani radarovy detektor neodhal'uje funkcie technickych prostriedkov



pouzivanych pri plneni tloh na Gseku vykonu dohl'adu nad bezpecnostou a plynulostou cestnej
premavky .

4. VCLI, § 116 sa vypusta cely odsek 6.

Oddvodnenie : Jedna sa o povinnost’ drzitel'a vozidla na vykonanie evidencnych tkonov pri
predaji, zmene karosérie atd’...predlozit’ platné osvedCenie o technickej kontrole a platné
osved¢enie o emisnej kontrole, ak vozidlo takej kontrole podlieha.

Je to obmedzenie vlastnickeho prava nakladat’ s vlastnym majetkom t.j. vozidlom

Opréavnenia eviden¢ného organu nie je mozné s technickymi poZiadavkami ako je kontrola STK a
EK.

5. VCL1,v§550ds. 8 sanavrhované znenie:
Pred vjazdom na priechod pre cyklistov sa cyklista musi presved¢it, ¢i tak mdze urobit’ bez
nebezpedenstva. Cyklista moZe prechadzat’ cez vozovku, len ak s ohladom na vzdialenost' a
rychlost’ jazdy prichadzajucich vozidiel nedontti ich vodi¢ov k zmene smeru alebo rychlosti
jazdy. Na priechode pre cyklistov sa jazdi vpravo."
nahradza znenim :
Pred vjazdom na priechod pre cyklistov sa cyklista musi presvedcit, ¢i tak moZe urobit” bez
nebezpecenstva. Na priechode pre cyklistov sa jazdi vpravo."

Odoévodnenie : Jedna sa o odstranenie kolizie v navrhovanom zakone.

Podl'a § 4 ods.1 pis.g je vodi¢ povinny "dat’ prednost’ v jazde cyklistovi jazdiacemu po priechode
pre cyklistov". Pricom "dat’ prednost™ znamena podla § 2 ods.2 pis. b "povinnost ucastnika
cestnej premavky pocinat’ si tak, aby ten, kto ma prednost’ v jazde, nemusel zmenit’ smer alebo
rychlost’ jazdy". Prednost’ ma teda cyklista, ktory nemusi menit’ smer ani rychlost’ jazdy a vodic¢
na vozovke musi v pripade potreby pribrzdit’.

Lenze § 55 ods. 8, ktory pojednava o priechode pre cyklistov, v jeho 2 vete hovori : "Cyklista
moze prechadzat’ cez vozovku, len ak s ohadom na vzdialenost’ a rychlost’ jazdy prichadzajucich
vozidiel nedonuti ich vodi¢ov k zmene smeru alebo rychlosti jazdy." Prednost’ ma teda pripadné
prichadzajice vozidlo a cyklista vtedy prechadzat’ cez priechod nesmie. § 4 ods. 1, pis.g sa tak
nikdy neuplatni.

Da sa namietat’, Ze je namieste obava, aby cyklista s vedomim prednosti nevbehol do cesty
vozidlu, ktoré uz nestaci zastavit’. To je v8ak v navrhu zdkona uz zohl'adnené prvou vetou § 55,
ods. 8 "Pred vjazdom na priechod pre cyklistov sa cyklista musi presved¢it, ¢i tak moZe urobit’
bez nebezpecenstva.” Rovnako, ako chodec pred vstupom do vozovky podla § 53, ods. 4.
Neopatrni prebiehajtci chodci, ktori ho nedodrzuj(, predsa tiez nie st dovodom na zruSenie
prednosti chodcov na priechode.

Rie$enim je vypustenie druhej vety z § 55, ods. 8 o priechodoch pre cyklistov.

Takto sa odstrani rozpor s par. 4/1g a priechod pre cyklistov sa stane obdobou priechodu pre
chodcov. Chodci aj cyklisti tak m6Zu vozidla na vozovke obmedzit’, ale nesmu ich ohrozit’.
Rovnako nesmu ohrozit’ ani seba. Toto je asi jedind zmysluplna Groveil prednosti na priechode.
Na mieste, kde by chybala véasna vzajomna vidite'nost’ cyklistu a vozidla na ceste, sa bezpecnost’
na priechode da zaistit’ dodatoénym dopravnym znacenim alebo osadenim spomal'ovacich prvkov,
¢i uz pre cyklistu pred priechodom alebo na vozovku. Alebo tam priechod vobec nevyznacit, ¢im
zostane zodpovednost’ za svoju bezpecnost’ pri prechadzani na cyklistovi. ZvaZenie situdcie v
konkrétnom pripade ma v rukach vzdy dopravny in$pektorat, ktory kazdy priechod schvaluje.



Teraz niekol’ko technickych, alebo ak chcete gramatickych navrhov :

6. Clanok VI, bod 5 navrhu zékona:
V sadzobniku spravnych poplatkov v €asti VI. DOPRAVA v polozke 73 pismeno a) znie:
»a) Podanie Ziadosti o doCasné vyradenie cestného vozidla alebo zvlastneho vozidla
z premavky na pozemnych komunikaciach
navrhujem:

slovné spojenie z premavky na pozemnych komunikacidch nahradit’ spojenim z cestnej
premavky.

Odovodnenie :

V celom navrhu zédkona sa zavadza pojem ,,cestnd premavka“. Podl'a dévodovej spravy je pojem
,»premavka na pozemnych komunikaciach® v suasnej dobe uz prekonany.

7. Clanok VI, bod 5 navrhu zdkona:
V sadzobniku spravnych poplatkov v ¢asti VI. DOPRAVA v polozke 73 pismeno a) znenie:

v lehote 0d 2 10Ka d0 4 TOKOV .eveeieeeeeeeeee e 1 000,- Sk
v lehote 0d 4 10ka d0 6 TOKOV ...veviieieieeee e 2 000,- Sk
v lehote 0d 6 r0Ka do 10 TOKOV c..vviviieeee et 5 000.- Sk

nahradit’ textom :

v lehote od 2 rokov do 4 rokov
v lehote od 4 rokov do 6 rokov
v lehote od 6 rokov do 10 rokov

Odovodnenie : znenie v lehote od 2 roka do 4 rokov , od 4 roka do 6 rokov a od 6 roka do 10
rokov je z pravopisného hl'adiska nezmysel — Ziada sa upravit na gramaticky spravne
vyskloniovany tvar slova ,,rok* na ,,rokov*

8. Clanok VI, bod 5 navrhu zdkona:
V sadzobniku spravnych poplatkov v ¢asti VI. DOPRAVA v polozke 73 pismeno a)
sa slovné spojenie ,,v lehote* nahradza slovnym spojenim ,,na dobu*

Oddvodnenie : Z hl'adiska vyznamového je spojenie v lehote nespravne.



Pozmenujuci navrh
poslanca NR SR Martina Pada k vlddnemu ndvrhu zdkona o cestnej premdvke a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov (tla¢ 782)
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