20. Interpelacia poslanca Narodnej rady Slovenskej rephbliky I. MikloSa na predsedu viady
Slovenskej republiky R. Fica vo veci Spravy o priebehu privatizacie Slovenského
plynarenského priemyslu, a.s.
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Pan predseda vlady,

Podavam interpelaciu vo veci Spravy o priebehu privatizacie Slovenského plynarenského
priemysluy, a.s., ktort schvalila Vasa vlada diia 9.1.2007 a na svojej 19. schodzi prerokovala
Nérodna rada Slovenskej republiky.

V suvislosti s obsahom predmetnej spravy a vo vizbe na moje vystupenie v Narodnej rade SR
k tejto téme zo dna 30.1.2008 Vam kladiem nasledovné otazky:

1. Ako je mozné, Ze Vami, docentom a doktorom prav riadena vlada schvalila Spravu o priebehu
privatizacie SPP, a.s., ktora je v navrhovanych bodoch uznesenia B. a), b), ¢), protitstavna tym,
#e nerefpektuje &1.1 a ¢1.2 ods. 2 Ustavy SR, t. j. nerespektuje delbu moci medzi zékonodarnt,
vykonnii a sidnu a prisvojuje si pdsobnosti nezavislej sudnej moci, ako to dokazuje nalez US SR
PL. US 16/95.

2. Ako je mozné, Ze Vami, docentom a doktorom prav vedena vlada v Navrhu uznesenia

Spravy o priebehu privatizacie SPP, a.s. schvalila bod B. b), v ktorom sa kon$tatuje porusenie
par. 59a Obchodného zékonnika pri privatizacii SPP a.s., ked’ tento paragraf sa privatizacie vbec
netyka.

3. Ako je moZné, Ze Vami, docentom a doktorom prav riadena vlada v navrhu uznesenia k sprave
o priebehu privatizacie SPP, a.s. schvélila bod B. c¢), ktory konstatuje poruSenie zakona
€.263/1999 Zb. o vergjnom obstaravani, opierajiic sa o skor$i datum podpisu navrhu mandatne;j
zmluvy zo strany poradcu oproti terminu vyhodnotenia pontk, pricom takyto postup je prave
zdkonom 263/1999 v par. 33 vyZadovany.

4. Ako je moZné, Ze Vami vedend vlada v navrhu uznesenia k sprave o privatizacii SPP a.s.

v bode B. d) schvélila konStatovanie vzniku finanénej straty vo vyske 7 373 970 000,-Sk, kym
Narodnou radou schvalené uznesenie v tom istom bode konStatuje financnu stratu vo vyske 236
mil. eur, ¢o je 10 499 640 000 Sk.

5. Ako je moZné, Ze Vami vedend vlada v navrhu uznesenia k sprave o privatizacii SPP a.s.

v bodoch B. e), f), g), konStatuje neopravnené vyplatenie nakladov a odmien privatiza¢nému
poradcovi v suhmnej vyske 649 752 264 Sk, priCom samotna sprava priznava, Ze vyska nakladov
aj odmeny bola verifikovana dvoma externymi pravnickymi kancelariami, ktoré potvrdili
spravnost’ spésobu vypodtu odmeny aj nakladov poradcovi.

6. Ak vlada trvé na svojich zaveroch ohl'adom $kody konstatovanej v navrhu uznesenia k sprave
o privatizacii SPP a.s. v bode B. ¢), f), g), pytam sa, ¢i ste Vy, alebo Vami povereny ¢len vlady
uskuto¢nili potrebné pravne kroky na vymahanie vyssie uvedenych §kod voéi spominanym
pravnym kancelariam.



7. Vo vizbe na navrh uznesenia B. d) spravy o priebehu privatizacie SPP a.s., sa Vas pytam
a vyzyvam Vas , aby ste uviedli aspon jeden priklad privatizacie vel'kého energetického pripadne
iného podniku v strednej a vychodnej Eurdpe, kde sa cena hedgovala.

8. Pytam sa Vs, pan predseda vlady, akym spésobom ste kurzovo poistili( zahedgovali) nase
pohladavky vo¢i EU, ktoré pocas Vasho doteraj$ieho vladnutia z ddvodu posilnenia koruny voci
euru klesli v korunovom vyjadreni o 50 miliard Sk.

9. VaSou vladou schvalend sprava o priebehu privatizacie SPP a.s. povazuje sumu celkovej
odmeny a uhradenia nakladov privatiza¢nému poradcovi vo vySke 1.168% kiipnej ceny za
neadekvatne vysoki. Pri predaji lukrativnych pozemkov v centre Bratislavy zo strana
Bratislavskej teplarenskej a.s. , ovladanej nominantmi SMER-u zinkasoval poradca 2% kipnej
ceny plus desat’rocny kontrakt na poradenstvo kupujicemu, spolocnosti Penta. Pén predseda
vlady, ako hodnotite tito vySku odmeny?

10. VaSou vladou schvalena sprava, aj Vy osobne opakovane konStatujete, Ze kiipna cena bola
nizka a Ze kupujuci vedel, Ze je v sut'aZzi sam. Ako vysvetlite skutofnost, pan predseda vlady, Ze
konecna kupna cena 2.7 mld. USD bola o 615 mil. USD vys8ia ako predbezna, pricom kupujiici
vedeli, Ze minimalna cena za ktord sa transakcia uskutocni, bola prave predbeZna ponuka 2.085
mld. USD. Ak 130 mld. Sk za 49% akcii SPP a.s. povaZujete za nizku, za akt potom povazujete
cenu 150 mld. Sk za 97% akcii Transgasu , Ceskej obdoby SPP?

11. Pan predseda vlady, ak hodnotite privatizaciu 49 % akcii SPP ako kradeZ storoCia

a ekonomicku vlastizradu, ako by ste nazvali privatizaciu 97 % akcif Transgasu zo strany Ceskej
socialnodemokratickej vlady, pri ktorej dosiahli niZ8iu cenu, predali vSetko a v korunovom
vyjadreni stratili za Sest’ mesiacov od vyberu do zaplatenia ceny 8 mld. CZK, Cize 11 mld.
Slovenskych korun?

12. Pén predseda vlady, preco sa podl'a Vias ¢eské privatizacia Transgasu nestala predmetom
politického zapasu tak, ako to predvadzate Vy na Slovensku?

13. Ako vysvetlite, pan predseda vlady, Ze kym Vy a Vasa vlada vo svojej sprave o priebehu
privatizacie SPP a.s. tvrdite, Ze cena za akcie SPP a.s. bola nizka, OECD, ktorej sme ¢lenmi, vo
svojej sprave z juna 2002 o slovenskej ekonomike tvrdi ( str.124): ,,Vysoka cena ziskana za
predaj podniku — pribliZzne 13% HDP- z kratkodobého hl'adiska predstavuje znacny priliv
kapitalu...”

14. Ak bola predana cena nizka, ako vysvetlite pan predseda vlady, Ze GAZPROM si neuplatnil
predkupné pravo a za tu isti cenu, za aku sme predali my, neodkupil od GdF a Ruhrgasu tretinu
akeii?

15. Ako vysvetlite, pan predseda vlady, Ze kym VasSa vlada v sprave o priebehu privatizacie SPP
a.s. tvrdi, Ze privatizacia SPP a.s. bola pre podnik a Slovensko nevyhodné, a Vy ju dokonca
oznadujete za kradeZ storocia a ekonomicku vlastizradu, uZ citovana sprava OECD o privatizacii
tvrdi:,, V dlhodobej perspektive by sa mali prejavit’ viaceré dalSie prinosy. Po prvé, predaj
poskytol prijmy umoZfiujice urychlit’ reformu déchodkoveho systému a zniZit’ verejny dlh. Po



druhé, predaj takmer polovice SPP strategickému investorovi obmedzuje priestor na politické
vplyvy a zasahy, ktor¢ sa v minulosti ukazali ako problematické. Po tretie, zahraniéné vlastnictvo
pravdepodobne zvysi efektivitu a kvalitu sluzieb, ked’Ze siikromny investor je motivovany

k ziskovosti. Po 8tvri¢, predaj posilni SPP a umozni jeho rozvoj na oraz vacsmi liberalizujicom
sa europskom plynarenskom trhu.”

16. Opakovane ste sa, pan predseda vlady, vyjadrili napriklad 29.11., Ze trestné stihanie vo veci
privatizacie SPP bolo zastavené len preto, Ze z Trestného zakona bol vynaty paragraf 273
Porusovanie zavidznych pravidiel hospodarskeho styku hlasovalo sa o tom 8.2.2005. Ako ste
hlasovali?

Robert Fico
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