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Pozmeciiujice a dopliiujice navrhy

k poslancckému navrhu zikona, ktorym sa meni a dopitia zikon & 543/2002 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (tla¢ 298 a 298a).

V poslancckom nivrhu zdkona ktorym sa menia dopiia ziken & 543/2002 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov navrhujem nasledujiice zmeny

a doplnenia:

1. k bodu 7 (tlac 298a)

1. Novelizaény bod €. 2 sa vypusta.

Doterajsie hody sa primerane precisluji.

2. k bodu 8 (t1a& 2982)

Navrhovana nova definicia pojmu ru$enia, alebo vyruSovania je
v jednoznatnom rozpore so smernicou o vtikoch asmemicou
o biotopoch  a sposobi  znefunkénenie podmienky v ochrane
chranenych druhov, ktora hovori o zakaze rusit’, &i vyruSovat’ (§ 35
ods. 1 pism. b) zikona o ochrane prirody), vzhl'adom K vagnost
pojmov ,,dlhodobé zniZenie populdcie®, pefi typicka lokalita® resp.
,,dlhodobé zmenSenie arealu®. :

1. Za novelizacny bod 9 sa vklada novy novelizany bod €. 10, ktory znie:

»Za § 7 sa vklada novy § 7a, ktory, vratane nadpisu, znie:

-3 7a
Ochrana mokradi

Na vykonavanie ¢innosti meniacej stav mokrade alebo koryto vodného toku, najmé na
ich Gpravu. zasypavanie. odvodtiovanie. fazbu tfstia. raSeliny. bahna a rieneho
materialu, okrem vykonavania tychto éinnosti v koryte vodného toku jeho spravcom v

stlade s osobitnym predpisom

)¢a vyzaduje sthlas organu ochrany prirody ..

DoterajSie body sa primerane precisluju.

V pripade, ak by bola schvaiena novela zakona ¢. 343/2002 Z.z.
o ochrane prirody akrajiny vzneni neskorSich predpisov
v navrhovanom znend, doslo by K tomu, Ze ochrana mokradi, kloré
predstavuji  jedny  znajvyznamnejSich  prirodnych  prvkov



s vysokymi ochranarskymi hodnotami, ktors Jje v suéasnosti
7abezpedens ustanovenim § 12 pism. a) na celom izemi SR, hy (s

majucich medzinarodny  vyznam predovsetkym  ako biotopy
vodného vtictva uzatvorenym v Ramsare (tzv. Ramsarsky
dohovor), ku korému SR pristapila. Navihuje sa preto toto zmenit
vloZenim navrhovaného nového ustanovenia atym zabezpegif
zavizky SR vyplyvajice z {ohto dohovoru.

2.7a novelizadny had & 13 sq vklada novv noveliza¢ny hod. &. 14. ktory znje:

»V § 13 ods. 2 sa za pismeno o) dop[ﬂajl'] pismena p) a r), ktoré zneju:

»P) vykonavanie &innosti meniacej stav mokrade alebo koryto vodného toku, najma
na ich Gpravu, zasypdvanie, odvodilovanie, (aZby Ustia, raSeliny, bahna 2 rieCneho
materidlu, okrem vykonévania tychto &innosti v koryte vodného toku Jjeho spravcom v

Doteraj%ie body sa primerane pregisluju.

ochranu biotopoy a v2 az 5 stupni ochrany, &o navrhovatelia
novely neurobilj dostatodnym spdsobom, pretoZe £ textu novely nie
je jednoznagne zrejmé, Ze ustanovenia 0 vSeobecnej ochrane
prirody (ako je napr. ochrana biotopov podra S 6) sa pouziju aj vo
vySSich stupiioch ochrany.

3. Noveliza¢ny bod &, 15 sa meni takto:

V§ldods. 2y pismene a) sa za slova »a 0)" vkladaju slova »aZ 1)".

Legislativno — technicka Uprava v stvislostj s predchadzajicimi
bodmi.

4. Novelizatny bod &, 19 sa meni takto:
V§150ds.2 v pismene a) sa za slovs .a0)“ vkladaju slova _az ).

Legislativno — technicks Uprava v stvislosti s predchadzajucimi
bodmi.

5. Novelizaény bod ¢. 22 sa meni takto:



V § 16 ods. 2 sa za slova ,,a 0)* vkladaja slova ,.a r)™

Legislativno — technicka tdprava v stvislosti s predchadzajicimi
bodmi.

6. Novelizacny bod <. 35 sa meni takto:

V § 53 ods.1 prvej vete sa slova ,,alebo od zistenia novych skuto¢nosti,” nahradzuju
slovami , ktory preukazuje zistenie novych skutocnosti,*.

Legislativno — technicka uprava. V pripade, ak by noveliza¢ny bod
presiel v navrhovanom zneni. znamenalo by to. Ze v pripade
podania navrhu na zrusenie alebo zmenu chranenc¢ho uzemia
opravnenou osobou. by organ ochrany prirody musel toto vykonat’,
bes ohladu na to, ¢i by dovody na srulenie alebo zmenu boli
relevantné (dikcia textu ,,zmena alebo zruSenie sa vykona ... do
jedného roka od podania navrhu®).
3. k bodu 9 (tla¢ 298a)
1. Novelizacny bod ¢. 45 sa meni takto:

V § 67 pismene [) sa za slovo ,,podlia” vklada slovo ,,§ 7a, a za slova ,,a 0)* vkladaja
slova ,,a p),”.

Legislativno — technicka tiprava v suvislosti s bodom 2.
2. Noveliza¢ny bod &. 44 znie:

V § 68 pism. e) sa slova ,,12 pism. d) a g)* nahradzaji slovami ,,§ 6 ods. 1 a za slova
1) a7 n), sa vkladaja slova ,.a r)*.

Legislativno — technicka Gprava v stvislosti s bodom 2.
4. k bodu 10 (tla¢ 298a)
1. Novclizacny bod €. 11 znic:
L,V § 85 sa vypista odsek 2 a dopliiaja sa nové odseky 2 az 3, ktoré znej:
.2) Ak ide o konanie. ktorédho predmetom je zabezpeCenie povinnosti podla
osobitného predpisu115b), organ ochrany prirody vyda rozhodnutie do terminu

planovanej ¢innosti, ak bola Ziadost’ podand podla § 82 ods. 1 najmenej 30 dni pred
planovanou ¢innost'ou.

3) Ak organ ochrany prirody roshoduutie podia odsehu 3 nevyda, predpoklada sa, ze
vydal rozhodnutie, ktorym Ziadosti vyhovel.

4) Odvolanie proti rozhodnutiu podl'a odseku 4 nema odkladny ucinok.



5) Ak sa konanie prerusi, lehoty podla predchadzajicich odsekov neplynu. .

Pozndmka pod &iarou kodkazu ¢ 115b) znic: ,,§ 28 zikona &. 326/2005 Z.z
o lesoch.“.

VzhPadom k tomu, Ze doterajsi novelizatny bod zavddza tplne
novy institit fiktivneho rozhodnutia, ktoré méZe byt zneuzivané
(napr. priefahmi v konaniach vyvolanymi w¢astnikom konania),
je potrebné uvedené upravit tak, aby organ ochrany prirody
mohol konal' v silade so zdisadami spravneho poriadku (napr.
zasada spol'ahlivo zisteného stavu veci) avpripade potreby
mohol prerusil’ spravne konanie. V opaénom pripade hrozi, ze
spraviy orgdn nestihne rozhodnutie vydat, preto¥e na to nebude
mat’ dostatok podkladov, alebo bude tlaceny do vydavania
rozhodnuti. ktoré nebudi zodpovedat’ skutkovému stavu veci.

& k bodu 11 (tlag 298a)
1. Noveliza¢ény bod €. 51 sa meni takto:
V § 82 ods. 2 druhej vete sa za slova ,.a 0)“ vkladaji slova ,,a p)~.

Legislativno — technicka tprava v stvislosti s bodom 2.

k bodom 6, 7 a9 povodného nivrhu ndaly(ﬂaé 298) = ==

WV § S\Z\st. 3 sa slova ,.obianske zdruzenic''™ nahradzaji slovami ,,zdruzenic
S pravnou subj\ektivitoum)“ // i
2

Pozndmka pod Ciarou k odkazu &. 114 zic: ,§ 18 a%’§ 20a a § 200 a2 § 21
Obcianskeho zékonniku, zékon 93/1990 zb. o zdruZovani ob&anov v zneni
neskorsich predpisov.©. . e

O

&
2. Doterajsi novelizaény bod ¢. 7 znie: 5

e

»V § 82 ods. 6 sa slové ,,ob&ianske zdruzenie nahradzaji slovami ,,zdruZenie podla
odseku 3¢
3. Doterajsi novelizaény bod €. 9 sa vyptita,
Doterajsie body sa primerane preéisluji. =
B

Podla Aarhushého dohovoru, hu Ktorému SR pristapila ma
dotknuta verejnost’ pravo aktivneho pristupu ku konaniam, kde sa

. ¥ w= ¢ - . o ey -
pojedndva o ochrane Zivotného prostredia a zdroven mai-pravo na
pristup k sudnej ochrane. Navrhovanymi novelizaénymi bodmi,
by sa toto znemoZnilo.




6. k bodu 12 (tla¢ 298a)
1. Novelizatny bod ¢&. 56 sa vypista.
DoterajSie body sa primerane pregisluju.

Podla sucasncho pravneho stavu si pri cinnostiach, ktoré
vyZaduju viacero povoleni podl'a konani, mbzZe nadradeny organ
tieto honania spojit’ do jedného, Co sa aj v praxi deje a &o sa da
povazovat’ za dostatoéné naplnenie zdsady koncentracie
a hospoddrnosti konania. V pripade, ak by bol schvileny
navrhovany novelizatny bod, mohlo by déjst’ k znefunk&neniu
vykonu tych orgénov Sttnej spravy, uktorych by sa tato
kumulécia sustredila. Zéaroveii by tym doslo ktomu, Ze pri
niektorych ¢innostiach kde je logické, aby rozhodoval organ
Statnej spravy na niZSej (miestnej) Grovni, by musel rozhodovat
napr. ustredny organ $titnej spravy.

7. k bodu 13 (tla¢ 298a)
1. Novelizaény bod ¢. 68 sa vypusta.
DoterajSie body sa primerane pregisluji.

Legislativno — technicka uprava. V pripade schvalenia uvedeného
novelizatného bodu by zrejme nastal legislativny chaos pri
vykonavani lohto ustanovenia. Nim by bolo stanovené, Ze na
¢innosti uvedené v lesnych hospodarskych planoch by sa
nevyZadovala vynimka ani sthlas podla tohto zdhona, avSah
zaroven by aj na tieto Cinnosti platili zakazy uvedené v tomto
zakone, ktoré platia na v3etky ¢innosti bez rozdielu, teda aj na tie,
ktoré st uvedené v lesnych hospodérskych planoch. Na takito
¢innost by sa vynimka nevyZadovala. ale zikaz by ostal
v platnosti nad’alej. Zaroveri by ostali nedotknuté ustanovenia §
103 ods. 6 aods. 8, kde je stanovené, Ze rozhodnutiami podla
tohto zakona je organ, ktory o &innosti rozhoduje viazany, resp.
e organ htory vedie honanie o veel, v ktorych moZu byt dothnuté
zaujmy ochrany prirody, nesmie vydat rozhodnutie predtym, nez
mu bolo dorucene rozhodnutie o vydani alebo nevydani vynimky
resp. udeleni alebo neudeleni sthlasu podla tohto zikona. Je
mozné si predstavit’ aj absurdny vyklad tohto ustanovenia, podla
ktorého by vSetky Cinnosti uvedené v LHP. boli ..vyiaté®
z pésobnosti tohto zakona, bez ohl'adu na to, &i boli zapracované
do lesného hospoddrskeho planu v stilade s tymto zdkonom, alebo
nie. ‘I'ym by sa stalo, ze individuilne zavazny pravny akt
vydavany organom Statnej spravy. ktory musi byt v silade so



vsetkymi vseobecne zavizn
nepripustné.
8. k bodu 15 (tla¢ 298a)
1. Novelizacny ¢l 11 sa vypusta.

Doteraj$i ¢1. I1] sa oznacuje ako &1 I1.

ymi pravnymi predpismi by mohol
byt vrozpore stymto zikonom.

¢o je vprivnom $tite

Legislativno ~ technickd aprava. Novelizaény &1 11 je v rozpore

s bodom &. 1, ktory tvrdi, Ze Navr
iny cakon. Navrhovany novelizadn
s Aarhuskym dohovorom.

h zdkona nenovelizuje ¥iaden

y Cldnok je ziroveii v rozpore



vSetkymi vseobecne zavdznymi pravnymi predpismi by mohol
bvt vrozpore stymto zdkonom. ¢&o je vpravnom State
nepripustné.
8. k bodu 15 (tla¢ 298a)
i. NovelizaCny ¢l. 11 sa vypuSta.
Doterajsi ¢1. I sa oznaduje ako ¢l. 11

Legislativno - technicka aprava. Novelizacny €1. Il je v rozpore
s bodom ¢. 1, ktory tvrdi, Ze Navrh zdkona nenovelizuje Zziaden
iy cahon. Navrhovany novelizatny Clanok je zéroveil v rozpore
s Aarhuskym dohovorom.
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