Pozmefiujuci navrh poslancov NR SR J. Podmanického, K. Téthovej, 1. Muskovej,
T. Galbavého, R. Rafaja

k vlidnemu navrhu zikona, ktorym sa meni a dopitia zikon &. 124/2006 Z. z. o
bezpecnosti a ochrane zdravia pri prici a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov a
ktorym sa menia a dopliiaju niektoré zikony (tlaé 279)

Za ¢l. I1I sa vklada novy €l. IV, ktory znie:
»CL IV

Zékon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 212/1995 Z. z. o koncesionarskych
poplatkoch a o zmene zakona &. 468/1991 Zb. o prevadzkovani rozhlasového a televizneho
vysielania v zneni neskorSich predpisov v zneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 225/1996 Z. z., zékona Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 320/ 1996 Z. z., zdkona ¢.
188/1999 Z. z., zékona €. 241/2003 Z. z. a zékona ¢. 96/2006 Z. z. sa dopliia takto:

Za § 10b sa vklada § 10c, ktory znie:
» 8 10c

Na nedoplatky na poplatkoch, ktoré vznikli do 20. februdra 2006, sa ustanovenie § 9
platného do 20. februdra 2006, nevztahuje.”.

Doterajsi ¢l. I'V sa oznaduje ako ¢l. V.

Tento clanok nadobuda ucinnost’ diiom vyhldsenia, ¢o sa premietne do ¢lanku o ticinnosti
zakona.

Odévodnenie;

V prechodnom ustanoveni § 10b in fine sa zédkonom & 96/2006 Z. z. privodilo
obsolétne ustanovenie.

V aplikaénej praxi vystali vykladové otazniky, &i sa tzv. ,,generalny pardon® vztahuje
aj na tych koncesiondrov, ktori koncesionarsky poplatok zaplatili do G&innosti zikona .&
96/2006 Z. z. 1. j. do 21. februdra 2006. Z toho aj vystali sudne spory a extrémne poziadavky
sukromnej firmy, ktord uzavrela so slovenskym rozhlasom zmluvu o postiipeni pohl'adavok.
Navrhuje sa preto, aby sa ustanovenie § 9 o kontroverznom poplatku z omeskania na
nedoplatky na poplatkoch, ktoré vznikli do 20. februira 2006 nevzt'ahovalo.

Utelom predlozeného navrhu zakona na zmenu a doplnenie zakona Narodnej rady
Slovenskej republiky ¢&. 212/1995 Z. z. o koncesionarskych poplatkoch a o zmene zikona &.
468/1991 Zb. o prevadzkovani rozhlasového a televizneho vysielania v zneni neskorsich
predpisov je prijatie U¢innych legislativno-pravnych opatreni na eliminovanie tvrdosti dosahu
niektorych ustanoveni predmetného zakona tak na fyzické osoby, ako aj pravnické osoby.
Tvrdost zdkona sa prejavuje najmé v tom, Ze vyska poplatkov z omeskania ustanovena v §9
ods. 2 je nastavend neprimerane vysoko vo vztahu k sume poplatkov za pouZivanie



prijimaCov. Tak napriklad poplatok zomeskania pre fyzicka osobu tvori 125-nisobok
poplatku za pouZivanie rozhlasového prijimaéa, pricom u préavnickych osob je to este ovela
vySSie, ked’ za kaZdy rozhlasovy prijimag tvori vysku poplatku z omeskania aZ 375-nasobok
poplatku za jeho pouzivanie.

Désledky takto neprimerane nastavenych poplatkov z omeskania pri ich sustredeni ako dlhov
za obdobie niekol'kych rokov by mohli byt nedozierne, ked’Ze by mohli narast’ na stovky tisic
az miliény korin. Dosah vymahania takychto dlhov by nasledne mohol priviest’ fyzické osoby
do netnosnej socialnej situacie.
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