NARODNA RADA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
I11. volebné obdobie

. Navrh zakona z .... .2004,
ktorym sa meni a dopliia zakon Slovenskej niarodnej rady &. 369/1990 Zb. o obecnom
zriadeni v zneni neskorsich predpisov

Niérodné rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zékone:
CLI

Zikon Slovenskej nidrodnej rady &. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni zikona
Slovenskej narodnej rady €. 96/1991 Zb. , zdkona Slovenskej nirodnej rady & 130/1991 Zb.,
zdkona Slovenskej nérodnej rady €. 421/1991 Zb., zdkona Slovenskej narodnej rady &.
500/1991 Zb., zdkona Slovenskej nédrodnej rady & 564/1991 Zb., zékona Slovenske;j
ndrodnej rady &. 11/1992 Zb., zdkona Slovenskej nérodnej rady &. 295/1992 Zb., zdkona
Narodnej rady Slovenskej republiky & 43/1993 Z.z., zdkona Nérodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 252/1994 Z.z., zédkona Nérodnej rady Slovenskej republiky €. 287/1994 Z.z.,
z4kona €. 2291997 Z.z., zdkona ¢&. 225/1998 Z.z., zdkona &. 233/1998 Z.z., nilezu Ustavného
sidu Slovenskej republiky &. 185/1999 Z.z., zédkona &. 389/1999 Z.z2., z&kona ¢. 6/2001 Z.z.,
zdkona ¢. 453/2001 Z.z. a zdkona €. 205/2002 Z.z. sa meni a dopliia takto:

1. §2sadoplfia o odseky 5 a 6, ktoré zneji:
»(5) Vlada Slovenskej republiky rozhodne o inej zmene tizemia obce aj bez sthlasu

obce podla odseku 4, ak po rozdeleni obce nedoslo k usporiadaniu tizemi novych obci
v sulade s verejnym zdujmom, v désledku &oho sa urbanistickd sti¢ast obce nachidza na

dzemi inej obce.
(6) Ustanovenie odseku 5 sa vzt'ahuje na obce KeZmarok a Lubica.
2. Za § 30 sa vklad4 § 30a, ktory vratane nadpisu znie:
2 § 303

(1) Postupom podla § 2, odsekov 5 a 6 nie s dotknuté vlastnicke vztahy.

(2) Prisludnd sprdva katastra vykon4 opatrenia vyplyvajice z dizemnych zmien podla
§ 2 odsekov 5 a 6.

ClL II

Tento zékon nadobiida vi¢innost 1. jila 2004.



A. Vseobecna &ast’

Podra &l. 64a Ustavy Slovenskej republiky apodla § ods. 1 zdkona Slovenskej ndrodne;j
ady ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni je obec samostatny tizemny samospravny a spravny
celok Slovenskej republiky. Podla § 2 ods. 1 citovaného zdkona, dzemie obce je tzemny
celok, ktory tvori jedno katastrdlne izemie alebo viac katastralnych dzemi.

Navrh zdkona reaguje na situdcie, ked’ v désledku rozdelenia obce nedoglo k usporiadaniu
izemi novych obci v sidlade s verejnym zdujmom, v désledku &oho sa urbanistickd stdast
obce nachddza na lzemi inej obce..

Navrhovani zikonnid tiprava je v silade s Ustavou Slovenskej republiky, dstavnymi
zakonmi, zdkonmi ainymi vSeobecne zdviznymi prdvnymi predpismi, ako aj
s medzindrodnymi zmluvami, ktorymi je Slovenska republika viazan4.

Névrh zdkona bude mat’ dopad na Stdtny rozpocet, pretoZe sa predpokladd, 7e néklady
bude znaSat’ Stit, avSak tieto nédklady budi minimalne. Ide o niklady na vyhotovenie
technickej dokumenticie, najmi geometrického pldnu pre vyznalenie zmien v katastri
nehnutelnosti. Tdto dlohu zabezpedi katastrdlny trad zadanim pric komerénej sfére.
Predpokladaji sa ndklady vo vySke pribliZne 1 mil. Sk, ktoré sa budd postupne Eerpat’.
V tychto predpokladanych nékladoch s uZ zahrnuté vietky naklady, vratane ndkladov na vy-
hotovenie geometrického pldnu pre dotknuté tzemia, dalej ndklady na mzdy a odvody
a ndklady na tovary a sluzby.

Névrh zékona nebude mat’ vplyv na rozpodty Gzemnej samospravy, ani na pracovné sily.

Navrh zdkona nemd dopad na zamestnanost, tvorbu pracovnych miest ani na Zivotné
prostredie.

Vzhl'adom na obsah doloZky zlu€itel'nosti nie je potrebna tabul’ka zhody.



B. Osobitna ¢ast’

Kéll

K bodu 1

UmozZiuje sa vykonat' zmenu tizemia obci ako ddsledok rozdelenia obce aj bez siihlasu
obce, aviak len v pripade, ak po rozdeleni obce nedoSlo k usporiadaniu dzemi novych obci
v stilade s verejnym zdujmom, v ddsledku Coho sa urbanistickd sucast’ obce nachddza na
izemi inej obce. Ide o obce KeZmarok aLlubica. PrisluSnym organom na rozhodnutie
v predmetnej veci je Vlada Slovenskej republiky.

K 01. 01. 1974 doslo k zldEeniu obce Lubica s mestom KeZmarok. Po roku 1974 sa v
KeZmarku uskutoc¢nila v rdmci komplexnej bytovej vystavby vystavba sidliska Juh, ktora
piatimi ulicami zasiahla aj do katastrdlneho izemia Cubice.

Na z4klade peticie obyvatel’'ov vtedy mestskej Casti, dnes samostatnej obce Cubica, bol diia
17. 09. 1991 v Mestskom zastupitel'stve KeZmarok prerokovany ,,Navrh na vykonanie
dzemnych a spravnych zmien medzi mestom KeZmarok a obcou LCubica, vritane odstuhlasenia
ulic, ktoré budii tvorit’ budicu politicki obec LCubica.*

Mestské zastupitel'stvo prijalo uznesenie, na zdklade ktorého sa v ditoch 29. a 30. 11.
1991 uskutoénilo hlasovanie obyvatel'ov dotknutych ¢asti, teda Lubice aj sidliska Juh o tom,
do ktorej z obci vzniknutych po pripadnom od¢leneni Lubice od KeZmarku chct byt prihla-
seni k trvalému pobytu.

V Lubici sa zdcastnilo na hlasovani 71,5 % oprdvnenych volicov a za od¢lenenie a vytvo-
renie samostatnej obce s ndizvom Lubica hlasovalo 95,9 % volicoyv.

Na sidlisku Juh sa zi¢astnilo na hlasovani 39,6 % voli¢ov, a teda hlasovanie nebolo
tspesné. Preto sa hlasovanie opakovalo 17. a 18. 1. 1992 s G¢ast'ou 52,4 % opravnenych
voliov a za zotrvanie v meste KeZzmarok hlasovalo 95,5 % volicov.

Rozhodnutie obyvatel'ov sidliska Juh akceptoval aj vybor mestskej ¢asti Lubica, ¢oho
dékazom je ,.Dohoda o usporiadani majetkopravnych vzt'ahov medzi mestom KeZmarok
a obcou Lubica z 22. 01. 1992. V tejto Dohode, pod bodom 1/ je napisané Ze:

»Do viastnictva novej obce LUBICA ditom uréenym viddou SR prejde:

1/Katastrdlne vizemie Lubica o plosnej vymere 2 642 ha 1459 m2 /idaj z Geodézie Poprad
k1. 1. 92/ s tym, Ze vizemie cca 12 ha /spresnené bude geometrickym pldnom/, zastavané
Castou sidliska JUH, bude predmetom vymennej zmluvy. Mesto KeZmarok odovzdd iizemie
svojho katastra obci Lubica v pomere 1:1 a s doplatenim rozdielu za bonitu pody. T = jin
1992.

Diia 22. 01. 1992 zasadla komisia k od€leneniu mestskej €asti Cubica od mesta KeZmarok.
. Predmetom dorieSenia pri odcleneni bolo:

1/ RieSenie katastrdlnej hranice — pre stavbu sidl. JUH bolo zabraté 12,2 ha a vzhladom na
to, aby bola celistvost katastra zachovand, komisia zloZend z poslancov navrhuje vymenu
zabratého vizemia za iné a to po presnom zamerani strediskom Geodézie Poprad. Rozdiel

v bonite pody bude financne uhradeny. P. Scholtz — élen komisie a poslanec MsZ podal ndvrh,
aby sa hranica urcila na tvari miesta tak, aby 20 m od poslednej bytovky ostalo mestu
KezZmarok. Poslanci za vybor m.¢. Lubica sithlasili s vimenou pozemku po zamerani stre-
diskom Geodézie.

Vl1ada SR uznesenim €. 644 z 21. jila 1992 v ¢asti A, bod 4.. schvilila rozdelenie obce
KeZmarok na obce KeZmarok a LCubica a s i¢innost’ou od 01.09.1992 ur¢ila novej obci ndzov
Lubica. Zérovei urcila prednostovi Okresného dradu v Poprade zabezpecit’ vykonanie zmeny



izemia obcf vyClenenim katastrdlneho tizemia novych obci a zapisanie novych administra-
tivnych hranic do katastra nehnutel'nosti.

Uzemie obce je nevyhnutnou stiast'ou obce v zmysle ustanovenia § 2, ods. 1 zakona &.
369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskor$ich predpisov. Pri rozdelenf obce
KeZmarok bola uzatvorend Dohoda o usporiadani majetkopravnych vztahov a v nej
zakotvend povinnost’ zamenit’ pozemky na dotknutom sidlisku Juh ako st&asti mesta
KeZmarok. Jedna zo zmluvnych strdn - obec Lubica, si do dne$ného diia tiito povinnost’
nesplnila.

V tom je zdklad vSetkych sporov a problémov, ktoré pretrvavaji takmer 12 rokov
od rozdelenia politickej obce KeZmarok. Z tohto dovodu ani nemohli nastat’ pravne Giéinky vo
vzt'ahu ku katastrdlnemu dzemiu. Bez dohody zainteresovanych stran nemohol prednosta
Okresného tiradu v Poprade uplatnit’ svoju zdkonom uréent kompetenciu. Zmenu kata-
stralneho tizemia z rovnakého prdvneho dévodu nemohol neskoér vykonat ani Krajsky
urad v PreSove.. Neexistencia dohody zainteresovanych strdn je v zmysle teraz platnych
pravnych predpisov prekdZkou pre vyrieSenie sporu.

Uradné postupy tstredn¥ch orgdnov Stitnej spravy

V pri¢innej stvislosti s pravne nedokonéenym rozdelenim mesta KeZmarok na mesto
KeZmarok a obec Lubica, pri ur€ovani poctu obyvatelov s trvalym pobytom na tizemi mesta
KeZmarok a obce Lubica, sa podl'a niSho nédzoru nespravneho tradného postupu opakovane
dopiistalo Ministerstvo vnitra SR, Statisticky drad SR aj Ministerstvo financif SR.

Obec Lubica poZiadala listom z 23. 11. 2000 Ministerstvo financii SR o vykonanie zmeny
uzemia obce Lubica a mesta KeZmarok z dévodu vlastnictva nehnutel'nosti — $tyroch parciel
dotknutého sidliska. Ministerstvo financii odstipilo vec na dorie$enie Ministerstvu vnitra.
Ministerstvo vmiitra odstiipeni vec vratilo s tym, Ze ,,vecne a miestne prisludnym orgdnom na
zapis vlastnictva do katastra nehnutel'nosti je katastrdlny odbor Okresného dradu
v KeZmarku.*

V liste Ministerstva vniitra z 15. 05. 2001 starostovi obce Lubica sa piSe: ,,Ministerstvo
vniitra nie je vecne prisluSnym orgénom Stdtnej spravy na rieSenie otdzok vyplyvajicich
z pripravy scitania alebo vykladu zdkona ¢. 165/1998 Z.z. o s&itani obyvatel'ov, domov
abytov v roku 2001 a zo zdkona o s¢itani mu ani Ziadna dloha pri vytvéranf s&itacich
obvodov nevyplyva. Aby ste v8ak neprili o zvySenie potu obyvatelov z &asti ulic
Bardejovskd, Kuzmanyho, Lan3krounsk4, Levo&ska a PetrZalsk4, ktorf Ziju v obytnych
domoch na sidlisku Juh, leZiacich na parceldch &islo 1961/1, 1961/2, 1962/1 a 1963/2
katastrélneho izemia Lubica a teda aj na Gizemi obce Cubica, odpori€ame Vim poziadat
Statisticky tirad SR, aby na tejto Casti sidliska Juh vytvoril samostatné séitacie obvody
a vysledky v nich ziskané viedol aZ do dorieSenia tohto izemia oddelene a nepripo&itaval ich
k Ziadnej z dotknutych obci.*

Podl'a izemného vymedzenia séitacich obvodov a ich prislusnosti k obci, ktoré spracoval
Okresny trad v KezZmarku, bolo pri s¢itani obyvatel'ov, domov a bytov v roku 2001
v KeZmarku 17 383 trvalo byvajiicich a v Lubici 3 677 trvalo byvajiicich obyvatel'ov.
Obyvatelia ,,sporného tizemia* v potte 4 437 0s6b, sii na zéklade uvedenych skutoénosti
zapotitani v KeZmarku /List 600-0004/2002 z 21. 01. 2002, ktory Statisticky tirad SR odoslal
Ministerstvu financii SR, riaditel'ovi odboru financovania 4zemnych samosprév/.



Primétor mesta KeZmarok listom z 12. 02. 2002 upozomnil, Ze pre potreby uplatnenia § 4
ods. 3 zdkona &. 586/2001 Z.z. o §titnom rozpocéte, Statisticky trad SR je povinny oznamit’
Ministerstvu financif po€et obyvatel'ov s trvalym pobytom na dzemi obce podl'a stavu k 26.
maéju 2001 a poZiadal o reSpektovanie vysledkov s¢itania F'udu, domov a bytov.

Odpoved’ Statistického tiradu SR:

»Statisticky drad SR postupoval pri uréeni poétu obyvatelov na spornom Uzemi, ktory ma
sliZit' ako podklad pre nédsledni ¢innost” Ministerstva financii SR tak, Ze poZziadal o oficidlne
odborné stanovisko k problému prisluSnosti obyvatel'ov sporného tdzemia jednej z obci Mini-
sterstvo vnitra SR. Podl'a tohto stanoviska je zrejmé, Ze ,,obyvatelia tjch domov sidliska Juh
v uliciach Bardejovskd, Kuzméanyho, Lan8krounsk4, Levo&ska a Petrzalska, ktoré leZia na
parceldch €. 1961/1, 1961/2, 1962/1 a 1963/3 katastralneho Gzemia Lubica, s obyvatel'mi
obce Lubica...*

Statisticky trad SR listom &. 600-0023/2002 z 08. 03. 2002 zaslanom Ministerstvu fi-
nancii SR, riaditel'ovi odboru financovania dzemnych samosprav potvrdil, ,,Ze v obci
Lubica je podla vysledkov s¢itania obyvatel'ov, domov a bytov 8 114 trvalo byvajtcich
obyvatelov a v meste KeZmarok 12 946 trvalo byvajticich obyvatel'ov.*

Listom predsedu Statistického iiradu SR zo dria 26. mdja 2003 & 600-0056/03 boli mestu
KeZmarok dorucené oficidlne vysledky scitania obyvatelov, domov a bytov v roku 2001,
v ktorom je uvedeny pocet obcanov trvalo byvajiicich v meste KeZmarok 17 383.

Pocet obyvatel'ov s trvalym pobytom na tizemi obce je prdvne vyznamny pre poskyto-
vanie dotécif obci zo zdrojov $tatneho rozpoétu. Z § 1, ods. 5, pism.a/ zdkona o §titnom
rozpocte na rok 2003 je zrejmé, Ze suma dane, ktor4 je prijmom rozpoétov obcf, sa rozdelf
obciam pomerne podla potu obyvatel'ov s trvalym pobytom na izemi obce podla stavu
k 31. decembru 2001.

Sme presveddent, e Statisticky tirad postupoval nespravne uZ vtedy, ked’ poziadal
Ministerstvo vniitra SR o stanovisko vo veci uréenia po&tu obyvatel'ov mesta KeZmarok
a Lubica. N4§ ndzor potvrdzuje vySSie citovany list predsedu Statistického dradu SR
z 26. maja 2003.

Statisticky tdrad postupoval nespravne, ked’ namiesto idajov ziskanych podPa z4kona
¢. 165/1998 Z.z. postipil Ministerstvu financii SR skreslené tdaje vytvorené podla nés
netistavnym vykladom prdva na Ministerstve vniitra. Napriek upozorneniu primétorom
KeZmarku na nespravnost’ postupu, zostal Statisticky drad SR vo vztahu k Ministerstvu
financif SR doteraz neinny.

To znamena, 7e protipravny stav nim spésobeny nad’alej trva a mesto KeZmarok
poskodzuje na ich zikonom garantovanom prave na §titnu doticiu, &o predstavuije
sumu priblizne 9 mil. Sk roéne.

V minuloroénych komunalnych volbach obyvatelia sidliska Juh volili prim4tora mesta
a poslancov mestského zastupitel'stva v KeZmarku. Logicky, pretoZe maji trvaly pobyt
v KeZmarku. Vykon samospravnych funkcif na svoje néklady zabezpe&uje aj pre tychto
obyvatelov mesto KeZzmarok. Logicky, pretoZe su obyvatelmi KeZmarku. Napriek tomu —
podielové dane za tychto obyvatel'ov sidliska Juh stile plynii do obce Lubica.



Peticie

V jili 2001 vznikol z iniciativy obyvatelov sidliska Juh peti¢ny vybor, ktory v zmysle
zékona o peti¢nom prave zorganizoval peti¢nd akciu, ktorej predmetom bolo vyjadrenie véle
obCanov sidliska Juh byt’ obyvateI'mi mesta KeZmarok. Tito peti¢nu akeiu z celkového poctu
ob&anov nad 18 rokov podporilo 2074 ob&anov, teda 74 %. Dalsiu petiénid akciu s tym istym
obsahom podporilo 3228 ob¢anov nad 12 rokov. Na verejnom zhromaZdeni ob&anov sidliska
Juh sa zii¢astnilo takmer 1500 obCanov, ktori jednomyselne prezentovali v6l'u byt’ ob&anmi
mesta KeZmarok. V tomto snaZenf ich podporili aj ostatni obyvatelia KeZzmarku.

Na zaklade iniciativy petiénych vyborov, Ministerstvo vniitra SR poZiadalo v roku 2002
mesto KeZmarok o predloZenie novych a viacerych alternativ na zdmenu ¢&asti katastrdlnych
tizemi KeZmarku a Cubice, ¢o mesto v dohodnutom termine splnilo. Na tieto ponuky obec
svojho ob&ana, ktory mu toto stanovisko zaslal na vedomie. Podl'a tohto stanoviska: ,,obec
Lubica nesihlas{ so zimenou pozemkov za ulice LanSkrounsk4, Bardejovska, Levo&sk4,
Kuzményho a PetrZalska a nemd zdujem zic¢astiiovat’ sa d’al§ich rokovani na tému zédmeny
pozemkov.*

Rokovani zvolanych z tirovne Ministerstva vniitra SR, Krajského viradu, Okresného
tradu, ¢i samotného mesta KeZmarok, s jedinou vynimkou, sa zdstupca obce Lubica
nezicastiioval. Starosta obce sa ku sporu medzi obcou a mestom KeZmarok vyjadril, Ze do
doby, kym nebude cela zdleZitost’ uvedena do pravneho stavu, odmieta akékol'vek rokovanie
0 moZznej vymene izemia s predstavite'mi mesta KeZmarok. Poukézal na to, Ze obecné
zastupitel'stvo v Lubici ho svojim uznesenim zaviazalo nerokovat’ s mestom KeZmarok vo
veci vymeny lzemia.

Mesto KeZzmarok vykonavalo a doposial’ vykondva spravu sporného tizemia nielen admi-
nistrativne, ale aj technicky, pretoZe toto sidlisko urbanisticky aj infrastruktirne tiplne
splynulo s mestom KeZmarok.

Sdcasny stav nepripustnym a neprijate'nym spésobom zasahuje do priv ob¢anov sidliska
Juh. Objekty obytnych domov nie st zapisané v katastri nehnutel'nostf a vzhl'adom na to, Ze
ich pretina katastrlna hranica, ich nie je moZné ani zapisat’.

Ulice sidliska Juh sa nachddzaju v katastrdlnom tizemi KeZmarku aj v katastralnom tizem{
Lubice tak, Ze katastralna hranica prechddza viacerymi viacpodlaZnymi obytnymi domami, ba
dokonca jednotlivymi bytmi. Ako pfSe vo svojom liste z 11. janudra 2002 Krajsky trad
v PreSove primétorovi KeZmarku.

»Je obtiaZne si predstavit ako viest' deliacu hraniénii Siaru medzi obcami, no najmd obyva-
telmi tej istej ulice, dokonca toho istého bytu, ked pobyt v spélni a kuchyni by znamenal pobyt
siicasne v dvoch obciach. To, co je moZné ohranicit’ na mape, je neriesitelné v sprave
izemia.

Urcenie bydliska obyvatel'ov v spornom tzemi bez zmeny hranic katastralnych dzem{
mesta KeZmarok a obce LCubica nie je moZzné, rovnako ako nie je moZné ani urcit’ a presne
rozdelit’ poCet obyvatelov sidliska.

Mesto KeZmarok z uvedenych dévodov ani nemohlo zagat’ s odpredajom bytov v spor-
nom dzemi, hoci toto pravo najomnikom garantuji nase pravne predpisy.

Jedinou cestou ako napravit’ tento stav, je prijat' novelu zdkona o obecnom zriaden{ tak
ako ju predkladd skupina poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky.

£



K bodu 2

Zakon sa dopliia o d'al§ie prechodné ustanovenie, ktoré stvis{ s navrhovanou zmenou v
bode 1. Ukladd sa prislusnej sprave katastra vykonat’ opatrenia vyplyvajiice z izemnych
zmien podla § 2, odsekov 5 a 6.

Uvedené zmeny nemaji vplyv na vlastnicke vztahy, ktoré zostdvaji zachované. Prisluiny

orgédn miestnej Statnej spravy na useku katastra je povinny vykonat’ potrebné tikony sivi-
siace s tymito izemnymi zmenami.

K ¢l II:

Navrhuje sa, aby ustanovenia tejto novely zdkona bolo moZné aplikovat’ v praxi
od 1. jila 2004.



DOLOZKA ZLUCITEENOSTI
navrhu zakona
s pravom Eurépskych spolocenstiev a pravom Eurdpskej tnie

1. Navrhovatel’ pravneho predpisu:
Skupina poslancov Nérodnej rady Slovenskej republiky

2. Nézov navrhu pravneho predpisi:
Zskon, ktorym sa meni adoplia zdkon Slovenskej ndrodnej rady ¢. 369/1990 Zb.
o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov

3.Zaviazky Slovenskej republiky vo vzt'ahu k Eurépskym spologenstvdm a Eurdpskej tinii:

a) identifikdcia predmetu ndvrhu pravneho predpisu z pohFadu Eurépskej dohody
o pridruZeni, Nérodného programu pre prijatie acquis communautaire, Partnerstva pre vstup,
Bielej knihy, screenmingu aplanu legislativnych 1tloh vlady Slovenskej republiky:
bezpredmetné

4.Problematika ndvrhu prdvneho predpisu:
a) je upravena v prave Eurépskych spoloCenstiev: -
b) nie je upravend v prave Eurépskych spoloenstiev: -
c) je upravend v prave Eurdpskej dnie:
1. Eurépska dohoda o pridruZeni medzi Slovenskou republikou a Eurépskymi
spolocenstvami
a ich ¢lenskymi $tatmi (€l. 6) podpisand v Luxemburgu 4. oktébra 1993.
2. Zmluva o Eurdpskej tinii (€l. 6 bod 2) podpisani v Maastrichte 9. februdra 1992
v zneni

Amsterdamskej zmluvy.
d) nie je upravend v prave Eurdpskej tnie: -

5.Stupen zluciteInosti navrhu pravneho predpisu s praivom Eurdpske;j dnie:
U - dplnd

6.Gestor:
bezpredmetné

7.Ucast’ expertov pri priprave ndvrhu prdvneho predpisu aich stanovisko k zlugiteInosti
navrhu pravneho predpisu s prdvom Eurdépskych spolocenstiev a prdvom Eurépskej unie:
bezpredmetné





