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o 1. Gvod
Materiil predstavuje sihrn upozorneni a varovnych prognéz,
ktoré predostreli v priebehu poslednych 10 rokov &lenovia organi-
zdcie SZOPK v Bratislave a dal3f{ odbornfci kompetentnym orgénom
v Uprimnej snahe eliminoval &1 zmiernii hroziace ndsledky.

1. Obrovské tsilie dobrovo¥nych ochrancov prirody, niekolkych
desiatok prirodovedcov, ale aj niekorkych ekologicky osvie-
tene j8{och vodohospoddrskych odbornikov a funkciondrov zosti-
valo podas rozhodujiceho #tddia priprav a realizdcie VD
Gabéikovo prakticky ignorované a v detailoch sa zadina ako-tak
akceptovat aZ v poslednych dvoch rokoch, kedy je na zdsadné
zlepSenia v mnohych pripadoch uZ neskoro.

_ 2. V porovnani so gzahranilfm, nebol v pripade SVD biologicky,
resp. ekologicky, ale ani ostatnf prirodovedny (s urZitou vy-
nimkou fastli vodohospodédrskeho, geologického, resp. hydro-~
logického) vyskumu zrovnoprdvnené v koncepino-filozofickej,
vedecko-argumentadnej, kéddrovo-rersondlnej ani projektove]
rovine & infiniersko-technickym vyskumom a tak tzv. Biologicky
projekt (Bioprojekt), ktory bol robeny¥ nie apriori, tak, ako
by s8i to prirodovedny vyskum zasluhoval, ale len post fest,
ako nezdvaZny doplnok technického projektu, sa navySe ani
nestal projektom, ale zostal v 5tddiu dvodne] Stddie. Okrem
toho nebol pdvodne vypracovany pre celé zdujmové vzemie.

3. Ndvrhy poZadované Bioprojelrtom a zdvazne schvdlené a uloZfené
na zabezpedenie sa dosial prakticky nerealizovali, &o signa-
lizuje ich celkovo zld perspelktivu. Eiologicky projekt pred-
pokladal realizdeiu opatreni za & mld K&s, ale pretoZe neboli
zabezpedené a chybala gestorskd a koordinadnd aktivita, kon-
gftatoval jeho tvorca Urbion v r. 1986, Ze valSina opatrend
nebola realizovand. Napr. neboli zabezpeéené ani finanéne
nendrotné inventarizadéné a zidchranné zbery rastlin a %ivo-
¢ichov, poZadované Bioprojektom,

4. Tzv. doplnok Bioprojektu, kxtory vznikol pre "najchilosti-
ve j&iu" &ast diela, zasahujlicu na dzemie Bratislavy, sa
onmeikal za "hlavnym" Dioprojektom takmer o 10 rokov. Rovnako
v8ak a] technické rieSenie tejto fasti bolo schvédlené iba pred
neddvnom. Aj doplnok Bioprojektu (napriek ndzvu) bol napokon
autorskym Adlelom technikov {a nie biologov).

5. Ani poslednéd "Zmeny a doplnky UP VUC Gabdikovo-Nagymaros",
vypracované Urbionom a UEBE SAV v r. 1986/87, neboli pred—
lo%ené na schvdlenie vldde SSR a prijaté ako zdvazné usta-
novenia pre jednotlivé rezorty, ale len ako odporilania.

6. V porovnani sc zahranifm, kde ndklady na ochranu prirody a
krajiny v advislosti s vystavbou vodnych diel &inia nezrledka
10 - 20 %, u nds predstavuju nepatrnd poloZku, spravidla len
dodatodne vynitend okolnostami, t.j. najma tlakom odbornej t
laicke] verejnosti.

7. Pbvodné projektové zdmery, pochddzajice z 50-tyoch rokov sa
prakticky neaktualizovali, napriek birlivému vyvoju, ktorf vo
svete v te jto oblasgti prebvehol. Medzindrodnd zmluva medzi H
a ({SSR sa stala akymsi "zakl{inadlom", ktorym sa odvracali
alternativne, zlepiovacie &i inova%né ndvrhy.

8. Pri zdbvodnovani votreby SVD v ich realizovanej podobe sa
dodnes zvykne pouZfval zdanlivo loplieky, v skuto¥nosti vSak
nebecenedne demazogicky argunent: ‘vystavbou sa vraj uletria
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milidny ton uhlia, préca 5 Q00 banikov a nédsledne sa podstatne

» glepS{ tistota ovgduiia, ked%e budeme mdct odstavif nejakyd td
tepelmi elektrdren". V skuftolnosti vEak budd bane fungovat
nadalej, banici si budd nidit zdravie aj] po_dokondeni SVD,
ovzdusie sa bude zneéistovat a my budeme nadalej plftvat
energiou na vietkyeh frontoch. Rakiiski odbornici v tejto
sivislosti vyrdtali, Ze VD llainburg svojou produkciou umoini
gnizit emlsmi zdi{aZz iba o0 0,5 az 1 %, kym prostrednictvom
investicii, ktoré boli urdené na jeho vy¥stavbu (12 - 13 mld
§ilingov) v pripade ich presunu do sféry zachytnyfch filtrov,
by sa produkcia emisi{ u 35 - 40 najvadfich zneiistovatelov
ovzduSia v Rakisku zni¥ila a% o S0 %, nodobne efektivnejiie by
bolo z tohto hladiska investovat do katalyzdtorov a pod.

9. Nekritickd propagdcia energetickcho vyznamu budovania novych
koncentrovanych enerpgeticlkych velkozdrojov typu SVD sa dnes vo
svete povaZuje za spolodensky neZiaducu, odporuje trendu kle-
sania energetickej ndrofnosti vyspelych ekonomil a v nadich
podmienkach podporuje smrtelne nebespeénu psychozu podriadenia
sa &1 dokonca stupnovania trendu plytvania energiou.

10. V sivislosti s glorifikgvanim vyhod vy¥roby Zpifkovej enrgie
viacer{ odbornici =zddraznujd, Ze v _spojitosti so zavaddzanim
nového hospoddrskeho mechanizmu v leskoslovensku sa podari
stimuloval rovnomernejSie odbery elektricke] energie a tym 1
podstatne zmiernit extrémnost a vyhodnost Spiciek (naviac, v
refime priebeZnej vyrody, vdaka vasfej u¥innosti, by sa
elektrickej energis stupnom Gab&ilktovo vyrobilo viace] ~ 2900
GWhod/rok - ako pri #pidkove] prevddzke — 20600 GWhod/rok).

11. Schvalovanie grandioznych energetickyeh diel typu SVD G~N
odvédza pozornost od hYadania ciest zniZovania spotreby
energie, resp. hladania alternativnych zdrojov.

12, Technickd jednostrannost riefenia nroblematiky dunajskej
krajiny na naSom ivzem{ je porovnatelna vari len s exploatatnoun
Jednostrannostou likviddcie tropickyeh pralesov, &i VaZby a
spaYovania nekvalitného hnedého uhlia v severnych Uechdch. 2
urditého pohladu je dokonca taZiie ospravedlnitelnd, vzhladom
na to, Ze v oboch vyi#ie uvedenych pripadoch ide¢ o akési zotr-
vatné pretrvdvanie uréitej aktivity, zapodatej v minulosti,
gatial &0 v pripade VD Gab&fkovo o rovinu sdéasnosti a v pri-
pade VD Nagymaros dokonca budicnosti. Ide o akidisi posunutu
realizdciu myslenia 19. a prvej polovice 20, storodia do konca
20. storodia, s presunom priamych ddsledkov na generdcie
21, storoiia. Netreba zvlist zddraznovat, aky nebezpeény
precedens pre celi &eskoslovenskd investi®nd politiku 1 pre
stratégin vzlahu spoloénostl a prirody sa tym vytvéra.

13. Okrem vyZ&ie uvedenych jednotlivosti predpokladanych, pravde-—
vodobnych &i moZnych negativnyeh ndsledkov v¥stavy SVD G-N v
ioch pripravovanej podobe, jestvuje riziko vo =fére systémovo
nadradenej fungovaniu jednotlivosti (prvkov Zi subsystémov) a
to je sféra ohrozenia krajiny ako celiu, ako systému, pri
ktorom dochddza k takym synerglckym vazbdm medzi reakciami na
vonkaj8ie podnety, Ze vfslednd reakcia sa spravidla podatatne
1{81 od pdhej sumy reakeif (v nalSom pripade od sumy parcidl-
nych 8kdd, strdt &1 funkénych zlyhani). Viaceri odbornfci
prive tudto dosial vprehliadand skutoénost nadraduji nad
"induktivny® pristup cestou mechanického sumovania negativmnych
ndsledkov.
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14, Zdvainost vyifie uvedeného bodu zndsobuje skutolnost, na

ktori poukazujui viaceri odbornici zacberajiici ma problematikou
stability krajinného systému (viackrdf napr. akademik Emil
Hazir), Ze totiZ prdve Dunajom ovplyvnovand Cast Podunalske]
n{ziny patri ku krajinnym typom najzranitelnej$im, imanentne
najecitlivej¥im na technogénne tlaky jediného “lrontrolného!
prvku a tym je reZim podzemnyech v84 vo vazbe na mikrorelisl g
ostatné nrvky a vlasitnosti krajinného systému. V prinade Podu-
najskej niZiny akiitne ohrozenie krajinneého systému zvySuje
sltutodnost dlhodobeho jednostrannélio vyuifivania tvzerdie, cpoje-
ného s jeho jednostrannyn szatafovanim (stresovanin) a g likvi-
ddciou krajinnostabiliga®nych »nrvkov a mechanizmov.

15. Cely problém SVD G-I vytvédra v retrospgktivnown pohlede, ale v

podstate i v jeho siBeacnej modobe (najima na Sexzkoslovenskhe)
strane, lebo v lILR 3a konefne pripustila viac-menzj otvorcud
vere jnd diskusia na tito tému) nebezpedny nreceders
nedemnokratického roghodovania o tychto principidlnych o dlho-
dobych otédzkach s minimdlnou uastoun potencidlnych o»cnentov
i reprezentantov odlifne zameranych ndzorov a stanovisk,
odbornej verejnosti z inych profesif, rezortov &i riefitelno-
k¥ch kolektivov, ne% ako je prelerovany (vyvoleny) rezort,
projekdny¥ tim a pod. Ha tomto konftatovani nié nemen{ skutoé-
nost, Ze na projekie pracovalo tolko a talko odborn¥yech kapa-
cift, pokial i%lo o kapacity jedného typu myslenia, resp. o
kapacity mitendé direixtivne ¢i inou lormou natlaku akceptovat
nadiktovand koncerciu.

16. Pri uvedenocm pristume k odbornej verejnosti ani neprekvapuje

b-o

1.8,296/30 - 1

absencia sypoludanti laickei verejnosti na akcii, ktori co
svojich dani financuje. Rozhodujici vplyv v tomto smere nd
dlhoroéné tabuizovanie tejto tdmy v nafich masmdédidch a takmer
uplna informaénd jednostrannost poslednyeh dvoch rokoch, lttord
negativne ndsledky pripiiva len ako krajové, viac-mene] sarnel-
batelné "nutné zlo' v porovnanf s ‘nesmiernym pozitivnym
prinosom™, Xardindlny je vEalk »nrobvlem nreZivajiicehio mredsudicn.
Ze laickd verejnost nemusi &i nemd ddvod byv obiekiivre inleor-
movand, lebo by to mohlo “zbytolne® komnlikeoval rzalizdciu
Ivalifikovanytch zdnerov, ktoré sa realizujd v jej pros-oech.

2. Negativne désledky v¥stavby ctstavy vodn¥eh diel
Gab&{kovo-llagrmaros:

Ide predovietl'ym o ujasnenie nezativ, snbsobenych vystavbou
vodnych diel Gabéilovo-lizgymaros a hlavine ¢ néxlednd cdoorida-
nia, ktoré je moZné eite v sidasne; etane rystavoy realizovat
pre zmiernenie negativneho dopadu vodnjech diel (odnorusania
vid dalfia kapitola). liedzi negatfivne d8sledkr patri ohrozeric
prirody a prirodn’ich zdrojov, ohrozenie Zivotncého »nrestieda,
ohrozenie stability a rovnovidhy v krajiune, ohrozenic, kiors
méze vynrl:mi¥ z neddsledncho dodrZiavania postunov zodac
v¥stavby a prevddzkovania, vysokd nsfklady na vistavrhe 5V2 a
ndsledne vyvolané invecsticie, a medzindrodnd ekonowmicle,
privine a etické otdcky. Tieto »nroblémy vysvetlime bod za bodon
podrobnejiie.

2.1. Dhrozenie priroly a nrirodnveh zdrojov

2.1.1. Voda

- |
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+47. Sedimentdciou velkého mneZstva neraz toxickych plavenin v
zdrZi HruSov —~ Dunakiliti, ako aj vyradenfm fungovania pri-
rodnfch samo¥istiacich procesov, ddjde k reduk&nym procesom,
eutrofizdcii (podporovanej dusiénanm a fosfore¥nanmi), tvorbe
vodného kvetu a k dalSiemu znehodnoteniu dunajskej vody.

18. ZhorSenim kyslikového reZimu a skritenim doby zdrZania vody
sa zhorsi jej kvalita vo velkozdroji Ostrovné ldéky a
Kalinkovo.

19, Z vyiSle uvedenyeh i dalZfeh prfdin méZe d6jist k véZnemu
ohrozeniu kvalitativnych vlastnosti podzemnych véd eurdpskeho
v¥znamu,

20. Okrem inych rizfk kvalitativneho znehodnotenia vellkozdrojov
pitnych v6d (ktoré uvddzame vyisSie), hrozi, Ze v d8sledku
reduk&nych procesov ddjde k zvySeniu obsahu Zeleza, mangénu
pripadne dalsfch prvkov (pri niektoryeh rakiskych priehradéch
dodilo aZ k 11-ndsobnému poklesu obsahu volného kyslika vo vode
a k mnohondsobnému vzrastu obsahu mangdnu v prilahlych vodnych
zdrojoch natolko, Z#e veda nie je pouZitelnd v domdcnostiach)
(11. Bartol&iéd, 1987) V Rakisku boll zatvorené zdroje podzem—
nej vody pri Otenahelm, Tbba-Persen-Beug, Altenworth a
Abwinden-Asten. Priznaény bol rozsudok rakiskeho sprdvneho
stidu o zastaveni stavby Hainburgskej hydrocentrdly, pretoZe
firma, ktord chcela stavat (DoKVW), medzi in¥m nemohla dokdzat,
%e mbZe zabrdnit zhorfeniu kvality podzemmych véd. V Juho-
sldvii doSlo k zabahneniu infiltradnych studnf PBelehradu pri
Sdve vplyvom vodného diela DZerZap na Dunaji v Zeleznych
vratach.

21. Absoldtnym utesnenim dna derivaéndého kandla sa obmedzi
dotédcia podzemnych zdrojov vody, &¢im sa narusSi velmi pozitivny
prirodzeny proces premiefavania mdlo mineralizovane] vody 2
povrchovych zarojov so stredne aZ znadéne mineralizovanou vodou
vodzemného rezervodru a mineralizdcia sa podstatne zvadif.
(Prof. P. Peter a kol., 1988).

22. Likviddcia luZnych porastov bude o.i. znamenat aj likviddciu
d8lezitej bariéry proti prenikaniu dusidnanov do rezervodru
podzemny¥ch véd, akceleruje Ba proces mineralizdcie organickych
litok,zvySi sa miera uvolnovania dusidnanov do nodzemnfch véd.

23, Sedimentdcia v zdrZi znf{Zi infiltraényi schopnost a ochrozi
hlavny zdroj doplnania zédsob podzemmych vad. Technické riede—
nié pomocou odbagrovdvanych pruhov bahna zo dna mdéZ%e spdsobii
velké problémy s kvalitou infiltrujicich vdd a naviac neriesi

* kardindlny problém, kam nefkodne uloZit kontaminované bahno.

24, Pri zanedban{ nékladnej a technicky ndrodnej WdrZby starého
koryta Dunaja by doSlo Ik zhorSeniu kvality vody v ztarom
koryte (vplyvom zahnivania rastlinnych zvySkov) a k zhorieniu
priechodu Yafochodov a povednt (zarastanim obnaZenych Sastd{
koryta vegstdciou).

25. Dunajsky tc', ktory doteraz zdsoboval vodou celé okolie, bude
ho teraz naopak drénoval (odvodnovat).

25. Y oblastil deriva&ného Lkandla Hrulov - Gab&fkovo, d&jde
prevedenim 90 % dunajského prietoku do vodotesného kandla Ik
minimalizdeii zdrojov doninania podzemnych v8d a k ohrozeniu
vodnyoh zdrojov 1 pornohospodurskej vy¥roby.

bl.&,297/00 - IV SZOPX
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.27. X podobnym udinkom ako v predchddzajdécom bode. déjde a}
vplyvom zahIbenia ocdpadového kandla medzi Gab&ikovom a
PalkoviSovom a koryta Dunaja medzi PalkoviZovom a KliZskou
Nemou. .

28. Najma v suchych periddach moZno odakévat vyschnutie studnf na
rozsiahlych lzemiach s vidieckym osf{dlenim s individudlnymi
zdrojmi nitnej a dZitkovej vody.

29. Znedistenie v8d z ovzduiia, poPnohospoddrske a daliie velko-
plo3né¢ zdroje zneéistenia voéd budd fungovat a ohrozoval
kvalitu vody v zdrZiach i v pripade vybudovania “dokonalych a
Wdinnych" &istidiek.

30. Za vzniku vodchosnodirsley pasivnej oblasti poniZe Dobrohofte,
kde déjde k poklesu hladin podzemmnych véd o 2,5 aZ 3,5 m
nebude prakticky moZné situovat sem dal¥ie vodné zdroje, lebo
by sa nimi vytvdrali daldie neZiaddce depresie, 8im sa skom—
plikuje zabeznedenie pldnovanych odberov, V pripade, £e d&jde
k lokalizdécii velkozdroja PV v tejto oblasti, bude to ma?
dalsie negativne ndsledky.

31. Vodu v hrufovekej zdr%¥i i v nagymarosskej priehrade ohrozuje
skutodnost, Ze vystavba &istiarni odpadovych v6d sa na riekach
oboch 3tdtov v¥razne oneskorujle oproti plénovanym terminom i
oproti plénovanému terminu spustcnia SVD do prevadzky. Takisto
dévera v technologickui dolonalost a stopercentni vdinnos? &is-
tiacich zariadeni je po doterajifich skiusenostiach, Zial, len
prejavom lacného #i checeného optimizmu.

32. Pod¥a madarskych vfpoctov denn¥ objem splasdkov z madarskel
strany priidiacich do Dundja je v suchom obdobi 4100 000 mB/den,
ale aZ 500 000 m3/den v dase lejakov, nridom mnoZstvo spladkov
z és8. strany odhadujidi aZ na desalnisohok tohoto mnoZstva.

33. Napriek optimistickym tvrdeniam propesgétorov SVD o tom, ako
sa dari a bude darii zabezpeéit &istenie vdd vtekajucich do
sistavy, obsah niftrdtov v skutodnosti v dunajskej vode roéne
stipa 0 2 — 5 % (P. Benedek, 1936).

34, Niektori, najma madarskf, odbornici upozornujé na skuto&nosi
ohrozenia kvantitativneho i kvalitativneho reZimu vody pravo-
breZnych studnf medzi Gyorowm a Ostrihomom zhorienim kyslflkovej
bilancic a celkovym znedistentn vody v plédnovanej Napgymaros—
skej prichrade.

35. Hroz{ zne&istenie podzemn¥ch véd vnikmi pohonnych hmét a
olejov z YaZkych wechaniszmov.

36. Zintenzfvnenie lodnej dopravy, zvailenie pristavu pod Bra-
tislavou &i dokonca vybudovanie nového nristavu éi pristavov
aalej zvySuje nebezpelenstvo znedistenia Dunaja romnymi a
inymi ldtkami, naama ked si uvedomime, e toto nebezpcienstvo
Jestvuje v akitnej podobe uZ dnes,

37. MHadarsk{f odbornifci unozornuaﬁ na riziko bezprostredného
kontaktu znefistenych, &ast dna, stojacich a vzdutych véd v
oblasti VyZehradske] br&ny a Jednej z najvadSich zdsobdrni
pitnych v6d v Hadarsku - krasového vodného systému v severo-—
zédpadnom Zadunajaku.

380. Jestvujlice a budovanéd priesakovd L:.ndly plnia do spustenia VD
Gab&{kovo do prevddzky funkciu pri vysuSovani areélu praco-
viska, pridom vo svojej dolnej $asti nadmerne vysuBuju okolité
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* pbdy 1 celd krajinu a spdsobuji objemové smeny v telesdch
jemnjoh zemin — praskanie p8dy a budov (pozri Prof. P. Peter a
kol., 1988).

39. Ne&leneny a navyie asfaltobetonovy breh je biologicky
neprijate¥ny a napr. madarskd Zast i za cenu dovozu kamena 2
velkych vzdialenost{ riesfila brehy zdrZe prijeteFnejiie
(pripgminajﬁ charakterom dnesné kamenom spevnené dunajské
brehy).

40, Napriamenie tak dlhého dselu ve¥rieky (25 km) je neZiadice
nielen z hladieka biologického ale 1 hydrologického.

44, Postrddame v pripade "dstupkov ekologii' citlivejie a
umne j§ie technické riefenia, neZ akymn je napr. Rusovsky
volder. I realizicia dobre myslene] dotdcie ramennej sistavy v
oblasti derivécie mbie byt, ak bude robeni necitlivo, na
rysovace] doske (nehovorldc o terénne] realizécii) tvrdfm
gdsahom pri technickyeh (t.%. preva¥ne betonovych) tdpravdach
vramien a zasypani ich koncovych &asti.

42, VeYkym problémom pri Zpidkovej previdzke VD Gabéfkovo bude
vplyv pri{livovyeh vin na riene brehy a plavbu (po uvedeni
turbin do previdzky sa zv¥El pod hydrocentrdlou hladina vody
po&as 30 mindt o &4,5m).

43, Na madarskej strane prevedenie vdd Dunaja z hlavnéhe toku a
ramenne} sistavy do vodotesného derivainého kandla na na¥ej
strane predstavuje stratu zna¥ného pohrani¥ného iusekuw rieky a
jej pozitivnych d&inlkov na okolitd krajinu.

2.1.2 Poda

4%, len na &s. dseku a len priamym zdberom sa mi znifi{ vymera
PPF o 3900 aZ 4762 ha. Vyvolané a nadvazné investicie spdaobia
da¥s{ zdber pddy. Znainé a poumerne dlhodobé st aj tzv. dodasné
zdbery v sivislosti s vystavbou.

45, Zmena vodného reZimu, odakivané zasolenie pdd (v oblastiach
vyskytu mineralizovanych podz. v8d), citelne obmedzenie
kaZdoro&ného prisunu Zivin riekou a dalfie vplyvy previSia
pozgitivne vplyvy na po¥nohosp. preodukciu (podla prepodtov
p8doznalcov v prepoéte na porovnatelny ekvivalent pSenice budi
znamenatl snf{Zfenie polnohosp. produkecie o cca 39 tis. ton/rok -
a to len pre oblast znfZenia hladiny podzemmyfch vdd a pri
5Av1ahéch§. ‘

46, Nahradenie tzv. doplnkovej vlahy zabezpeZovanej Dunajom vybu—
dovanim svstavy zavlaZovacich sariadenf hroz{ nepriaznivymi
fyzikdinymi a chemicliymi ddinkami na Struktiru a chemizmus p&d
1 na vymyvanie rezfduf chemiclkjych hnojiv a prostriedkov do
podzemnych vad.

k7. V synergizme VD Nagymaros 5 pldnovanym VD VlZany na dolnom
Védhu d8jde k zamokreniu niekolko tisfec hektdrov po¥nohos—
podirske] pbdy (tak, ako sa to uZ stale u novovybudovandho VD
Kré&Pov& nad Vahom).

48. Z veYkej Zasti doSlo a d8jde k znehodnoteniu povinne] skryvky
ornitnej vrstvy, ktord mals predstavovat 4,5 mil m3 ornice a
bola urfend na rekultivdcie mdlovrodnych pbd ale pre nedosta-
tok mechanizmov, pohonnych hmét a organizaéné nedostatky sa
gvaiia nerealizovala.
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49, Dbjde k dalfiemu zdberu pddy (s ktorym sa doneddvna v8bec
nepoSitalo) na sklédky sedimentov'eo dna HruSovskej zdrie.

50. Nahradzovanie prirodn¥ch mechanizmov funguiicich v oblasti
.gédsobovania poFnohospoddrskych raatlin vlahou a Zivinami ume-
lymi csstami, hrozf viacerymi technologickymi a ekonomiockymi
Yazkostami. .

541..0hrozi sa prirodzens drodnost lesnych pdd, ktoré odbornfeci
povaZujd ze najvdrodne j8ie lesné pSdy v celom feskoslovensku.

52, Nésledne vznikd riziko pre krajinu v zdzemi vodnych diel, Ze
v sivislosti s tszv. ndhradnymi relultiviciami za odnaty pbdny
fond, d6jde k likviddcli rosptflenej zelene, k rozoridvaniu ik
2 pasienkov, likviddcii fragmentov historickych &truktidr
krajiny a k dalfifm drastickym szdsahom do krajiny.

2.1.3 Zésoby trkov

53. D8jde k gnalnému znehodnoteniu éésob stavebnych Htrkopieskov
tym, Ze sa zvfii ioch gnefisténie. sedimentovanymi organickymi a
inyml plaveninami. '

54. HoZnost taZby Etrkov sa ohrozi aj 2z toho dbvodu, Ze by sa nou
mohli vytvédrat nechrédnené vstupy pre eroziu a mohlo by ddjat k
nahromadeniu lo¥isk bahna, resp. sedimentov zataZenych
organickymi a znedistujdcimi létkami.

2.1.4 TaZba, krajina a ovsduiie

55. Spotreba niekoPko stotisfc ton cementu, najvassia v dejindch
‘stavebnictiev oboch #tdtov, predstavuje v &tddiu taZby tieZ
vainy zédsah do kFajinného prostredia, spravidla velmi cennych
védpencovo~dolomitickfch oblasti, ako aj zataZenie ovzdulia v
procese vyroby cementu.

56. Obdobne velkd fazbd'lomqvéhé kamena pre potreby SVD znamend
gdsah do krajinného prostredia (napr. roziirenie velkolomu pri
Devine, v oblasti krajindrsky unikdtnej Devinske] brdny a
chrdnene) krajinnej oblast{ Halé Karpaty).

2.1.5. Chrénené dzemia, geosystémy a biocendzy

57. Pckial neddjde It movému nysleniu aj p=i v¥stavbe SVD, strica
znysel vyhldsenie Ndrodného parku (&i CHXKO) Podunajsko a ani
systém biocentier a biokoridorov, navrhovany Urbionom a UEBE
SAV, nebude plnit avoje funkeie.

58. Dﬁjde k priamemu 3i vyvolanému zdniku maloplo&nfch chrdnenych
dzem{ (napr. Ostrova kormorénov, oatrova Apdli, velkému
ovplyvneniu 2% zdniku SPR Ui¥ovské mrive rameno).

59. V pripade vfﬁtavby VD Nagymaros budd ovplyvnend niektoré
unikédtne rezervicie, ako napr. (enkovsks step, Cenkovskd
lesostep, KovdSovaské kopoe, -

60. D6jde k podstatnym zmendm hydrologického refimu, geomor—
fologickfch procesov a dalSZch prirednych faktorov a &ini-
telov, ktoré sa spolupodielali na formovani ojedinelych
-geosysyémoy neZivej prirody.
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.61..Zan1kne alebo sa gzredukuje aj komplex funkcif ramennej

pist avy.

62. D8jde k strate ostrovov zatopenim, tym napr. vtdctvo strati
mo¥nosti hniezdenia (ako tomu bude v pripade ostrova pri Hodi,
navrhovanéhe k ochrane), zmeni sa a} krajobraz.

63. D6jde k existen¥nému ohrozeniu aZ zdnlku cel¥ch rastlinnych a
givo¥ifinych epolofenstiev, nachddzajdcich sa na danom dzeni.
Ohrozend sd v prvom rade vodné a moZiarne biocendzy a -
apoloéenstvd makkych luZnych lesov.

2.1.6. Iesy a raatlinstvo

64. Celkovéd vimera lesov v zdujmovom dzemi na &s. vseku sa len
priamou likvidiciou zmeni{f o cca 28% (celkov4 strata lesného
pbdneho fondu sa uddva v rozsahu 2 900 a% 4 000 ha).

65. Podstatne sa zmenia ekologické podmienky existencle lesov na
celom dzem{ poznadenom zmenami vydky hladiny a celkového re-
Zimu podzemnych v8d, prifom na velkom percente iizemia (medzi
Hrufovom a Palkovidovom) hrozi intenzivne vysiychanie celych
lesn¥ch porastov. Dodatodne prijatd dotdcia lesov 50-250
m3/sec vedy by sice zmlernila vysychanie, nestafila by viak na

norpdlny £ivot makkfch luZnfch lesov (edbornfici z medzinirod-
n;} ko?isie pre luhy pri UWF/IUCH odporvddaji minimdlne 600
m3/aec).

66. V mivislosti s hrozbou ncdostatku vlahy potrebnej pre
-preZfitie ekosystémov luinych lesov je moZné ofakdvat len na
88, dzem{ kalamitni taZbu v rozsahu aZ vySe 540 000 m3 dreva
(Ing. Cifra, 1987), tzn. Ze stratime jednorazovo af 134 mil.
'K&a , na obnovu lesa 29 mil. K&s a za straty zo zniZ¥eného
produkdného potencidlu lesov rofne 6 mil, K&s . Odotrdnenim a
stratou existen&nfch nodmienok maklfoh lu¥nych lesov ddjde k
vyradeniu naXich najproduktivnejéicn leenfoch spoloenallev s
fotenciélnym priemernym roXnym  prirastkom 25 - 35 m3/ha

celoslovensky priemer je necelé 4 m3 - J. Cifra, 1937).

67. Z4nik rozhodujicej dasti lesnych porastov v niekolkych pol-
nohospoddrskych okresoch juindho Slovenska, ktory z celo~
slovenského hladiska bude relativne mdlo citelny, bude z
h¥adiska krajiny a obyvatelov ty¥chto “odzelenenych" okresov
velml citePny a% tragzicky.

68. V %ase, ked takmer polovica plochy lesnfch porastov Je
zdravotne poznalend vplyvom imisii a néslednymi kalamitami,
likvidujeme si v pripade luZnych lesov spolodenstvd, ktord v
pripade zachovania priaznivych vlahovych pomerov patria k
najodolnej¥fm vodi vzduinému znelistentiu. -

69. Iikviddcia lesnych porastov a bo¥nf¥ch dunajskyoch ramien v
bezprostrednej blfizkosti najva&sieho sfdliska u ndms ~
Petrialky predstavuje zdnik podmienujdieich predpokladov na
d¥innd a kvalitnd primestski rekredciu vy prirode, ktord
doteraz PetrZaliania povalovali za najvadiie pozitivum vo
svojom okolf.

70. Tlkviddoia urditého nrotiexhaladného filtra, ktory preds—
tavoval zeleny masf{v pod Bratislavouw, predstavuje zvyiené
risiko dopadu exhalétov zo Slovnaftu, aspa¥ovne odpadov, CHZJD
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. a dalsfch prevddzok na plica PetrZalianov, prilom préve v
PetrZalke je najvy®s{ podiel obyvatelov so zvldﬁf citlivymi
organizmami - det{f .

7. Obrovsky a YaZko kontrolovatelny zdsah do lesov v blizlkosti
PetrZalky vytvdra stimuly pre rydzo technicky zameranych
projektantov, aby "vyuZili neprchladnd situdciu' a v rimei
Mipravy" okolia stavby zllkvidovall a urbanizovali i tic Zasti
lesov, ramien a pod., ktoré nebudd priamo dotknuté vysitavbou.

72. Ddjde k radikdlnemu zniZeniu podetnosti (obmedzeniu vyskytu)
vzdenych, chrdnenych a ohrozenych rastlinnyech druhov (napr.
bledule letnej).

73. D&jde k existen®ndéunu ohrozeniu gonofondu pdvodnfch drevin a
ostatného rastlinstva, dnes eSte len taZko predvidatelného
vedeckého vyznamu,

74. D8jde k existendnému ohrozeniu aZ zdniku viacerych rast-
linnych druhov, nachddzajdcich sa na danom vizemi ( napr.
vini&a hroznorodého lesného).

2.1.7. Volne Zijdca zver a ryby, ZivoZiistvo

75. Likviddciou luZnjfch lesov d8jde k izolovanosti niektorych
popvuldcif lovnej] i ostatnej zveri & ndsledkani v populadne}]
genetike, &o zn{Zi biologicku kvalitu zveri.

76. VeXkd Bast, napr. doneddvna velmi hojnej vysokej zveri bude
priamo zlikvidovand v priebehu vystavby.

77. Llimindcia sidelnych moZnostf vitskov zmen8f vFskyt dutinovych
hniezdidov a tdzemie sa tak ochudobni o prirodzenych neprla-
telov polnchospoddrsltych Skodcov.

78. Zdnik velkfeh vymer trstin spdsobi pokles podlu baZantev ako
prirodzeny dfsledolk zdniltu ich nocovisk a zimnych dkrytov.

79. loZno odakdvat, %e vbytok dravych vtdkov zapridin{ nremmoZe-
nie hlodavcov, éo by sa taktie% negativnc prejlavilo v polro-
hospodéarstve.

80. Vehladonna-nsexistonciv—eybovodov-budd-hrdidze-prichrad
zZabranovat—ahu-zfb (Dunaj patrf medzi druhovo najbohatiie
rieky v USSR).

81. Okrem priamych strdt na produkeii ichtyvofawnmy d8jde k pods-—
tatnému obmedzeniu medzindrodne vyznamne} funkecie ramennej
smistavy, ktord o.i. fungovala ako gi anticld sidstava liahnf,
plddkovych, odchovnych a hlavnyech "r bnfkov! a v Sase povodai-
aj ako silistava lkonorovacich rybnikov a mala tak obrovsky
ekologicky i ekonomigky vyznam pre cely dals{ tck Dunaja.
Ramenni mistava umoiinuje v priemere lovok 135 kg/ha plochy
bez hnojenia, &9 je bez investicii tolko r¥b, ako v zybnikun &0
strednou bonitou.

82. Straty na ichtyocfaune sa oéakéva;ﬁ eko v relativnyeh, tak i v
absolutnych hodnotdch. PodYa ovaborndho odhadu Zilo v celom
tiseku Dunaja od dstia Moravy po uctie Iyla 1 434 000 kg ryb,
pric¢om roény vylov ryb na dzemdi ﬁSnR a Itk bol velmi vysoky -
v priemere 457 000 kg ro¥ne (v r. 19062-72, Hol&{k 1975¥

b1l.8&.302/08 — IV S70rK
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. Predpokladd sa, Ze masa ichtyofauny medzi Bratislavou a
* " Nagymarosom poklesne o 57%, dostupnd nrodukcia o 59% a vylov
a% o 09%.

83, D6jde k radikélnemu znf¥eniu po&etnosti (obmedzeniu v¥skytu)
vzdenych, chrédnenych a ohrozenych Zivo¥iSnych druhov.

84, D&jde k exiptendnému ohrozeniu aZ ziniku viacerych #ivo-
&i3nych druhov, nachddzajdcich sa na danom tzemi, (napr.

hrabofa severského, v samotnom tolku viacerych drunov rydb a
faimvyvy viazaneai na nriradesand hreahwr a2 Anad

85. D6jde k exisgenénégu ohrozeniu genofondu ryb, lovnej zveri
a ostatného Zivolidstva nedoceneného potencidlu vedeckého i
hospoddrského vyznamu.

86+ S velkou pravdepodobnostou sa v Zasti privodného kandla
v okoli hydrocentrdly masovo rozmnoZi kopytko prirsstené
/Dreissena polymorpha/. Ako vieme, podIa skisenosti zo

ZSSR sa mbZe na 1 m pevnej plochy uchytit aZ€ 100 000 Jedincov
8 celkovou hmotnostou 15 kg. Ohrozené s najma chladiace
potrubia turbin, napidjané vodou z toku. Upchatie chladiaceho
otrubia mbdZe vyradit turbiny na niekolko hodin aZ dni
Kovdcsovd, Janedko a kol. 1983).

2.2. Ohrogenle Zivotného prostredia
2.2.4. ¥ivotné podmienky

88. Zhorgia sa Zivoiné podmienky a podstatne sa predl3ia preprav-
né vzdialenosti za précou a vyiSou vybavenostou u obyvatelov
troch obef na umelom Yostrove®, ktory vznikne vystavbou medszi
Hru3ovom a PalkoviZovom. Zvy3i sa neprodukktivna strata Gasu
obyvatelov cestovanim.

89. Mimoriadne velké je u¥ sifasné, ale najma potencidlne znehod-~
notenie Zivotného prostredia niektoryvh sidiel, v prvom rade
Bratislavy a najma Zasti PetrZalka a ostatnych sidicl v
V. bratislavskom obvode.

. Viastnfcko~uifvate¥skd a funkind neujasnenost teritoria vy-
natého na lely vystavby VD na dseku nod Bratislavou, pripadne
a) na inyeh dsekoch (napr. medzi starym korytom a derivadnym
kandlom), vytvédra pod tlakom rezortnych zdujmov u »nrojektantov
a dzemnych plénovadov ilvziu moZnosti situovania kapacitne
predimenzovanfch a vzdjomne si neraz konkurujicich funlkeif,
napr. na relativne malom dzemf nickolko desiatok ha medzi
PetrZalkou a koncom zdrie sa mi umlcstnit rekreadny aredl pre
pokrytie potrieb 1/4 milidna obyvatelov vrdtane &tadionov,
pretekdrskych drédh, parkovisk a pod., ale aj &isticka od-
padovych vdd pre Petrialku, apalovna, cintorin, okrajovo
bytové a sndd i vyrobné kapacity, ochrana prirody, ochranné
pasmo vodného zdroja, prevddzkové vodohospoddrske objekty,
zariadenia Zvazarmu, autokemping a ktovie &o edte.

2.2.2 Hygienické aspekty
N. V priebehu prakticky 15 rokov aZ dvoch desatro&f vystavby je
a bude iizemie 1 jeho Eiroké zdzemic vystavené zvyiSene}

prafinosti, hludnosti a daliim nepriaznivym environmentilnym
vplyvom.

bl.%.303/80 - IV SZOPI



92. Horny¥ koniec hrusovskej zdrZe, vieobecne povaZovany za

« najehilostivejlie miesto va¥¥iny priehrad, na)ma =z aspektu
hyglienického a estetického (vyplavovanic Yahkfch nedistét na
breh = 1ch sedimentdcia, hnilobné procesy, vytvorenie pod-
mienck pre rozvo)] ruderdlnych — epidemiologicky rizikovych
hlodaveov a2 dal&fch ruderdlnych ¥i synantropnych ¥ivo&iiinych
druhov, rozvievanie nefistdt vetrom do okolia a pod.).

93, Vystavba SVD spbsobuje a spbsobdi likviddeiu vietkfch staveb-
nych objektov a zariadeni najréznejSieho druhu, nachddzajucich

sa na ziujmovom vzemi.

94, T¥m, %e by v starom koryte zostal zabezpedeny len tazv.
sanitdrny prietok puihych 50 m3/s (&o je len 2,5% z pévodného
priemerného prietoku Dunaja), malo by to za ndsledok nielen
nenapravitelné ekologické a ekonomické Hkody, ale opustené
staré koryto by pdsobilo odpudzujlico 1 po strdnke estetickej a
zdvadne po strdnke hygienickej. Problém nevyrieSia priedne
priehra?ky, vzdivajice vodu na ¥roven hladiny pri prietoku
1000 m3/s.

2.2.3. Kultdirne a estetické aspekty

95. D6jde k podstatnym negativnym zmenda a zdsahom do estetiky
krajiny a k celkovému rozvoju esteticky a celkovo psycho-
hygienicky nepriaznivych umel#ch technick¥ch a stavebnych
prvkov.

06. Popri zdniku prirodnych hodndt spésobi vyatavba SVD aj zdnik
mnohyeh kultidrnych hodndt nenahradite¥ného v¥znamu ako z .
hPadiska nédsho a madarského, tak aj celoeurdpskeho (ide najma
o znédme i potencidlne archeologické lokality).

97. Na maﬁarskej strane by doZlo v pripade vistavby Hagvmaros ku
znchodnoteniu tradi&ného krajinného zdzemia jedne) z najvys-
namne j{ch a najpopuldrnejSich madarskfch pamiatok — baziliky
v Ostrihome. )

2.2.4, Rekrea&nd prileZitosti

98. D8jde k citelnym stratdm vo sfére Zportovo-rekreaénych
funkcii{, polovnictva a rybarstva.

99. Zanikla, resp. zanikne materidlno-technickd bédza cestovného
ruchu najma na dseku medzi Bratislavou a HruSovom. Tézy o
dotvaran{ bdzy cestovného ruchu a rekredcie v novej, umelej
krajine p8sobia znafne nepresveddivo.

100. Z krajindrskeho hYadiska sa zmeni krajina v 200 km dseku

. rieky o.i. tym, Ze pribudnd telesd hrdédzf, betdnovy privodny
kandl, vyénievajici vysoko nad okolitd krajinu, rozvody elekt-
rickej energle, ubytovacie zariadenia a iné imoriadne rusivé
prvky, znehodnocujice tradidny malebnf krajobraz i rekreadno-
pesychohygienickd funkeiu pridunajskej krajiny.

101. VD Nagymaros by malo drastickf vplyv na jednu z najv¥znan—

2eg§ich rekreafnjfoh oblastf{ Hadarska - oblast VySehradskej
rany. .

bl.&.304/83 - IV SZ0PX
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102, V pripade vystavby VD Nagymaros ned8jde len k antropotech-
nickej premene krajiny pozdlZ jedného z najkrajifch dsekov
rieky, ale aj k¥ zénilku najhodnotnejSich &asti dunajskych pri-
tokov od Halého Dunaja a Véhu aZ po Ipel.

2.3, Ohrozenie stability a rovnovéhy v krajine
2.3.1. Seizmicita idzemia

103. Seizmicita tohto geotcktonicky velmi Zivého dzemia, ktorej
moZné vplyvy sa zvykni bagatelizoval, nie je zancdbateYnd, ked
sl uvedomime, #e v 10. storoéf sa na itzem! vyskytlo zemetrase-
nie (ktoré tu nebelo v historickych dobdeh vébec ojedinelé) a
ktoré dosiahlo 10. st. Hercalli—Cancaniésieyergovej stupnice a
poéas ktorého sa len v Komdrne za jediny den (28. juna 1763)
zritilo niekolko stoviek domov & za obe? padlo 63 osbb.
Nezanedbatelné boli a} nédsledky zemetraseni na Bratislavu a
dalsic megtd zdujmového iizemia. Riziko podla zahranidnych
sknisenost{ znédsobuje fakt pomerne rychlej zmeny tiaZe v
sivisloati s naplnanim zdr%fe 1 kaZdodenné dvojnéscbné velkd
v¥kyvy v objeme i hmotnostli vody v zdrZi.

2.3.2. Zvy§Sensd sedimentdcia a erdzia

104, V pripade zachovania doterajSieho mnoZatva materiilu trans-
portovandho a v budidcnoasti sedimentovaného v zdrZiach SVD,
d8jde k sedimentdcii odhadovanej v intervale 3 - 8 mil m3/rok
len v zdrZi HruSov — Dunakiliti, ktorej objem mad byl 200 aZ
240 mil m3, pridom vyuZitelny, tzv. funkénf objem len okolo
8tvrtiny, 49 mil. Z toho vyplyva riziko, Ze Zivotnost VD
Gab&ikovo bude podstatne kratSla,; ako sa to vSegbecne uvddza.
Permanentné bagrovanie, premiestnovanic a miestnovanie sedi-
mentov prinesic so sebou cel¥ konglomerdt dalsfich rizik,
problémov a strdt (pozndmka: posledny oficidlny ddaj:

500 -000 - 1 200 000 kubfkov splavenin a 2,5 - 9 mil. ton
plavenin/rok),

105, Hroz{ riziko sedimentdcie a dlhodobého vplyvu toxickych
litok, ktoré sa dostami do zdr#ff v sidvialeosti s havarijnymi
pripadmi znedistovania tokov - ved len na hornom a strednom
toku Vihu bolo v 1. polroku 1988 zaevidovanyeh 29 havédrii a v
sivislostsi s postupujdcim fyzickym a mordlnym opotrebovanim
né¥ho priemyslu i novou vystavbou moZno ofakdvat rast rizika

ich v¥skytu.

106. Na zriernenie negativnych ndsledkov transportu a sedimen-—
tdcie znelistenia, ktoré sa bude dostdval z Dunaja a z jeho
pritokov do oboch zdrif by bolo potrebné v prvom rade dasovo
zosiladit budovanie ¥istidiek (ndklady len v Madarsku sa od-
hadujd na 16 - 18 mld. forintov) s budovanim SVD, tak, aby
tistiace zariadenia boli logloky &asovo i investi®ne upred-
nostnend (o.i. aj GOV v PetrZalke, ktord bude dokondend

- minimdlne dva roky po plénovanom zapodati previdzky VD
Gab&{kovo, &0 Je sice v rozpore so stanoviskom hlavného
hygienika, ale napriek tomu sa s najvatiou pravdepodobnostou
nebude riesit zdsadovo, ale cestou vynimky).

107. V novovzniknutych sedimentaZnfch priestoroch (s vplyvom na
doplnanie a kvalitu podzemmgeh v8d) sa okrem indho oZakéva
akumulécia anaerobného bahna, kolmatdeia, zvfieny obsah
amoniaku, obohatenie vody o kysliinfky mangdnu a Zeleza, taZké
kovy a rdznorodé toxickd latky.
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108 Anaerobné bahenné scdimenty hrozia okrem iného remobili-
ziciou mikrobiologického znecéistenia, viazaného na sedimen-—
tované liatky. To je o.i. velmi riskantné z hladiska negativ-
nych vplyvov na bentos a ndsledne na ichtyofaunu.

109. Technickym problémom bude spatnd erézia a zahlbovanie
(vymielanie dna), podmyvanie zdkladov a celkové fyzikdlno-
chemické atakovanie priehradnyech telies (problém znamy pri
ustupovani skalnych nrahov velkyeh ricinych vodonddov).

2.3.3. VysuSovanie lzcmia

110. Pokles hlediny podsemmich vdd nifZfiic od obce Vojkta sa odaa-
duje na dzemi 36.500 aZ 50.000 ha a za predpokladu vuplného
utcanenia derivadného kandla hrozi Gplnd vysuSenie iuzemia,
pridom jcho umele zavlaZovanie bude maf okrem vysokych
ekonomickych ndkladov, cel¥ rad &;Pvich negat{vnych ndsleckov
v porovnani s dotovanfn »8dy a rastlinstva prirodzenou cestou
= Dunajom.

111. PodTa ndzoru niektoryech odbornikov (napr. prof. P. Peter a
kol.) projektantom SVD obhajovand a dosial realizovand varian-—
ta 1iplného utesnenia hradzfi a dna privodnédho kandla sa javi
byt najmenej vyhovujucou, lebo nercdjekiujc notreby poY¥nohos-—
peddrstva ani ekolo"lc krajiny.

112. lledostatok prirodzone] pbdne} vinkosti (Ptoru vyzadujﬁ jemné
zeminy,; aby nepraskali a nuu.:asiﬁ"aWL ga), zapridinen;
vysuSendn v”omia, ohrosi najma plytko zalofend oby:iné budovy a
prakticky vietly peclnohospoddrske stavby, z Lterieh n*e1toré
praskaji ui dnes.

2.3.4, Znfienie podiciv stabilnych prvkov a joruienie
sivislosti ich sieti v krajine

113. Derivaény, odpadovy a priesakovdé kendly budd fungovatl zko
unmelé baridry silne obnedzuaﬁce pristupnost a vyufitelnost
uzemia medzi nimi a starjm korytonm.

2.3.5. Lolisanie hladiny a spomalenic r¥chlosti tolku

114, Zdvaindé sud moiné (a Giastodne i -redpokladanc) technické,
ekolosicLb, environumentalne a dalSie ndsledky kolisania hla~
diny v =zdrii (naama na jej hornom konci).

115, Taidlk. dacs v plnon rorasiu ™edviditeMnd smerr wrrolajd
zésadné zmeny doterajiej wy¥chlosti -ridenia dunajskci vody,
kedy povedinovéd viny po obdobi Zwnidick sa budd siricdal s
intervalmi prakticizy stojatej vody

1156, V¥eobecnd spomalenic rychlosti tolu bude wat o.i. za ndsle-
dok zvySenu prodeclu rias, zvaifi{ sa uvoinovanie viazaného
kwyslika a zniZ%i sa schopnosi prijimat vazduiny kyslfk 8o
povedie k umrivovaniu dunaste; vody Celkovi nezativnu
kysl{kovu bilanciu nezachrini ani krhtkodobé okyslidenie pri
prepade na turbinach.

2.3.6. llezoklimatickdé nesativné ddaledky
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« 117. Zénikom niekolkotisfc hektdrov lesov (&iZe desiatok milionov
stromov) v inak naSiroko - nadaleko odlcsnenej, Jednostranne
vyuZzivanej po¥nohospoddrskej krajine, ddjde k velkej strate vo
sfére produkcie kyslika i elimindcic nepriaznivych klimatic-—
k¥ch vplyvov (vypar, veternost a pod.).

118. 2 mezoklimatickych negativ moZino oéakdval najma zvileny
vyskyt hniel v sudvislosti s vysokym vyparom a vznikom velke]
vodnej hladiny.

2.4, Ohrozenie, vyplyvajlice z neddslednej technolégie

119. Iri poznani teehnologicliej discinlingy naliich stavebnych
podnikov (konZtatujeme to na zdklade skisenost{ z inych
stavieb, nie v snahe ohovdrat &i urdfat), nic sdi vylddené
rizikd moZnych havarif{ =z tohto titulu.

120. Pofas vy¥stavby vznikd riziko parciadlnych havarif napr. v
pripade storo&nej ¢i tisfcroénej vody, technologickych nedo-
gtatkov, zlyhania Yudského faktoru a pod.

121. Technologickou nedisciplinovanoatou dreveorubadov, buldoze-
ristov a stavbiarov pri nedostatodnom stavebnom dozore zo
strany kompetentnych vznikd akidtne, zdasti u¥ potvrdend
riziko, Ze aj v vrivade minimalnych Yprockolegickych dstupkov
(napr. v pripadec Bratislavy) sa vela nrirednich a rekrealdnych
hodndt znehodnoti neletrnosfou a omylmi v procese vystavby.

122, Turbiny a strojové zariadenia, ako aj vicobecne techrno-
Struktiry v poslednych desalroéiach ceTOﬂvetOJO ove¥a rych-
le jdie Dodlichaaﬁ negativnym vplyvom vonkajiieho agresivncho
progstredia, neZ tomu bolo v minulosti. Talk isto agresivita
duna jske] vody mbZe spdsobit rychlejiiv amortizdciu zariadeni,
neZ sa pdvodne predpokladalo.

2.5. Vysoké ndklady na vystavbu a nésledné investicie

123. Grandiodzna varianta budovania obrovske] hydroelektrirne
priamo v nifine si automatickv vyZaduje obrovskd pracnost,
neadekvdtne zemné price, desiatky kilometrov nondtruoznych a
velmi ndkladnych hrddz{, mamutie presuny materidlu a na nale
pomery besprecedentné betondrske pr‘ce [loZno povedat, Zec
vakto pouatd stavia mbife slufiv ako symbol extenzivncho
rozvoja nafej ekonomiky.

124. Obrovské investfcic do vystavby sistavy vodnych diel na
Dunaji brzdia moZnost intensilililcie ndBho ndrodného hos-
poldrgtva napr. zniZovaninm energetickej ndroénosti nalej
vyroby, cniZovanim strdt pri rozvoﬂc elertricke] energicec a
pod. (pre porovnanie: cbha stupne Gabiilkovo a Nagymaros by mali
vyrobit priemerne 3 0675 GWhod. za rok, t.3. 1 837,5 GWhod. prec
§SSR, zatialdo ro&nd straty v elekurickych siefach USSR s
5 ?00 GWhod. ).

125. Podiel vyrobenej clektricke] energie (najma v pripade VD
Nagymaross) je v kontexte celoftdinej produkeie cnergie rela-<
;ivneuvermi nizky a bude (8 rosvojom energetiky) nadalej

esah.
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126. Napriek tomu, %o je uvedené v predchddzajlicom bode, rea-
et lizovani verzia diela, ktord odrdZfa v sebe hrozbu aktine]
energetickej krizy 70-tych rokov, je prikladom netolerantného
nadradenia energoprodukéne] funkecicec nad ostatné funkcie rieky

i okolitej krajiny.

127. V porovnani s pdvodnymi pldnmi a argumentaml efektivnosti uz
dosial nickolkondsobne stiipli investitné ndklady na v¥stavbu.

125. T¥m, Ze krajina je staveniskon a neplni vZ ani vad$inu poé-
vodnych, ani plénovanych funkeif, prichddzame roéne o cca 1
miliardu Kés, pridom Zasovy sklz dokenfenia kolife od 6 do 10
rokov (nerdtajic ohdobie realinmdeic vyvolanyeh investicif a
ddinnych rekultivacii). |

129, PribliZne dvojndsobne predfZend doba vystavby oproti pléno-—
vane] neprind¥a iba priame ekonomiclké straty a investorsko-
doddvatel'ski "blokddu” v rdmci vodohospoddrskej vystavby, ale
znanend aj mimoriadne rulivy zdsah do biorytmu zveri a vtécti-
va, ktoré by =a mohlo zachovat i po vystavbe, rovnako ako aj
dlhodobé znchodnotenic Zivotného prostredia. V Ralnisku, hoei
nepatri k absolitnej svetovej technologicke] Spidke, =a noviie
vodné diela stavali za menej ako 3 roky.

130. Obrovské a dlhodobé sistredenie investicif a viazanie obrov-
sk¥ch doddvatelskych kapacii na tejto "najvaiSej stavbe v
dejinéch nésho stavebnfctva®’ zncmofnuje rieScnie mnchyeh
altitnejifeh ¥loh v rezorte, napr. Udinni elimindciu sdrojov
znedistenia vystavbou istiarnf odnadovych v6d v poladovane]]
kvalite a v znesiteinych terminoch.

131. Naklady len na hydromelioridcie a len na &s. luzemf vyvolané
SVD (odvodnenie, prefepévanie, sérodnovanic zasolenfch pdd a
pod.) sa odhadujd na 4 - 6 milidrd Kés (II. Iisiclky, 1938).

132. UZ preddasnéd likviddeia lesnych norastov (napr. na Ostrove
kormordnov a inde) znamcnla komplex ekologickych i eko-
nordckyeh strat.

133. Na dsekoch so zvySenou hladinou sa podstatne zhorsSia, resp.
znemoZnia moZnosti »re vitok ocdvodnovacich zariadeni a
kanalizdcif z okolitych niZin do Dunaja, &o bude vyZadovafl
mo¥no riskantnd a lLa#dopddne nic jednoduché & lacné preder—

pavanie.

134. Popri celkovon zlepieni plavebnrch pomerov sa viak zdroven
pre niektoré druhy plavidiel aj shoriia nlavebné pomery a
predl#i sa dopravnd doba. Zdvislost na vzdivadldch spomali
lodmi dopravu a niecktoré jej druhy prakticky vyldi&i, lebo sa
stand neekonomickymi. V projecktoch o.i. abasentuje vzdivadlo
pre malé plavidlé.

135. Pridelenie a preinvestovanie stdle rastiicich investicii na
SVD znamend v rédmci redistribudcic finanénych prositriedkov
Pyrrhovo vitazstvo nre Slovensko ("ziskom" x milidrd K3s) a
gistu stratu pre Ceské zeme, hoci prdve ony majd rozhodujiucu
zasluhu na vyprodukovani pouZitych prostriedkov.

136. Bagrovanie koryta pod Hagymarosom a vyvolané zintenzivnené
korytotvorné procesy na \iseku medzi Magymarosom a Budapeiilou
skkomplikuje zdsobovanie hl. mesta /ITR vodou, &o sa premictlo i
do perspektivneho pldnu budapedtianskych voddrni, toré hla-
daji cesty alko nahradit predpoklzdoné straty pitnej vody v
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mnoZstve coca 70 000 m3/den. Pritom sa ukazuje, #%e po roku 2000
bude nutné siahnit k vyuZivaniu upravovanej povrchovej vody na
pitné d¥ely, 8o si vyZiada dodato®né miliardové investicie.

137. Umiestnenie plavebnych komdr llagymarosu v ostrom ohybe bude
nard¥at na problém bo&ndého pridenia a 8 tym spojené naro¥né a
ndkladné navigaéné problémy.

2.6 Probldém sabotidZe, terorizmu a zlyhania Yudského faktora.

138, liroz{ nebezpedie zlyhania Yudského faktora. Illapr. pri prie-
chode Yadochodov bude vela zdvisieV od viasnej vystrahy z
Rakuska a urychlenom ;onani nabich pracovnlkov. Vzhladom k
tomu, Ze v zdrZi bude zamrzau hladine i:azdoroéne v pricmere na
80 dnf (oproti sifasnvm 23 dnom.kaZdy Stvrty rok), bude
potreoné, aby sa Tadoboreom uvolnil Yadovy prikrov efite pred
prichodom Yadochodu, v opainom pripade hrozi nebezpedie
Yadovych zdtarasov a privndného zatopenia Bratislavy alebo
Uzemia pod Dratislavou.

139. Velmi obtiaZne ric3ite¥ny Je problém sabotdfc alebo teroriz-
nu pri desiatkach kilometrov hrddzi s urovnou vody niekolko
metrov (aZ do 16 metrov) nad terdénom a pri celom sLbore déle-

Zit¥ch objecktov na danom idzemi.

2.7. lledzindrodndé ekonomickd,. pridvne a etickdé otdzky

140. V Hadarslku sa oSakdva, ¥c investicie a QodivatePské kapacity
vo velkom rozsal»i a dlhodobo obetované vystavbe SVD spomzlia
modernizdciu maaa;skeno hosnoddrstva i fungovania celei spo-
lognosti. Rozhodnutic o rystavbe Lolo vydané v dase takmer
neobmedzen¥ch zdpadnych iviverov.

141, Pri rakiskej ddasti na vystavbe VD vznild vera notencidlnych
chilostivieh medzindrodnyech sporny¥ch ovdzol a onfliktov v
rovine politickej, eLonomicuej, pravnej, etlckoj i dalifch.
Ixport devastdcie prirody, ako sa v medzindrodnych ochra-
ndrskych kruhoch zvvkne nazyvatl rakiska ddast ne vy¥stavbe,
kompromituje v ofiach svetovej verejnoasti alto Ralkiusko, tak aj
Hadarsko.

142, VzhPadom na to, Ze ladarsko sa zaviazalo spldcal Raliisku
vagiiu Jast energic za ponroc nri vystavbe v zimnom ohdobd,
bude uszict v tomto oncrgutichy iritickom obdobi{ v priecbehu 29
rokov zmobilizoval a exportom zataZit aj daliic nravueﬂodobnc
$kodlivé energetické zdroje .

143. Aj z hPadiska dopravného sa mdZe malarskd strana cfitit
pogkodend stratou 30 kilometrov hraniéne] ricky a moZnosti
wristdivania i kotvenia lodi, ako aj Bportového o rekreaéného
vyuZitia tejto éasti Dunaja.

3. HNavrhovand opatrenia, Lktoré je potrebné urychlene reclizovet

3.1. Zmenit zdmer previdzkovania VD CGabifikovo na wmriebeZnl vyrobu
elektr. energie, viitane zni%cenia nadbytolnej initaldcile
turbin.

3.2. Rie8it.otdzku pollesu hladin nodzermych vdd v oblasti
derivadndého kandla, odnadového kandla a prehIbeného koryta

Dunag
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. ~ zabezpefenim prietoku vody v ramennej sistave a starom
. koryte Dunaja na v¥Skovej drovni priemerného prietoku
vo vegetadne] sezone, 5 reSpektovanim doporudenia Rady
pre luhy Hedszindrodnej idnie na ochranu prirody a
prirodnych zdrojov (IUCH) a Svetového fondu na ochranu
divokej prirody (WWF), aby sa zbytkovy prietok
uskuto&nil podla ekologickych kritérifi s najuene)
600 m3/8 v starou toku & 8 prevedenim u% malych povodnf
do lulhov.
- zmiernenfim zahibenia odpadového kandla Gab&{ikovo-
Palkovitovo a prehibenia koryta Dunaja od Palkovidova
po KliZskd Nemi.

3.3, ZniZi? maximdlnu vySku vodnej hladiny v zdrZi Hrulov-
Dunakiliti. .

3.4. Riedi{ urychlene problémy [Irusovskej zdrZe, eliminovat
problém zvySeného usadzovania plavenin s mnofstvom organiclej
hmoty a je} anaerobného rozkladu na dne.

3.5. Hestavatl VD Nagymaros, ktoré bolo plénovand len ako
vyrovndvacia zdr% pre Epidkovi prevadzku VD Gab&{kovo.

3.6. Zabezpedit d8innd ochranu vodnych zdrojov a obecne vEetkych
podzemnfeh v6d v naSej najvale] Chranenej vodohospoddrske)
oblasti 7itny ostrov a navrhnutej CHVO Pravobreind niva Dunaja
(2. najvaifej zdsobirne podzemnych vod).

3.7. Zabezpe8it istenie vZethych komundlnych, priemyselnych a
nol'nohospoddrskych vod, vytekajicich do Dunaja a jeho
pritokov.

3.3. Vyhlfeit a zabezpetit oclhiranu navrhosvaného Nérodného parku
Podunajslo a victkyeh jeho maloploSnych chrdnenych tizemi,
chrénenych, onrozenfch a vzdenych rasztlfin, Zivodichov,
seomorfologickych a meologickyeh tvarov a dtvarov.

3.9. Uskuto®nit ekologické aj ekonomickdé testovenie SVD grémiom
negivislych vedcov.

3.10. UmoZnit diskusiu o v3etky¥ch otdzkach, sivisedcich s
vystavbou VD G.-N. medzi obéanmi, projektantami, ochrandrmi,
vedecani, aj zilastnenymi vladami.

Verfine, e pri recalizfcii, evololnim Gsilin by sa cdstrdnila
podstatnd Sasl ncegativ o tym by =za odsirdnili aj dovody pre
zaradenie SV) Gabdikovo—Hagymaros umedzi dvadsai najhorfich
vodohosnodirskych projektov prichrad na svete a ako najhor-
Bieho v Eurépe (nrod¥a organizécie lMedzindrodnd rieéna siet).
A} v privade pokralovania vo vystavbe SVD hrozi nebezpelie, Ze
po uvedeni do prevddzky ma pod vplyvon obrovskych strdt
postupne od prevddziy upusti - za mnohondsobne vysZiu cenu,
neZ edte teraz, ked su moZné Upravy.

b, Zdaver
Autori uvedenych varovani si vedia uZ dopredu predstavit, Ze
ich argumenty budd vyvrdtené d¢i “vyvratend™ jpodobne, ako boli

vyvracané &1 Yvyvracand® podohné argunenty doteraz :

bagatelizovanim v¥znamu ohrozenych hodnét,
bagatelizovania negativnych vplyvov a strit,
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. dokazovanim Weinncsti protiopatrceni a mnocho~
ndsobnej prevahy pozitiv nad negativami,
argumentovanim, Ze uZ je neskoro,
vvrativanim po&tu vyskumny¥ch 1loh a kapacit
zapo jenych do pripravy a realigzdcie SVD,
tvrdenim, Ze aj v Rakisku si na Dunaji
priehrady
spochybnovan{m zdmerov autorov a pod.

Preto v zaverc sme Bi na tuto tému dovolili preventivne
vyhldsenie, v snahe predist zbyto&nym nedorozumeniam:

sznam v8etks¥ch ohrozenych hodndt je z hladiska budﬁcnosti
Vgcﬁi nef si ktolkolvek z nds dokiZc predataviiv a z roka na rok
pri vacalne hednét rastie (nuras nie aritmetickiyu, lci jecmet-
rickym radom).

Negativne ndsledly m8Zu byt v nielktorych pripadoech meniie
ako uvaddzame, tiuto skutodnost viak vyvaZuje jednak fakt, Ze
skunina autorov m& obmedzend mo¥nosti poatihnu? véetly Btraty a
rizikd, tak i matematicky zarudcnd pravdepodobnosi, Zc vplyvom
synergizmu zmien v priecstore a ase d8jde k vyskytu dalffch, dnes
prakticky nepredvidateIn¥ch negativ.

Sitasnymi ekonomickymi ndstrojmi dokazovand prevaha pozitiv
nad negativami buduje na momentdlnej ckonomickej nevyifalitel-
noeti Gasti ohrozenych hodndt, ake aj na schématickej aplikdeii
prelionaného hodnotového systému industridlnej éry.

I bexz Bnahj paralfrdzoval okridleny vyrok, ¢ nikdy nie je
neskoro, povaiujeme za potrebné zdéraznii, Ze mnohym stratém sa v
sﬁéasnom 8tddiu rozostavanosti d4 predi=?, v pripade zdsadne}
zmeny doterajfich jednostrannych p;lstunov a seriocznvim nrchodno-
tenim vSetkych kritickych pripomienock na interdisciplinarne] a
medzindrodnej bdsce.

Podet vyskumnych dloh a kapacit s urditym dnecifickym
zaneranin sicc md%e byl zdrukou udspechu v Specificlkgeh aférach,
ale nend¥e suplovat skutoénd interdiscinlinaritu, komplexnos?,
optimalizadnd nadlasovii syntézu uskutodnend v demokratickom
tvorivom duchu vzdjomnce] rovnopriavnosti vietkfch zicastnenych.

Hold skutodnost, Ze aj v zahranidéf =a na velkyech riekach
postavili veXké vodné diela zamlduje niekolko zévaanjcﬁ
okolnost{i: kedy a za akych nodmienok, kompenzdciou Zoho (vid
napr. zmrazenie rakudskeho jedrového cnerﬂeticlého programu), v
akej kvalite, = akym reSpekitovanim ekolomlckych, estetick?ch a
darsfch poziadaviek, s akymi investi¥nymi prostriedkami, vy~
nalofenymi na predchddzanie &1 ndsledmi climindciu nerativnych
nédsledkov a pod. Okrem toho argumentdcia tym, Ze ked v zahranidf
sa mohli dopustif v rminulosti (a privnadne aj v pritomnostl)
omylov, tak sa ich méGZeme smelo dopiustat aj my, Je uZ vo svojej
podstate neprijatefna.

A napolon spochybnovanie zdmerov autorov bola, je a ¥ial
neprestava byl vou nad)on001nedéou cestou ako digkvalifikoe ot
&loveka &1 kolektiv, ktory chce '"mevhodne" vstipit do diskusle.

V tejto sivislogti ndm ostdva len éestne prehldsiV, Ze predloZcny
material sme vypracovall bez ofakdvania akychkolvek finanénych,
morilnych &i prestiZnych vyhod, v mimopracovnom Zase, s jedinym
motivom - udini?t zadost svojmu svedomiu.

A eite jedna pozndnka na tite tému : autori, podobne ako
viacer{ 3a¥§i jednotlivei &i kolektivy, upozornujd na vyiiie
uvedené skutodnosti nie prvy, anil nie desiaty raz, alec n—ty raz v
oriebehu poslednych desiatich rokov {skdér vzhYadom na svoj vek
pri najlenSej v6li nemohli).

Svracovala: Xomisia pre ochranu tvor
chrdnenych dzend pri IV SZ0PI

v Bratislave
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